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Stenographischer Bericht

221, Sitzung

Bonn, den 1. Juli 196¢

Beginn: 10.10 Uhr.

Prdsident Dr. Roder. Meine Damen und Heren,

ich erdffne die 221. Sitzung des Bundesrafes. .

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, habe
ich die Freude, eine Delegation aus dem Bayerischen
Landtag zu begriiBen, aufierdem das Prasidium und

die AusschuBivorsitzenden des Saarldndischen Land-

tages.

Ich freue mich auch, unter den Zuhdérern Seine
Exzellenz deanranziisischen Botschafter M. Fran-
¢ois Seydoux herzlich begriifen zu kdnnen.

Der Bericht iiber die 220. Sitzung des Bundesrates
liegt Thnen gedruckt vor. Einwendungen werden
nicht erhoben. Dann stelle ich fest, daf der Sitzungs-
bericht in dieser Form genehmigt ist.

Gem&B § 2 Abs. 2 der Geschiftsordnung gebe ich
bekannt, daB die neu gebildete Regierung des Lan-
des Baden-Wiirttemberg beschlossen hat, als Mit-
glieder des Bundesrates folgende Herren zu hestel-
len:

Ministerprésident Kurt Georg Kiesinger,
Innenminister Dr. Hans Filbin ger,
Finanzminister Dr. Hermiann Mdlléer, =
Wirtschaftsminister Dr. Eduard Leuze,

Minister flir Erndhrung, Landwirtschaft und
Forsten Eugen Leibfried._

Zu stellvertretenden Mltghedem des Bundesrates
werden die Herren

Justizminister Dr. Woligang Haufimann
und -
Kultusminister Dr. Gerhard Storz

bestellt. Ich begriiffie die neden Mitglieder des Bun-
desrates und wiinsche ithnen eine erfolgreiche Zu-

_ sammenarbeit. ) e m

Ich darf zugleich die Gelegenheit dazu benutzen,
den ausscheidenden Mitgliedern des Landes Baden-
Wiirttemberg herzlichen Dank fiir ihre Mitarbeit
auszusprechen. Sie sind alle eine ganze Reihe wvon
Jahren im Bundesrat tdtig und mit unserer Arbeit
eng verbunden.

419

(€

Herr Minister Dr. Farny war seit dem 20. No-

vember 1953 stellveriretender WVorsifzender des
Agrarausschusses und seif dem 27, Oktober 1955
stellvertrélender Vorsiizender des Ausschusses fir
Verteidigung. In dieser Eigenschaft hat er auch mich
als Vorsitzenden des Ausschusses wiederholl in
liebenswiindiger Weise vertreten. Ferner hat er
seit dem 25. November 1953 die Aufgaben des Vor-
sitzenden im Stindigen Beirat und des Sprechers
der Bevollmichtigten der Lander wahrgenomimen.

Herr Minister Dr. Frank war seit dem 27. Sep-
temmber 1051 stellveriretender Vorsitzender und
seit dem 23. November 1956 Vorsitzender des

Finanzausschusses.

Herr Minister Renner war vom 20. Oktober

1949 bis zum 6. September 1951 Vorsitzender des
Ausschusses fir Verkehr und vom 23. Mai 1852 bis
zuom 15. Mai 1953 Vorsitzender des Rechtsausschus-

ses.
Herr Minister Dr. Veit hatle den Vorsitz im

 WirtschaftsausschuB seit dem 29. Okiober 1954 inne.

"Ich setze Thr Binverstindnis und Ihre Zustimmung
voraus, wenn ich diesen ausscheidernden und be-
wilirten Mitgliedern des Bundesrates, die diese
Tatigkeit in unserem Hause neben ihrer Ressgort-
arbeit in jhrem Lande immer in sehr dankbarer

‘Weise wahrgenommen haben, unseren herzlichen

Dank zum Ausdruck bringe.

Ich darf noch auf folgendes hinweisen.
. Punkt 12: '

Gesetz zur Anderung des Gesetzes {iber Ka-
pitalanlagegesellschaften

wird ‘von der Tagesomdnung abgesetzt, wie wir
heuie morgen in einer Vorbesprechung bereits. be-
schlossen haben.

" Punkt 21:

Verordnung tUber EinlaBstellen fiir Fleisch
und Auslandsfleischbeschaustellen

wird ebenfalls von der Tagesordnung abgesetzt

und wieder dem Agrarausschuf iberwiessn; auch
dariiber ist heute morgen gesprochen wonden.

D)
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Die Tagesordnung wird ergdnat
Punkt 36:° :
Gesetz iiber Rechtsverordnungen im Bereich

der Gerichtsbarkeit.

Weiter wird auf die Tagesordnung gesetzt
Punkt 37:

a) Einseizung einis Sonderausschusses ,Riuhd-
funkgesetz gemdB § 15 Abs. 1 Satz 2 der
Ceschiftsordnung des Bundespates;.

b} Wahl des Vorsitzenden des Sonderausschus-

ses ,Rundfunkgeselz® gemaf- § 15 Abs. 2
Satz 1 der 'Gesc:héftsgndnumg ‘des Bundesrates.

Im tbrigen verfahren wir nach der Ihn&n vor-
liegertden Tagesordnung,

Punkt 1 der Tagesordnﬁng:'

Gesetz iber die Uberfithrung der Amnteils-
rechte an der Volkswagenwerk Gesellschait
mit beschrankier Haffung in prwate Hand
(Drucksache 199/60).

Puihues (Nordrhein-Westfalen), Berichterstatier:
Herr Prisident, meine Damen  und. Herren! Am
16. Mérz dieses Jahres hat der Bundestag den Ge-
setzentwurf iiber die Uberfithrung der Anteilsrechte
an der Volkswagenwerk GmbH in privaie Hand
verabschiedet. Der Bundesrat hat zu diesem Gesetz-
entwurf den Vermittlungsausschull angerufen mit

) der Bitte, eine Lésung vorzuschlagen, durch die ein-

zelne Bestimmungen dieses’
dem am 1!{. November 1959 zwischen der Bundes-
republik Deutschland und dem Land Niedersachsen
geschlossenen Vertrag in Ubereinstimmung gebracht
werden.

Nach § 2 dieses Vertrages ist das Grundkapltal
der in eine Aktiengesellschaft umzuwandelnden

Volkswagenwerk GmbH zu 60 % an Kleinaktiondre

zu verduBern_und_zu je 20 % auf die Bundesrepu-
blik und auf das Land Niedersachsen zu iibertra-
gen. Um eine nachhaltige breite Streuung des Ak-
tienkapitals sicherzustellen, wird in § 2 Abs, 1 des
vom 'Bundestag verabschiedeten Gesetzentwurfs
bestimmt, daf die Stimmrechte eines Aktiondrs un-
abhingig vom tatsdchlichen Aktienbesitz auf héch-
siens den zehntausendsten Teil des Grundkapltals
Bundesrepuhlik Deutschland und das Land Nieder-
sachsen fir die Dauer von fiinf Jghren vyon dieser
Beschrinkung des Stimmrechts befreit. Diese Frist

kann nach dem Gesetzentwurf, den der Bundesiag
verabschiedet hat, durch Bundesgesetz verlingert

werden. . : -
Das Land Niedersachsen hat in den Beratungen

" durch den

Gesetzentwurfs _mif =~ .

des Bundesrates die Streichung dieser Fiinfjahres-

frist verlangt. Es wertritt die Auffassung, dafi die

zeitliche Begrenzung dieser Sondeérregelung dem

Sinn des mit der Bundesrepublik Deutschland ge-
schlossenen Vertrages widerspricht. Sinn dieses
Vertrages sei es, dem Land Niedersachsen einen

T

dauernden Einflufi auf das Volkswagenwerk zu

_sichern.

Der Vermittlungsausschuff war der Auffassung,

daB der vom Land Niedersachsen geliend gemachte

Anspruch auf ein zeitlich unbefristetes volles Stimm-
recht sich aus dem von mir erwihnten Vertrag nichi

- herleiten lasse, Die im Vertrag vorgesehene Auflei-

lung des Grundkapitals verfolge lediglich den
Zweck, einer Vermdgensauseinandersetzung zwi-
schen dem Land Niedersachsen und der Bundesrepu-
blik Deutschland, Die Absicht einer zeitlich unbe-

' grenzten Bevorzugung der 6ffentlichen Hand — das

gilt in g1e1cher Weise fiir die Bundesrepublik

©

Deutschland wie fir das Land Niedersachsen — im -
- Stimmirecht kénne aus dem Vertrag nicht hergeleitet

werden,

In den Beratungen des Vermitilungsausschusses’

ist von verschiedenen Seiten darauf hingewiesen
worden, daB mit der vorgesehenen Uberfithrung des
Volkswagenwerks und auch anderer Unternehmen
in private Hand sowohl gesellschaftspolitisch wie
gesellschaftsrechtlich Neuland betreten werde., Ich

" denke insbesondere an die Probleme, die sich hin--

sichtlich der Willensbildung der sog. Volksaktiondre
in den Hauptversammlungen ergeben. Es erschien
angemessen, geniigend Zeit zur Sammlung ausrei-
chender Erfahrungen sicherzustellen. Aus diesen Er-
wagungen heraus hai der Vermittlungsausschuf die
Verlingerung der in § 2 Abs. 4 des Gesetzentwurfs
vorgesehenen Frist von fiinf auf zehn Jahre vorge-
schlagen. Eine weitere Verléngerung dieser Frist

- durch Gesetz soll jedoch nicht mehr vorgesehen wes-

den.
AbsculieRend darf ich auf zwel weitere Ande-

‘fungsvorschldge des Vermittlungsausschusses hin-

weisen. Sie betreffen einmal die Richtigstellung
einer offenbaren Unrichtigkéit in § 11 des Gesetz-

Reditsverordnungen, die auf Grund dieses Gesetzes

_ erlassen werden, anch im Land Berlin gelten,

Namens des Vermitttungsansschusses darf ich dem
Hohen Hause empfehlen, dem Vermittlungsvor-
schlag zuzustimmen. Der Bundestag hat, soweit ich
unterrichtet bin, beréiis entsprechend beschlossen.

Prisident Dr. Roder: Ich danke dem Herrn Be-
richterstatter und ersffne die Aussprache. Wird das
Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall.

Das Gesetz bedarf der Zustimmung des Bundes-
rates. Wer dem Gesetz zuzustimmen winscht, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die klare

-Mehrheit.

" Danach hat der Bundesrat beschlossen, dem Gesetz

" iiber die Uberfithrung der Anieilsrechte an der

Volkswagenwerk Gesellschaft mit beschrénkter Haf-
tung in private Hand gemal Art.
zuzustimmen.

Punkt 2 der Tagesordnung:

Gesetz zur Reinhaltung der Bundeswasserstra-
Cen (WStrRG) (Drucksache 94/60),

)

" entwuifs sowie eine Ergdnzung des § 13, wonach®

105 Abs. 3 GG .~
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Bundestagsabgeordneter Seidl (Dorfen), Be-
richterstatter: Herr Prisident] Meine Damen und
Herren! Wegen des WasserstraBenreinhaltegeset-
2es, das der Bundestag am 20. Januar 1950 nahezu
einstimmig verabschiedet hatte, hat der Bundesrat
am 5, Februar 1960 den Vermittlungsausschuf ange-
rufen, mit dem Ziel, den Gesetzesheschlufl des Bun-
destages aufzuheben,

Digses Verlangen des Bundesrates war in erster
Linie mit verfassungsrechilichen Bedenken hegriin-
det worden. Der Bundesrat war einmal der Awuf-
fassurnyg, daB dem Bund fiir das genannte Geselz
keine Gesetzgebungskompetenz aus Art, 74 Nr. 21
GG zustehe, da diese Vorschrift des Grundgesetzes
nmur auf solche Regelungen Anwendung finden
konne, die sich auf das Verkehrswesen einschlief-
lich . des .Amsbaues der WasserstraBen beziehern.
Art. 75 Nr. 4 GG, der dem Bund eine Rahmengesetz-
gabungskcmp-etz—;-nz auf dem Gebiste des Wasser-
haushalts einrdum?, sei im Verngleich zu Art, 74
Nr. 21 GG Lex specialis. Dariiber hinaus war dair
Bundesrat der Aaffassung, daB Art, 89 GG keine
verfassungsrechtliche Grundlage dafitr gebe, das
Gesetz — wie vorgesehen — (in bundeseigener Ver-
waltung, namiich durch die bundeseigene Wasser-
und Schiffahrtsverwaltung ausfithren zu lassen. Es
handelt sich also bei den verschiedenartigen Amf-
fassungen des Bundestages und des Bundesrates in
der Hauptsache um grundséizliche. Meinungsver-
schiedenheiten diber die richtige Auslegung  des
Grundgesetzes. '

Zudem machien die Lander, die an sich das sach-
liche Anliegen der Reinhaltung der Bundeswasser-
straBen anerkennen, gerade auch wegen ides sach-
lichen .Anliegens ernste Bedenken und Sorgen
dahin gehend geltend, daB durch diese Kompetenz-
regelung eine Awfsplitterung der Verwaltungszu-
standigkeit und damit eine Gefdhndung der Ord-
nung des gesamten Wasserhaushalts der Linder
entstehen kénnte.

Aus diesen Griinden gestalteten sich die Verhand-
lungen im Vermittlungsausschuf besonders schwie-
rig. Der VermittlungsausschuB hat sich mit dem
Gesetz erstmals in einer Sitzung am 11. Februar
1960 befafit, dann aber die Beratung wvertagt. Grund
dafiir war die im Bundesmat ven Ministerprasident
Kiesinger gegebene Anregung, die erwdhnte
verfassungsrechtliche Streitfrage zwischen Bundes-
tag und Bundesrat dadurch auszurdumen, dabB das
Grundgesetz in der Wieise gedndert wird, daB die
verfassungsrechtlichen Bedenken der Linder gegen
das vorliegende Gesetz entfallen kénnten. Durch die
Vertagung sollte Zeit gewonnen werden, wm fesi-
zustellen, ob Uber eine solche Grundgesetzinderung
zwischen beiden Hiusern eine Verstédndigung er-
zielt werden kénnte. Aus dem gleichen Grund hat
sich der VeermittlungsausschuB in seiner Sitzung vom

6. April 1960 nochmals fiir eine Vertagung von acht’

Wochen endschieden. .

Fir die letzte Sitzung am 24. Juni 1960 war nun

auch von Linderseite ein Gesetzentwurf zur Ande-
rung des Grundgesetzes vorgelegt worden, der

zwar in der Frage der Geseizgebungskompetenz {C)

dem Bund enigegenkam; in der Frage der Verwal-
tungskompetenz, also bei Art. 89 GG, aber eine
Entscheidung zugunsten ‘der Linderzustindigkeit
vorsah. Das WasserstraBenreinhaltegesetz hitte
dann entsprechend umgestaltet werden miissen. Fir
die Bundestagsseite war eine solche Anderung des
Grundgesetzes nicht annehmbar, weil sich rasch
zeigte, dalBi im Bundestag die dafiir notwendige
Zweldrittelmehrheit nicht zu erlangen gewesen
wire, Auch der von Linderseite ventilierte Plan,
die fraglichen Aufgaben auf dem Gebiete der Bun-
deswasserstrafien durch Vereinbarung zwischen

Bund und Landern zu regeln, fand keinen Anklang,’

da soclche Vertragsverhandlungen sich erfakrungs-

- -geméB lange hinziehen und auBerdem die Ein-
stimmigkeit der Linder erforderlich gewesen wire. .

Nach eingehender Erdrterung der verschiede-
nen Losungsméglichkeiten hat sich der Vermitt-
lungsausschuB schlieBlich mit groBer Mehrheit dafiir
entschieden, die Bestdtigung des Gesetzesbeschlus-
ses des Bundestages vorzuschlagen, mit der einzigen
Anderung betreffend das Inkrafitreten des Gesetzes
in § 47. Als neuer Termin dafiir wurde der 1. Ok-
tober 1860 bestimmt. Diese Termindnderung war
notwendig, um ein rickwirkendes Inkrafttreten des
Gesetzes zu vermeiden. Aus einer Rickwirkung
hitten sich unter Umstinden Schwierigkeiten Fiir
die in der Zwischenzeit von den Lindern erlassenen
Verwaltungsakte ergeben kénnen, wenn diesen
nachtrdglich die Rechisgrundlage entzogen worden

Lwdare, . . -

.

Der Bundestag hat in seiner Plenarsitzung vom ©)

29. Juni 1960 das so gednderte Gesetz entsprechend
dem Vorschlag des Vermittlungsausschusses wieder
mit groBer Mehrheit gegen nur wenige Stimmen
angenommen. Namens des Vermittlungsausschusses

darf ich auch dieses Hohe Maus bitten, das Gesetz.

in der nunmehr vorliegenden Fassung zu billigen,

Prasident Dr. Réder: ich danke Ihnen, Herr
Abgeordneter Seidl. — Der Herr Bundesverkehrs-
minister hat sich zum Wort gemeldet. Ich darf bei
dem Stand des Verfahrens darauf hinweisen, daB
ich nieht mehr in eine Diskussion dieser Frage ein-
treten, sondern das Wort nur noch fiir die Abgahbe
von kurzen Erklarungen erteilen kann. Bitte sehr,
Herr Bundesminister!

Dr.-Ing. Seebohm, Bundesminister fiir Verkehr:
Herr Président, meine sehr verehrten Damen und

Herren! Der Entwurf dieses Gesetges liegt dem -

Flohen Hause zum vierten Male vor. Es ist ein
Anliegen der ganzen Bundesregierung, daB die
Meinungsverschiedenheiten, durch die das Inkraft-
treten des Gesetzes verzdgert wird, zurlickgestelit
werden, damit das vom Bundestag nahezu einmiitig

- beschlossene Gesetz in Kraft treten kann,

Die Probleme der Wasserversorgung und der da-

. zu erforderlichen Reinhaltung der Gewisser lassen

sich nur gemeinsam durch den Bund und die Bundes-
lénder meistern. Fiir die BundeswasserstriBen soll
das Thnen vorliegende Gegetz hierzu die arforder-
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(A} liche einheitliche ,Grundlage bilden. Der Bund hat

(B

——r

— ich darf dies als Awulfassuilg der Bundesregie-
rung nochmals unferstreichen — keineswegs die

Albsicht, die Landerverwaltungen von der Mitarbeil

und Mitverantwortung an der Reinhaltung der Bun-
deswasserstraBen auszuschliefen, Er wire hierzu .
auch gar nicht in der Lage; denn die Bundesverwal-
tung ist in Angelegenheiten der Landeskultur und

der Wasserwirtschaft schon nach dem Grundgesetz
an das Einvernehmen mit den’ Lindern gebunden. .

und damit aul eine enge Zusammenarbeit mit den
Landesbehtrden angewiesen. Ich bin nach allen
bisherigen Erfahmungen dber die gute Zusammenar-
beit der Uberzeugung, daB das gemeinsdme Wirken

auf der Grundlage des Reinhaltungsgesetzes frucht-

bar sein wird und den richtigen Weg bietet, um die
Probleme der Gewdsserverunreinigung, bei unseren
groSen Stromen durch grobraumige MaBnahmen zu
be:w’alhlgen Ich darf nochmals versichern, dab ich

mich bei der Durchithrung des Gesetzes mit allem '

Nachdrudk fitr die unbedingt erforderliche gute, ja
freundschaftliche und vertrauensvolle Zusammmenar-

beit mit den Linderbéhdrden einsetzen werde. Bei

einer solchen Zusammenarbeit zwischen den Behdr-
den, wie sie erfreulicherweilse séhon immer bestan-
den hat, sind die von einigen Lindern geduBerten

‘Bedenken, daf das Gesetz dje Einheit der Wasser-

wirtschaft stdren werde, vgegenstanrdslos

Ich darf zur verfassungsmafigen Seife noch darauf
hinweisen, daB durch einen kiirzlich vero.ffenthchten
Awfsatz des bekannten Staatsrechislehrers Prof. Dr.

Friedrich Klein (Miinster) iiberzeugend dargelegt

wurde, daf der Bund fiir dié Bufdeswassersiraben
umfassende Gesetzgebungs- und Verwaliungszu-
standigkeiten besitzt, wie ldxe_ Snch’ bei den. Ent-
scheidungen ini Bundestag und an anderen Stellen
nach eingehenden Beratungen besonders im Redchts-
ausschuf festgestellt worden Ist Ich bitte daher
sehr, dem Vorschlag des Vermittlungsausschusses
Thre Zustimmung zu geben.

Président Dr. Roder: Sie haben die Erkldrung
des Herrn Bundesminisfers gehort. Das Wort zur
Abgabe einer weiteren Erklarung hat Herr Minister
Dufhues.

Dufhaes (Nordrhein-Westfalen): Herr Prasident!
Meine Damen und Herrenl! Der Herr Bundesminister
fiir Verkehr hat die Kilize selner, Erklamng offenbar
dadurch sicherstellen wollen, ~dafl er besonders
schnell las. - '

' [I-Iexterkelt ]

I¢h méchte mich trotzdem recht deutlich augdricken
and. darf deshalb im einzelnen die Gemchtspunkte
darlegen, die die Haltung zumm'dest der Mehrheit

der deutschen Linder bei der Beratung dieses Ge-

getzes hestimmt haben.

Die verfassungsrechilichen und verfassungspohtl-
schen Bedenken sind bereits durch den Herrn Be-
richterstatter dargelegt worden; sie bestghen nach.
wie vor. Tch gebe mich allendings nich! der Tllusion

hin, daB verfassungsrechtliche Fragen, inshesondere -

verfassungsrechtliche Kompetenzfragen, in
kussion der Offentlichkeit das Gewicht haben, das
zum Beispicl die Schlagzeile hat: ,Der Rhein stinki
weiter, ‘weil die Linder es so wollen.” Das mag
man bedauern, aber das sind Realitdten, an denen
zumindest die Diskussion dieses Geseizes leider

o mcht vorbelgehen kann. Es ware sinnvoller gewe-

‘sen, wenn sich die Diskussion mehr an den Sach-
i fra@ o:zen\t{gyﬁ h:atte, die dieses Gesetz umfafit,

Die Reinhaltung der Gewdésser ist ein wesent-
licher Teil unserer Wasserwirtschaft. Die moglichst
intensive und sorgidltige Bewirtschaftung des Was-
sers ist ein zwingendes Gebot moderner Verwal-
tung, da andernfalls die Wasserversorgung der Be-
volkerung, der Gemeinden und der gesamten Wirt-
schaft nicht voll gewdhrleistet ist.

Von dieser Wasserbewirtschaftung ist deshalb
die Reinhaltung des Wassers nicht zu trennen. Bei-
des ist Aufgabe der Verwaltung der deutschen Lin-
-"der. Ich darf mit allem Nachdruck, sicherlich fiir alle
beteiligten Lander, erkldren, daB sich die Lénder
dieser Aufgabe im Rahmen des bisher rechtlich

. —und finanziell Méglichen mit allen Krdften und auda

mit groBem Erfolg angenommen haben, Das 'gilt
auch fiir die Wasserlaufe erster Ordnung, die zu
einem groBen Teil, wenn auch keineswegs aus-
schlieBlich, Bundeswasserstraien sind.

Ein zweiter Gesichtspunkt! Mit dem Wasserhaus- -
. -haltsgesetz des Bundes, das am 1. Mirz [960.in

Kraft getreten ist, sind materiell-rechtlich alle Vor- -

- aussetzungen fiir einheitliche Mafinahmen der Rein-

in der Dis- (C}

haltung auch der BundeswasserstraBen gegeben. (D)

Damil sind wirkungsvolle Voraussetzungen dafiir

. geschaffen, daB mit den bisherigen Einrichtungen.
- auch die Fragen erfolgreich gelSst werden, deren

verwaltungsmiBige Regelung insbesondere in dem
vorliegenden Gesetzentwurf angesprochen wird. Ich
will auf Binzelheiten nicht eingehen; die Problema-
tik ‘ist dem Hohen Hause bekannt.

Das vorhegende Gesetz wiirde, und zwar ganz
im Gegensatz 'zu der erkldrten Zielsetzung, die in

der Vergangenheit &uBerst schwierige, flir die Zu- -

kunft aber durch das am 1. Marz dieses Jahres in
Kraft getretene Wasserhaushaltsgesetz wesenilich
erleichterte Arbeit der Linder in der Wasserwirt-
.schaft erheblich gefdhrden. Falls es in Kraft treten
sollte, wiirde die wegen des geschlossenen Wasser-
kreislaufs zwingende notwendige Einheit der Was-
_serwirtschaftsverwaltung, die bisher bei den Lan-
dern noch vorhanden ist, beeintrachtigt werden. Es

- wiirden &ufierst wichtige Aufgaben der Wasserwirt-

schaftsverwaltung, insbesondere auch die Wasser-
versorgung aus den BundeswassersiraBen, in die
HMand der diesen Landesaufgaben nicht gewachsenen
Behdrden der Wasser- und Schiffahrisverwaliung
des Bundes gelegt werden, da das Gesetz die Ent-
.nahme von Wasser aus diesen Strafien an die Er-
laubnis oder Bewilligung der Bundeshehdérden bin-
den wiirde. Unzéhlige Zustdndigkeitsfragen wiirden
damit ausgelost werden, da es in der Praxis oft
zweifelhaft sein wird, wann eine unmittelbare oder
mittélbare Entnahme von Wasser aus den Bundes-
wasserstrafien vorliegt.
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Der Wirkungsbereich des.Geseizes und der Bun-
desbehdrden wiirde -an den Uferlinien enden. Fiir

eine Abwassereinleitung in eine Bundeswasser-

straBe selbst wiirden die Behérden der Wasser- und
Schiffahrtsverwaltung, fir eine Einleitung etwa
50 m entfernt in einen Zufiuf wiirde eihe Landes-
dienststelle zustédndig sein. Damit haben die Unter-
nehmungen und die Personen, die Wasser sowohl
in die BundeswasserstraBen als auch in den in un-
mittelbarer Nahe gelegenen ZufluB einleiten kén-
nen, die Wahl, sich die ihnen genehme Verwaltungs-
stelle auszusuchen.

S

Ich muB an dieser Stelle auf ein weiteres, sehr
‘ernsthafies Bedenken hinweisen. An die Sielle des
in den Fragen der Reinhaltung der Wasserldufe

eingearbeiteten und infolge der Konzentrierung der’

Einzelaufgaben — ich nenne die Probleme der Was-
serwirtschaft, des Wasserrechts, des Gewerberedhts,
der Bauaufsicht, der Bezirksplanung, des Natur- und
Landschaftsschutzes, der Enteignung, der Hygiene,
der Kommunalaufsicht — also Probleme, die bei der
Regelung der hier angesprochenen Fragen einheit-
lich gesehen werden miissen — besonders berufe-
nen Regierungsprésidenten wiirde eife Behdrde der
Wasser- und Schiffahrtsverwaltung treten, die z. B.
bei jeder gréBeren Kldranlage nur in engster Zu-
sammenarbeit mit den Dezernenten des Regierungs-
prasidenten ihre Awufgaben erfiillen kdnnte. Es
wiirde eine auBerordentliche Erschwerung und eine
starke Beeintréchtigung der Wirksamkeit der Ver-

waltung eintreten, wenn dieses Gesetz in Kraft

trite.

Die Wasserwirtschaft ist komplex und kann auch
nur einheitlich verwaltet werden. Wasserwirtschaft-
liche Enischeidungen und die auf ihnen beruhenden
MaBnahmen miissen notwendigerweise aufeinander
abgestimml werden, da sie einander ergdnzen, be-
rithren und beeinflussen. Alle diese Gesichispunkte
sind bei der vorliegenden Regelung nicht gewahrt.

Die beste Losung wirde die sein, es im wesent-
lichen bei der jetzigen Regelung zu belassen, wozu
die Grundlagen mit dem Inkrafttreten des Wasser- ,

haushaltsgesetzes gegeben sind, das am 1. Mérz in
Kraft getreten ist. Die schlechteste Losung, die ge-
funden werden kann, ist die, die dieser Cesetzent-

wurf vorsieht. Im Interesse der Wasserwirtschalft

wire es dann besser gewesen, die gesamte Zustdn-
.digkeit auf dem Gebiete der ‘Wasserwirtschaft dem

Bund zu ibertragen; aber dazu besfand verfassungs-
rechtlich keine Moglichkeit. Dazu fand sich die not-

wendige Mehrheit nicht. Es bleibt daher nur die

Entscheidung zwischen der besten, jetzt gegebenen
und der schlechtesten, vom Bund erbetenen Ldsung.

Prasident Dr. Réder: Meine Damen und Her-
ren! Ich habe ‘darauf hingewiesen, daB hbei dem
Stand der Dinge nur Erkldrungen, und .zwar nach
Méoglichkeit kurze Erkldrungen, abgegeben werden
kénnen. Ich stelle fest, daB Herr Minister Dufhues
dariiber hinaus doch wohl eine kleine Rede gehal-
ten hat. Ich stehe nicht an, in dieser Situation dem
Herrn Bundesminister Dr. Seebohim noch einmal das
‘Wort zu erteilen.

Dr.~Ing. Seebohm, Bundesminister fiir Verlkehr:(C).

Herr Prasident] Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich darf nochmals darauf hinweisen, daB
nach unserer Auffassung die verfassungsrechtlichen
Fragen eindeutig gekldrt sind und daB man deshalb
in der Lage ist, die politische und rechtliche Verant-
wortung fir die hier erbetene Entscheidung zu tra-
gen, nachdem zundchst die Bundesregierung, dann
die zustdndigen Ausschiisse des Bundestages, dar-
unter auf Grund sehr sorgsamer Untersuchungen
inshesondere der RechtsausschuB, anschlieBend mit

.groBer Mehrheit das Plenum des Bundestages und

mit heachtlicher Mehrheit der Vermittlungsausschus
die VerfassungsmiBigkeit des Reinhaltegesetzes
nach der Gesetzgebungs: und nach der Verwaltungs-
zustdndigkeit bejaht haben.

Der Parlamentarische Rat als Verfassungsgeber
hat sich diese Dinge sehr eingehend iiberlegt. Ich
weill aus eigener Teilnahme an diesen Beratungen,

.daB das so gewollt war, Wenn der Herr Kollege Duf-

hues auf das Wasserhaushalisgesetz abhebt, so kann
ich nur folgendes sagen: Dieses Wasserhaushalis-
gesetz ist, wieSie alle wissen, ein Rahmengesetz, und
dieses Rahmengesetz mubB durch Gesetze der Lihder
ausgefiillt werden, Diese Gesetze der Lander sind ver-
schieden; sie kénnen Angelegenheiten in den Objek-
ten des Bundes nicht regeln. Die Objekte des Bun-
des. sind die Bundeswasserstrafen. Zur Ausfiillung
des Wasserhaushaltsgeseizes ist dieses Reinhalte-
geselz aber ebenso notwendig wie die Gesetze, die
die Lander in ihrer Zusténdigkeit [ir ihre Wasseran-
gelegenheiten erlassen haben, Da wir bisher scion
immer in diesen ganzen Fragen sehr gut zusammen
gearbeitet haben, sehe ich die Bedenken, die Herr
Kollege Dufhues geduBert hat — wie ich vorhin
schon sagte — nicht als gegeben an.

Ich darf "dazu duf einen Vergleich aulmerksam
machen. Es besiehen auch — das Land Nordrhein-
Westfalen ist in dieser Beziehung hesonders betrof-
fen — besondere Gesetze fiir den Berghau, und es

- bat niemals irgendeine Schwierigkeit gegeben Fiir

die Zusammenarbeit der Oberbergdmter mit den
Regierungsprésidenten. Das mufl ich doch einmal
hier eindeutig feststellen. Es wird diese Schwierig-
keitéen ebensowenig geben, wenn eine Spezialbe-
- hérde wie die Wasser- und Schiffahrtsdirektion
mit den B.egmrungspramdenten zusammenzuarbei-
. ten hat, . . .

. Pr. Zinn (Hessen): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Nach dem Verlauf dieser Beratung, die
nach meiner Meinung mit den Vorschriften tiber die
Behandlung eines Vorschlages des Vermittlungsaus-
schusses nicht zu vereinbaren ist, da es insbesondere
nicht zuldssig isf, daf Vertreter der Bundesregierung
und eines Hauses Empfehlungen iiber die Behand-
lung eines Vermittlungsvorschlages geben, sehe ich
mich veranlaBt, folgendes =zu erkldren: Eine Ver-
fassungsirage wird nicht dadurch geklédrt, daf man
das Gutachien eines Professors vorlegt. Solche Gut-
achten kénnen auch wir vorlegen. Die Verfassungs-
irage, von der der I—;err Bundesverkehrsminister

gesprochen hat, ist zudem nicht eindeutig geklért,

D)



(A)

L)

424 Bundesrat —

G i (O T I T T

sondern sie ist im Gegezteil im Augenblick Gegen-

stand eines Rechtsstreites vor dem Bundesverfas—;r_"-.;

sungsgericht. Anscheinend nimmt davon die Bundes—
regierung keine Kenntnis,

-

Prisident Dr. Roder: Wir- sollten jetz{ nicht
in eine Geschaftsordnungsdebalte eintreten.

Weitere Worimeldungen fiir die Abgabe von ‘Er- .

klirungen liegen nicht mehr vor. Ich habe jetzt
festzustellen, ob der Einspruch von der Mehrheit
des Bundesrates gewdinscht. wird. Ein entsprechen-
der Antrag des Landes Bayern 11egt vor in der
Drucksache 94/1/60, die soeben verteilt worden ist.
Ich darf jetzt abstimmen lassen. Wer sich dem An-
trag des La.ndes Bayerr;,‘ Einspruch einzulegen,, an-

(Dr, Zinm: Landerweme ,Abstlmmung!]
— Es wird linderweise Abstimmung beantragt.
Dle Abstimmung hat folgendes Ergebms

Baden—Wurttemberg Ja
. Bayern C “Ja
Berlin ) Nicht anwesend
Bremen Nein
Hamburg o Nein
Hessen I . Ja
Niedersachsen , © Ja
Nordrhein-Westfalen Ja
Rheinland-Pfalz - Ja
Saarland Nein
Schleswig-Holstein Ja

Prasident Dr. Roder: Das sind 32 S;cimli‘ien fr

die Einlegung des Einspruchs, 9 Stimmen dagegsn,
Danach hat der Bundesrat mit zwei Dritteln Seiher
Stimmen beschlossen, gegen das vom Bundestag
verabschiedete Gesetz zur Reinhaltung der Bundes-
wasserstrafen gemdf Art. 77 Abs. 3 GG Einsprudh
einzulegen.

Punkt 3 der Tagesordnung:

Gesetz iiber das Apothekenwesen {Drudz-

sache 200/60). -

' Bundestagsabgeordneter Wittrods, Bericht-
erstatter: Herr Prdsident!’ Meine Damen und Her-
ren! Ich darf Ihre freundliche Aufmerksamkejt auf
die wenig erregende Materie des Apothekenrechts

lenken. Der Bundesrat hatte hierzu in seiner Sitzung

vom 20, Mai 1960 beschlossen, den Vernnttlungs-
ausschuB anzurufen, Ich darf wohl mit Threr Zu-

stimmung rechnen, wenn ich die Grinde fii das . _.

Anrufen des Vermittlungsausschusses nicht im ein-

zelnen vortrage, sondern mich insoweit anf di¢

Der |

Driucksache des Bupndesrates 131/60 beziehe..
Vermittlungsausschub hat sich mit den Vorschldgen
des Bundesrates befaBt, und er ist ihnen weitgehend
gefolgt. Ich nehme an, es trigt zur Vereinfachung

221, Sl’tzungi Juii 1960 -
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Threr Verhandlungen bei, wenn ich mich in der Be- (C)

nchtersta.ttung far den Venmttlungsausschuﬁ auf
die Punkte beschranke, in denen der Vermittlungs-
ausschuB nicht oder nicht in vollem Umfange den
Vorschlagen des Bundesrates gefolgt ist.

Hierbei ist zundchst zu erwdhnen, da8 der Be-
schluB des Vermittlungsausschusses zum § 13— es
handelt sich dabel um die Vorschrift iiber das Ver-

‘waltungsrecht des Erben — zwar eine von dem Vor-

schlag des Bundesrates abweichende Formulierung

“enthélt, im Ergebnis aber den Uberlegungen des

Bundesrates entspricht. Es diirfte danach ausreichen,
nur dem Verwalter eine Genehmigung zur Ver-
walttmg der Apotheke zu erteilen,

Dann komme ich zu einer Vorschrift, bei der der
Vermittlungsausschubf den Vorschligen des Bundes-

Tates nicht in vollem Umfange gefolgt ist, und zwar

handelt es sich um den § 14. Diese Vorschrift regelt
die Frage, fiir welchen Bereich eine Krankenhaus-

- apotheke als sogenannie Zentralapotheke zuzu-
" lassen ist. Hier glaubte der VermiilungsausschuB,

daB eine in ihrem rdumlichen Wirkungsbereich zu
weitgespannte Zentralapotheke dem im Gesetz eni-
haltenen Prinzip der persdnlichen Verantwortlich-
keit eines Apothekers nicht entspriche. Allerdings
hilf es der AusschulB fiir sinnvoll, dem vom Bundes-
tag nur auf den Gemeindebezirk beschriankten Be-

- reich einer Zentralapotheke dahingehend zu erwei-
-tern, dafl diese Zeniralapotheke auch fiir die benach- -

barten Stadt- und Landkreise zuzulassen ist, und
dafi fir diesen so erweitérten Bereich der Triger
einer Krankenanstalt eine Zentralapotheke errich-
ten kann. Dieser Uberlegung — das ist e¢ine Art
Mittelldsung zwischen dem, was dem Bundesrat und
dem, was dem Bundestag vorgeschwebt hatte -

. entspricht die Ihnen vorliegende Fassung des § 14.

. Zum § 18 ist der Vermittlungsausschufi dem Vor-
schlag des Bundesrates, dal Proben nur gegen
Geldentschiadigqung entnommen werden diirfen, nicht
gefolgt. Der Vermittlungsausschufl, meint,” dap die
Pflicht, Proben im Rahmen des § 18 abzugeben, dem

- Figentum' des Apothekers immanent ist und als

eine besondere Belastung und ein Merkmal der
Sozialpilichtigkeit diesem Eigentum innewchnt, so
daB bei einer fiblichen Probeentnahme — ich be-
tone, bei einer iiblichen Probeeninahme — kein
Entschddigungsanspruch entsteht,

Bei dem Komplex des § 30 handelt es sich um
die Regelung der alten Rechte, Konzessionen, Real-
rechte, Privilegien usw. Zum § 30 Abs. I Satz 1 hat
der Vermittlungsausschull zwar nicht den Formu-

~"'lierungsvorscilag des Bundesrates {ibernommen,
" aber dann doch einen BeschluB gefabt,

der den

@)

Erwagungen des Bundesrates voll entspricht. Der -

Bundesiag hatte es fiir richtig gehalten, zwar die
Erteilung einer Erlaubnis im Sinne dieses Gesetzes
fir die Inhaber alter Rechte anzunehmen — es

‘handelt sichi dabei um eine gesetzliche Fiktion —,

ohne daB er sich aber iiber Existenz oder Nichi-

existénz der_alten persSnlichen oder dinglichien
Rechte gedufiert hat. ™~ '

‘Der Vermlttlungsa,ussdmﬁ ist dagegen der Auf-

_ fassung, daB aus Rechtsgriinden das Verpachtungs-
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A) recht der Inhaber alter dinglicher Rechie nalller pail
regeln und im {ibrigen Art und Umfang der {ritheren

Rechte substantiierter festzulegen ist, als sich das

aus dem Gesetzesbeschlufi des Bundestages ergab.
Auch fiir die laufenden Pacht- oder Verwaltungs-

vertrdge erscheint es dem AusschuB aus dem
Gedarken des Besitzstandschutzes geboten, “diese .

Rechtsverhdltnisse von den besonderen Zuldssig-

ke1tsvora.ussetzu.ngen dieses Geselzes zu befreien,

Wie Sie wissen, 148t das Gesetz ein Pachiverhiltnis
nur unter ganz bestimmten Vorauss_etzungen ZU.
Hier sollen also die ab einem ganz bestimmten

Tag in der Vergangenheit laufenden Pachtvertrige .

von den Zuldssigkeitsvoraussetzungen befreit wer-
den. Aus all diesen Erwigungen und Uberlegungen
ergibt sich der Vorschlag zu den §§ 30, 30 aund 30 b,

In diesem Sachzusammenhang ist noch ein Punkt
Zu erwdhnen, der vom Bundesrat nicht ausdriicklich
angesprochen worden war, der aber in einem recht-
lichen Zusammenhang zu defi Ubérlégungen des
Bundesrates ‘zu diesemm Sachkdémplex steht. Es ist
noch zu erwihnen, daf nach dem Vorschlag zum

§ 31 des Gesetzes Gesellschaftsvertrige, die dieses

Gesetz fiir das Betreiben einer Apotheke nicht mehr
zuldft, fiir die beim Inkraftireten des Gesetzes vor-
handenen Apotheken erst binnen finf Jahren —
nicht binnen zwei Jahren, wie der Bundestag gesagt
hatte — in eing vom Gesetz zugelassene Rechtsform
Ubergefiibrt werden milssen.

Allen ibrigen materiellen Anderungsvorscildgen

des Bundesrates hat sich der VermittlungsausschulB3
angeschlossen. Ich darf mich im dbrigen hierzu,
i) soweit sich der VermittlungsausschuB den Erwdgun-
gen des Bundesrates angeschlossen Hat, auf den
- Bericht, der in der 121, Sitzung des Deutschen

Bundestages gegeben wunde, bezichen. Soweit im

iibrigen noch Anderungen aus der hnen vorliegen-
den Drucksache ersichtlich sind, handelt es sich um
rein redaktionelle Vierbesserungen, iiber die ich hier
nicht dm ejnzelnen nidht zu berichten habe. Zum
Teil sind sie Folgednderungen &aus iden vorher
erwidhnien materiellen Anderungen. Soweit der Be-
richt!

Ich darf Sie namens des Vermittlungsausschusses
bitten, dem Anirag diesés Ausschusses zuzustim-

men. Ich méchte noch erwihnen, daB der Bundes-
tag dem Vermittlungsvorschlag bereits in seiner Sit-
zung vom vergangenen Mittwoch zugestimmt hat.

Priisident Dr. Roder: Ich darf Ihnen herzlich
danken, Herr Kollege Wittrock.

Wortmeldungen liegen nicht mehr vor. Demmach_

darf ich feststellen, daB der Bundesrat beschlossen
hat, dem Gesetz iiber das Apothekenwesen gemif
Art. 84 Abs. 1 GG zuzusfimmeri.

-

Punkt 4 der Tagesordnung:

Gesetz zum Schutze der arbeitenden Jugend

¥

{Jugendarbeltsschutzgesetz] {Drucksache 201/

60}.

. Bundestagsabgeordneter Arndgen, Bericht- (C)

erstatier: Herr Président] Meine sehr vershrten Da-
men und Herrenl Nachdem der Bundesrat in seiner
Sitzung vom 10. Juni wegen des Gesetzes zum
Schutze der arbeitenden Jugend den Vermittlungs-

-ausschull angerufen und in 19 Fallen ein Vermitt-

lungsbegehren ausgesprochen hat, hat sich der Ver-
mittlungsausschul gestern mit den Vorscilagen des

Bundesrates zu diesem Gesetz beschiftigt, Er hat in
© 14 Punkten Anderungsvorschldge zu dem Gesetz,

wie es vom Bundestag verabschiedet worden ist,
vorgeschlagen. Ich darf auf die Drucksache 201/60

-Ihres Hauses .verweisen. Ich kann mich in der Be-

richterstattung sehr kurz fassen, da der Vermitt-
lungsangscthub in den meisten Fillen den Vorschlia-
gen des Bundesrates gefolgt ist. Sie sind sicher da-
mit einverstanden, daB ich in der Hauptsache die
Punkte anspreche, bei denen der Vermittlungsaus-
schub den Vorschlidgen dieses Hauses ganz oder
teflweise nichat ge:folgt ist.

Beim § 10, der die Arbeltszelt fitr Jugendliche be-
trifft, hat es der VermittlungsausschuB aus folgen-
den Griinden bei den Beschlussen des Bundestages
belassen.

Zunéchst einmal ist die 40stiindige Arbeitszeit fiir
Jugendliche unter 16 Jahren im Gesetz festgelegt.
Der Vermittlungsausschulb war mit dem Bundestay
der Meinung, daB der Jugendliche gerade dann,
wenn er den Ubergang von der Schule in das Er-

‘werbsleben volizieht, die gréBte Einwirkung auf

sein Leben erfdhrt. Diesen Jugendlichen muB bei
diesem Ubergang ein besonderer Schufz gewdhrt

werden, daher die 40-Stunden-Woche. Nach der Mei- D)

nung des Vermittlungsausschusses ist fiir diejeni-
gen jungen Menschen, die schon einige Jahre im
Arbeitsleben stehen, diese Schutzbediirftigkeit nicht
mehr gegeben, zumal da auch fir den gréBten Teil
der Jugendlichen von 16 bis 18 Jahren die 40-Stun-
den-Woche nach den Bestimmungen des Gesetzes ge-
wihrleistet ist. Wir haben im Bundesgebiet die
5-Tage-Woche schon sehr weitgehend durchgefiibrt,
und zwar audh im Handwerk. Da an anderer Stelle
des Gesetzes bestimmt ist, daB die tdgliche Arheits-

zeil 8 Stunden nicht {ibersteigen darf, ist damit ge-

wihrleistet, daB der grofite Teil dieser Jugendlichen
die wochentliche Arbeitszeit von 40 Stunden nicht
Uberschreitet. Dabei hat man auch an Schwierigkei-
ten in den Betrieben gedacht, die der Versorguny
dienen. Dort mufl die Méglichkeit gegeben sein, die
Jugendlichen in diesen Betrieben an Samstagen zu
beschaitigen, .

Der Vermittlungsausschuff ist weiter davon aus-

_gegangen, daf die sonstigen Bestimmungen dieses

Cesetzes fiir die Jugendlidien sehr weittragend sind
im Vergleich mit den bisher giiltigen Vorschriften,
Wir haben jelzt eine Ferienzeit von 24 Tagen fest-
gelegt. Auch die Berufsschulstunden werden jetzt
als Arbeitszeit geweriet. Diese dauern pro Tag
durchweg — ich kenne keinen anderen Fall — sechs
Stunden, so daB dieser Tag nicht mehr als Arbeits-
tag in Frage kommt, Die effektive Arbeitszeit in der
Wodhe betrdgt also auch fiir die itber 16 Jahre alten
Jugendlichen nur 36 Stunden. Im iibrigen mubB noch
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(A) in Redanung gestellt werden, daB auch die Feier-

(B

tage, die in die Woche fallen, als Arbeitstage ge-
rechnet werden. .

Das wollte ich zur Begrundung sagen, warum der
VermittlungsausschuB bei dem Gesetzesheschlub
des Bundestages gehlieben ist.

Beim § 38 Abs. 1 ist der Vermlttlungsausschuﬁ den
Vorschlagen des Bundesrates gefolgt. Es handelt sich

hierbei um Akkordarbeifen und sonstige Arbeiten,

bei denmen durch ein gesteigertes Arbeitstempo ein
héheres Enigelt erzielt werden kann, Hierzu ist im .
Vermittlungsausschu# festgestellt worden, daff durch
dieses Verbot die besondere Honorierung fiir Qua-
litdts-, Geschicklichkeits- und Fingerfertigkeitsarbei-

ten nicht erfaft wird. Diese sollen also nicht unter

den Begriff ,sonstige Arbeiten, bei denen durch ein

gesteigertes Arheitstempo ein hdheres Enigelt er--

zielt werden kann” fallen.
Beim § 39 Abs. 1 Nr. 1 ist eine Abwelchung von

den Beschliissen des Bundesrates zu § 74 und den” _
Beschliissen des Bundestages vorgenommen worden.

" Es handelt sich hierbei um Strafbestimmungen fir

—

das Land Berlin. Der § 141 StGB ist durch das Vierte

Strafrechisinderungsgesetz vom I11. Juni 1957 ge-

strichen worden. Das Vierte Strafrechisinderungs-
gesetz gili aber nicht in Berlin. Daher muf fiir Ber-
lin die Formulierung in § 39 Abs. I Nr, 1 so gefaBt
werden, wie sie im Vermlttlungsvorschlag ‘enthalten
ist. .
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- Demnach hat der Bundesrat beschlossen, dem Ju- (C
geénddrbeutsschutzgesetz gemalB Art. 84 Abs. 1 GG
zuzustimmen.

Punkt 5 der Tagesordnung:

_ Entwurf eines Gesetzes zur Anderung und
Erganzung des Gesetzes iiber Arbeifsvermiti-
lung und Arbeitslosenversicherung (Drities
A.nderungsgesetz zum AVAVG) (Drucksache
" 173/60).

. Auf eine Berichterstattung konnen wir bel diesem
Tagesordnun:gspunkt verzichten. Der Ausschul fiir
Arpeit und Sozialpolitik empflehlt, gemdl Art. 76
Abs. 2 GG zum Gesetzentwurf die in der Drucksache
1¥3/1/60 aufgefithrie Stellungnahme zu beschliefen
und im tbrigen gegen die Vorlage keine FEinwen-

- dungef zu erheben.

Ich darf noch ein kurzes Wort Zu den §§ 45 46 o

und 47 sagen, die sich mit der Gesundheltsunter-

suchung und der Heilbehandlung fiir Jugendliche be-. |

schiftigen, Hier bestanden im Grundsatz  Abwei-

chungen zwischen der Auffassung der Mehrheit des

Bundestages und derjenigen des Bundesrates sowie
auch der Bundesregierung. Im Bundestag ist die
Meinung vertreten worden, dal die Beshmmung,
wie sie hier vom Bundesrat votgeschlagen wurde,
allzu stark. einen Staatsdirigismus beinhaltef und
daB man durch solche Bestjfnmungen das Elternrecht

nicht einschrinken soll. Nun hat der Vermittlungs-

ausschuf Formulierungen gefunden, die gewdhrlei-
sten, daB die drztliche Utitérsuchinhg, die Betreuung
und die Aufsicht geordnet sind, ohne da$ das Eltern-
recht irgendwie eingeschrankt wird.

Die sonstigen Anderunger, dle Thnen’ der Ver-
mitilungsausschuf vorschlagt, sind nur redaktionel-
ler Natur.

Der Bundestag hat in seiner heutigen Sitzung die
Vorschlage des WVermittlungsausschusses bei nur
einigen wenigen Gegenstimmen angenommen. Ich
wire im Namen des Vermittlungsaussénisses Ihnen,
meine sehr verehrten Damen und Herren, dankbar,
wenn Sie den Vorschlagen nach der Drucksacile
201/60 zustimmten,

Préasident Dr. Rii-der‘: Ich danke Thnen sehr,

Herr Abgeordneter. Sie haben gehért, daf der Bun-~ |

destag das Gesetz mit den Anderungén heute mor-
gen bereifs angenommen hat. Wer vonr lhnen dem
Gesetz in der gednderien Fassung zustimmt, den
bitte ich um das Handzeichen, = Das ist die Mehr-
heit.

Kann ich fiber Ziff. 1 bis 3 en bloc abstimmen
lassen?
(Zuruf; Getrennt!)

“lch rufe auf Ziff. 1. — Das ist die Mehrheit.

- —Zilf, 21 — Mehrheit!

ZifF 31 ~- Mehrheit!

Wir sind also auch mit diesem Verfahren zu dem-
selben Ergebnis gekommen.

Ich rufe auf den Antrag des Landes Bayern auf
Dianf¥sache 1732/60, Wer zuzustimmen wiinscht,
den bitte ich um ein Handzeichen. — Das ist die
Mehrheit; der Antrag des Landes Bayern ist ange-
nomIen.

“"Demnach hat der Bundesrat gem&B Art. 76 Abs. 2

" GG zum Gesetzentwurf die soeben angenommene
* Stellungnahme beschlossen. Er erhebt im ithrigen

gegen die Vorlage keine Einwendungen. Der Bun-
desrat schlieBt sich der Auiffassung der Bundes-
regierung an, daf das Gesetz seiner Zustimmung be-
darf,

Punkt 6 der Tage.sordnung

Gesetz zur Anderung des PaBgesetzes, des.

_ Reichs- und Staatsangehorigkeitsgesetzes und
zur Aufhebung des Geseizes iiber die Mel-
depflicht der deutschen Staatsangehérigen im
Ausland {Drucksache 190/60).

Auch hier kann von einer Berichterstattung abge-
sehen werden. '

Der federfithrende Ausschub flir Innere Angele-
genheiten ist der Auffassung, daB das Gesetz ge-
miB Ari. 84 Abs. 1 GG der Zustimmung des Bun-
desrates bedarf, und empfiehl{ dem Bundesmat, dem

 Gesetz zuzustimmen.

Wird dieser Empfehlung widersprochen? — Das
ist nicat der Rall. Es ist so beschlossen.

Punkt 7 igler Tagesordnunyg:

Geseiz zur Regelung der Rechisverhilinisse
der Polizeivolizugsheamten des Bundes (Bun-
despolizeibeamiengesetz — BPoIBG) (Druck-
sache 192/60).
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Auch hier kann eine Berichterstattiing entfallen.

Der federfithrende Ausschufl, der Ausschub fir
Innere Angelegenheiten, empfiehlt, zu dem Gesetz
einen Antrag gemdB Axt. 77 Abs. 2 GG nicht zu
stellen, — Es wind nidit widersprodhen. Dann darf
ich fesistellen, daB der Bundesrat entsprechend be-
schlossen hat.

Punkt 8 der Tagesordnung:

Entwwurf eines Geseizes iiber die emhelthche
Ausbildung der Steunerbeamten (Steuerbeam-

tenausbﬂdungsgesetz — StBAG —) (Druck-

sache 164/60).

Dr. Eberhard (Bayern), Berichterstatter: Herr
Prisident, meine Damen und Herrenl Der dem
Hohen Hause vorliegende Entwurf eines Steuer-
bheamienausbildungsgesetzes beruht auf der Erméch-
tigung in Artikel 108 Abs. 3 Satz 2 GG, Nach dieser
Vorschrift kann der Bund durch Gesetz, das der Zu-
stimmung des Bundesrates bedarf, die einheitliche
Ausbildung der Steunerbeamfen der Linder regeln.
Die Frage, ob es notwendig ist, von dieser Erméach-

tigung Gebrauch zu machen, hat die Bundesregie-

rung durch die Vorlage des Gesetzentwurfs bejaht.
Auch der Finanzausschu$ sprach sich einstimmig fdr
eine einheitliche gesetzliche Regelung aus. Er teilt
allerdings nicht die in der Begriindung der Regie-
rungsvorlage veriretene Ansicht, ,daf die notwen-

dige, gegenwdrtig im wesentlichefi nioch gewahrte =

Einheiilichkeit der Steuererhebung allm&hlich in
dem MabBe verlorengeht, wie der aus der fritheren
3 Reichsfinanzverwaltung stammende Teil der Steuer-
beamtenschaft ausscheidet”. Die Lander dirfen flir
sich in Anspruch nehmen, in den letzien 15 Jahren

sehr gute Ausbildungssysteme entwickelt und eine

Steververwaltung aufgebaut zu haben, die der

vielgerliihmten Reichsfinanzverwaltung in keiner

Weise nachsteht und die auch durchaus eine
einheitliche Erhebungspraxis gewdhrleistet. Dal
sich seit 1945 gewisse Unterschiede in den Ausbhil-
dungsgrundsidtzen entwickelt haben, soll damit nicht
bestritten werden. Das liegt in der Natur der Dinge.
Dabei miissen wir angesichis hin und wieder in der

Offentlichkeit erhobener Vorwiirfe feststellen, daB .

es der Bund seit Inkraftireten des Grundgesetzes in
der Hand gehabt haite, durch ein Bundesgesetz die
Einheiilichkeit der Ausbildung zu sichern. Er hat
aber von dieser Kompetenz in all den vergangenen

Jahren keinen Gebrauch gemacht, jedenfalls keinen

fir die Lander akzeptablen Entwulf vorgelegi., Daf
die Linderfinanzverwgltungen Eine bundesgeselz-

liche Regelung iiber Grundsitze einer einheitlichem = .
Ausbildung durdhaus bejahen, zeigt sich auch in den |
Vorschligen des federflihrenden Finanzausschusses =

zu dem jetzt vorliegenden Entwurf. Sie belassen
sich mit Eihzelfragen, denen zwar erhebliche prak-

tische Bedeutung zukommt, die aber die Grundkon-

zeption des Entwurfs unberiihrt lassen.

Nach dieser Grundkonzeption soll die Einheitlich-
keit der Ausbhildung dadurch gew&hrleistet werden,
daB die Dauer der Ausbildungszeit fir alle Lauf-

bahnen, das Mindestalter fiir den Beginn des Vor-

bereitungsdienstes im miitleren und gehobenen

- Steuerbeamtenhund wiinscht,

Dienst und die Dauer der Lehrginge gesetzlich fest- Q).

gelegt werden. Ferner soll der Bundesminister der
Finanzen ermdchtigt werden, mit Zustimmung deas
Bundesrates einheitliche Ausbildungs- und Prii-

" fungsordnungen fiir die Laufbahnen der Steuerbe-

amten zu erlassen,

Innerhaib disser Vorschriften stellt § 4, der die

._Ausbildung fiir den gehobenen Dienst regelt, das

Kernstiicdk des Entwurfs, jedenfalls aber die meist-
diskutierte Bestimmung dar. Die Regierungsvorlage
geht davon aus, daB die Bewerber fiir die Laufbahn
des gehobenen Dienstes entweder das Abitur oder

‘einen entsprechenden Bildungsstand oder die mitt-

lere Reife, also teilweise eirie unterschiedliche Vor-
bildung besitzen. Diese Unterschiede sollen nach
dem Entwurf dadurch ausgeglichen werden, dal Be-

- werber, die nur die mittlere Reife oder einen ent-

sprechenden Bildungsstand besitzen, vor Beginn des
eigéntlichen dreijahrigen Vorbereitungsdienstes ein
dreijdhriges Praktikum ableisten miissen, auf das
allerdings bestimmte, im AnschluB an die Miitel-

_ schule verbrachte Schul- und Ausbildungszeiten an-
" gerechnet werden. Hierdurch soll Bewerbern ohne

Abitur Gelegenheit gegeben werden, ihre Allge-
meinbildung zu vertiefen. Gleichzeitig wird. durch
die Vorschaliung eines Praktikums vermieden, dalB
Bewerber mit mitilerer Reife bei der Ernennung
zum Inspektor gegenilber Abiturienten einen zeit-

'lichen Vorsprung gewinnen,

~ Nach dem Entwurf soll also Fir den gehobenen
Dienst das Abitur oder ein entsprechender Bildungs-

stand nicht unbedingt Voraussetzung sein, wenn-

gleich die Befreiung ‘der Abiturienten vom Prakti-
kum erkennen l&Bt, daB die Bundesregierung das
Abitur grundsétzlich als wiinschenswert ansieht. Die
insbesondere vom Bund Deutscher Steuerbeamten
vertretenen Wiinsche gehen bekanntlich weiter und
sehen unter anderem flir den gehobenen Dienst das
Abitur als zwingende Voraussetzung vor. Wegen
Nichtberlidesichtigung dieser Anliegen -— es wird
beispielswelse auch gefordert, daB als Vorausset-
zung fir den mittleren Dienst zwingend die mittlere

-Reife vorgeschrieben wird — hat der Bund Deut-

scher Sieuerbeamien in eifier Eingabe an die Mit-

. glieder des Finanzausschusses ,die Ablehnung des

Gesetzentwurfs im ganzen” gefordert. In dieser Ein-
gabe erklart der Bund Deutscher Steuerbeamten

“weifer, daB er bei einem fiir die Steuerbeamten-

schafl annehmbaren Ausbildungsgesetz ab sofort
daraul verzichten kénnte, ,in der TUffentlichkeit fiix
eine einheitliche Bundesiinanzverwaltung einzu-
treten”. .

Wir haben als Polltlker und Fmanzmlmster durch-
aus Verstdndnis dafiir, dad ein Verband fiir dia

‘perstnlichen Belange seiner Mitglieder eintritt, Man

kann sicherlich auch tiber vieles, was der Deutsche
diskutieren. Man
sollte allerdings auch seitens des Verbandes die
Dinge etwas niichterner sehen und zu wversichen
versuchen, daB vielfach die tatsdchlichen Verhalt-
nisse und die Notwendigkeit, nicht nur Sonderanlie-

‘gen, sondern auch die Belange der Allgemeinheit

m

im Auge zu behalten, der Verwirklichung von Wiin- _
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" tatsdchlichen
wiirde ndmlich zumindest, ijp mehreren Lindern die
7ahl der Bewerber mit Ahitur zur Deckung des
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schen Grenzen sefzen. Wir koénnen ,,im,Aug,enblick., L
aber wohl immerhin befriedigt feststellen, dal wir _

uns in der Frage der Bundesfinanzverwaltung in
unserer ‘Auffassung vielleicht nicat mehr allzu sehr
vom Bund Deutscher Steuerbeamten unterscheiden,
denn wenn der Verband um den Preis eines ibm
annehmbar erscheinenden Ausbildungsgesetzes von
seiner Forderung nach einer’ Bundesfinanzverwal-

tung absehen will, dann liegt darin m, E. das Ein-

gestindnis, daB die @ibrigen bisher fir eine einheit-

liche Bundesfinanzverwaltung vorgebrachien Griinde

in der Tat nicht allzu schwer wiegen konnen.
Der Finanzausschul hat sich mit der Frage, ob,
wie auch vom Bund Deutscher Steuerbeamien gefor-
dert, das Abitur zur Voraussetzung fiir die Uber-
nahme in den gehobenen Dienst erklart werden soll,
sehr eingehend befaft. Er war airch der Auffassung,
daf die hohen Anforderungen, die an die Steuer-
bhearaten der gehobenen Laufbahn gestellt werden,
arr sich nahelegen wiirden, das Abitur zu verlan-

gen. Im Amsgangspunkt liegt also die Betrachtungs-

welse der Fachminister und des Bundes Deufscher

Steuerbeamten nicht einmal so sehr weit ausein- . .
ander. Der Finanzausschub konnte gich aber ebenso- |
wenig wie die Bundesregierung der” Erkenninis ver-

schlieBen, daB einér entsprechenden Regelung die
Verhdlinisse entgegenstehen. Es

Nachwuchsbedarfs nicht ausrelchen, Im dbrigen
zefigen die Lefstungen umserer Steuerbeamten jm

gehobenen Dienst, daf man mit mittlerer Reife und '

entsprechender Ausbildung ein ebenso guter
Finanzbeamter werden kann wie mit Abitur. . .

Ich darf nun auf die Thnen in der gemeinsamen
Drucksache 164/1/60 in. _Abschnitt I vorliegenden
Empfehlungen des Finanzausschusses zu spredlen
kommen:

Die Vorschlige unter 'Z1ff 1 Sra und d 4 a, h c

uand d der gemeinsamen Drucksache sind redaktxo-,
neller Art bzw. die Folge von Empfehlungen, auf
die ich nachstehend eingehen werde,

Der Anderungsvorschlag Ziff. 2 zu §3 betrlfft dle;

Ausbildung fiir den mitileren Dienst. Entgegen der
Regierungsvorlage, die hier eine unterschiedliche

Anshildungszeit vorsieht, je nachdem, ob der Be- -

werber Volksschulbildung oder mitflere Reife he-

siizt, schlagt der Finanzausschufi eine einheitliche
Anshildungszeit von 18 Monaten vor mit der Mal-

gabe, daB auch flur diese Laufbahn ein Praktikum
eingefiihrt “ird. Ihm sollen sich Bewerber obne
mittlere Reife unterzichen -miissen. Es soll. grund-
satzlich ein Jahr dauern, wobel eine fur die Aus-
bildung férderliche Lehre angerechnet werden kann,

Mit, ‘diesem Vorschlag wiinden fir die Aushildung

zum mittleren Dienst dhnliche Grundsitze wie fiir

die Laufbahn des gehobenen Dienstes gelten. Die
Laushahn des mittleren Dienstes wiirde zwar nicht

nur Bewerbern mit mittlerer Reife vorbehalten sein,
aber dadurch, daf soldhe Bewerber von dem sonst
vorgeschriebenen Praktikum befreil sein sollen,

wiirde die mitflare Reife gewissermaBen als die

grundsétzlich erwiinscute Vorbildung herausgestellt
werden,

.scher gefaBt werden,

T =n

~ Zu § 3 schldgt der BinanzausschuB weiter vor, das (C:
Mindestalier fir den Beginn des Vorbereitungs-

diénstes von 16 auf 17 Jahre zu erhéhen, um zu
verhindern, daB die Bewerber in zu jungen Jah-

ren_zu auBerplanmiBigen Beamten ernannt werden.

Unter Ziff. 3b empfiehlt der Finanzausschuf zu
§ 4 Abs. 2 Satz 2, die Lehrgangsdauer fiir den geho-
benen Dienst von 10 Monaten auf 9 Monate herab-
setzen, Hierfiir war die Uberlegqung mafigebend, daB
dann, wenn die Laufbahnpriifung nicht in die Lehr-

gangsdauer einbezogen werden soll, neun Monate.

ausreichen.

In § 4 Abs. 2 soll weiter kbargestellt werden, daB
die schon jetzt allgemein iblichen Zwischenpriifun-~
gen auch kiinftig moglich bleiben.

Die vielleicht wichtigste, vom Finanzausschuff

vorgeschlagene Anderung findet sich unter Ziff. 3¢
- der gemeinsamen Drucksache.

Sie Dbetrifft § 4
Abs. 3. Nach diesem Anderungsvorschlag soll das

" Praktikum, dem sich bei der Ausbildung zum ge-
" hobenen Dienst Bewerber mit mittlerer Reife unter-

Ziehen miissen, statt auf drei Jahre auf zwei Jahre

festyesetzt werden, Dieser Vorschlag mull gewisser-
"mabBen als ein notwendiger KompromiB angesehen

werden. Der FinanzausschuBl war zwar mit ganz
iiberwiegender Mehrheit im Grundsatz fiir das
Praktikum. Er war jedoch mit ebenfalls sehr groBer

~ Mehrheit der Auffassung, daB eine Regelung, die
* dazu fithren wiirde, daB Bewerber mit mittlerer

Reife erst mit 22 Jahren zu auBerplanmifigen In-
spektoren ernannt werden koénnten, beamtenpoliti-
schlien Bedenken begégnet. Ich kann diese Bedenken
aus meinen Erfahrungen als Chef eines auch {fiir
Beamtenfragen federfithrenden Ministeriums nur
stirkstens untersireichen. Ein dreijdbriges Prak-
tikum wiirde voraussichtlich dazu fithren, daB viel-
leicht gerade die besten Bewerber mit mittlerer

- Reife sich ifir andere Verwaltungen entscheiden,

die kein Praktikum kennen, wo sie rascher zum

Inspektor emannt werden kénnen. Im iibrigen war
der FinanzausschuB der Auffassung, daf sich die
mit dem Praktikum verfolgten Ziele auch innerhalb
von zwel Jahren erreichen lassen. Auch der mit-
bete1l1gte AusschuB fiir Innere Angelegenheiten
hat ' sich fir ein zweijdhriges Praktikum ausge-

" sprodien.

Durch den Anderungsvorschlag zu § 4 Abs. 3
wiirden auch diejenigen Vorschriften etwas elasti-
die die Anrechnung wvon
Ausbildungszeiten auf die Dauer des Prakiikums
regeln.

Zu § 8 Ziff. 4 schlagt der Finanzausschull vor, die
Frage, ob nach AbschiuBl des Prakiikums eine i6rm-
liche Prifung abzulegen ist,
regeln. Die Entscheidung soll den kiinftigen Prii-
fungscrdnungen vorbehalten bleiben.

Namens und im Auffrag des Finanzausschusses
bitte ich das Hohe Haus, entsprechend seinen
Vorschldgen zu beschlieBen. )

Prdsident Dr. Rbder: Ich danke dem Herrn Be-
iichterstatier. Der RechtsausschuB schlagt IThnen var,

nicht im Gesetz zu .

keine Bedenken zu erheben, Der Finanzausschuf '
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(A} und der Ausschubl fiir Innere Angelegenheiten emp- tig; sie sind durch die stédndige Zunahme des Ver-

fehlen die aus der Drucksache 164/1/’60 unter H,

ersichtlichen Anderungen.

Ich lasse abstimmen tiber Ziff. 1. — Das ist die

Mehrheit.

Ziff. 21 Damit ist infolge Sachzusammmenhanges

gleichzeitig Abstimmung tber Ziff, 3 d, Ziff. 4 b und
Ziff. 4 d erfolgt. — Das ist die Mehzheit. . .

Ziff. 3 al — Fbenfalls die Mehrheit!
Ziff. 3b! — Ebenfalls!
Ziff, 3 ¢l — Auch die Mehrheit!

Dann ist abzustimmen iiber Ziff. 3 e. Bei der An-
nahme entfdllt f. Wer ist fiir Ziff. 3e? — Das ist
die Mehrheit. Dann entfdllt die Abstimmung iiber f.

Ziff. 4 a. — Das ist die Mehrheit.
Ziff. 4 b ist erledigt.

Ziff. 4 cl — Ebenfalls die Mehrheit!
Ziff, 5! — Ebenfalls!”

Demnach hat der Bundesrat gemiB Art. ¥6 Abs. 2
GG beschlossen, zu dem Steuerbeamienausbildungs-

geselz die soeben angenommenen Anderuigen vor

zuschlagen und im iibrigen keine Einwendungen zu
erheben. Der Bundesrat ist mit der Bundesregierunyg
der Aufiassung, dali das Gesetz seiner Zustimmung
bedarf,

Punkt 9 der Tagesordnung:

Verordnung zur Anderung vom Vorschriften
des Strafienverkehrsrechis {Drudksache 138/60
und zu Drucksache 138/60).

Bohrnsen (Schleswig-Holstein), Berichterstatter:
Herr Prasident! Meine Herren! Die vorliegende Ver-
ordnung sieht Anderungen der Verordnung fiber den
Betrieb von Kraftfahrunternehmen im Personenver-
kehr, der Strafienverkehrszulassungsordnuhg und
der Straﬁenverkehrsordnung sowie einer Reihe an-
derer Bestimmungen vor, die sich aus der Entwick-
lung des Strafienverkehrs sowie aus Criinden des
Verwaltungsverfahrens und der Rechtsprechung als
notwendig erwiesen haben,

Die zundchst zur Beratung gestéllte Verordnung
ist zwischenzeitlich zu Art. 2 Nz, 35, 38 und 85 er-

ganzt worden durch Anderungen der Bestimmungen
liber Mafie und Gewichte von Lastkrafiwagen und
Omnibussen.

Ich dasrf zundchst auf diese Bestimmungen einge-
hen, da die Diskussionen in den vergangenen Jah-
ren hieriiber nichf zur Ruhe gekommen sind,

Die z.Z. mit einer Auslaufirist bis zum 30, Juni
1960 geitenden Mafe wurden mit Zustimmung des

Bundesrates durch die Verordnung vom 31, Mérz .

1956 festgesetzt. Sie betrugen im wesentlichen:
Héchstzuldssige Achslast bei Einzelachsen 8 f,
hochstzuldssiges Gesamtgewicht des Lastzuges 24 t,
héchstzuldssige Gesamtlinge des Lastzuges 14 m.

Die Griinde, die damals zum ErlaB der Verord-
nung gefiihrt haben, sind zwar auch heute noch giil-

kehrs und die Vermehrung der Kraftfahrzeuge viel-
leicht sogar verstdrkt worden. Auf ! km befestigte
StraBe auBerhalb der Orischaften entfielen 1951 10
Kraftfahrzeuge und 1958 24 Kraftfahrzeuge ({ohne
Mopeds). Wahrend am 1. Juli 1951 der Bestand an
Kraftfahrzeugen 2,5 Millionen Fahrzeuge betrug,
waren es am 1. Juli 1958 bereits 6 Millionen. Mit
einer jéhrlichen Zuwachsrate von 500 000 Fahrzeugen
kann weiterhin gerechnet werden,

Es bedarf keines besonderen Nadiweises, daB
schwere Fahrzeuge die StraBen mehr abnutzen als
Fahrzeuge mit geringerem Gewicht.

. Die Bundesvereinigung der kommunalen Spifzen-
verbdnde hat sich deshalb auds fiir die Beibehaltung
der derzeitigen MaBie und Gewichte eingesetzt, und
zwar im Hinblick auf die grofien finanziellen Lasten,
die den Kreisen und Gemeinden bei dem Bau und

der Unterhaltung des StraBennetzes erwachsen. Es

handelt sich hierbei um rd. 500 000 km LandstraBen
I, Ordnung und um rd. 220 000 kmn fir den Kraft-
fahrzeugverkehr zugelassene GemeindesiraBen.
Etwa 85% der klassifizierten Strafen und fast alle

GemeindestraBen sind wegen mangelnder Breite,
vieler uniibersichtlicher Kurven, Fahrbahaverengun-

gen und schwieriger Ortsdurchfahrten fiir schwere

. Lastziige ungeeignet.

‘Die in der Europdischen ertschaftsgememschaft
gegebene Situation der Verkehrswirtschaft und die
dadurch ‘bedingte Zunahme des internationalen Ver-
kehrs erfordert jedoch eine Angleichung der MaBe
und Gewichte.

Die von dem Herrn Bundesverkehrsminister vor-
gelegte Verordnung sieht daher abweichend von den
Bestimmungen der Verordnung von 1956 unter Bei-
behaltung einer héchstzuldssigen Achslast bei Ein-
zelachsen von 8 t vor:

a) firdie Antriebsachse sine Achslast von 10t,

b) ein héchstzulissiges Gesamtgewicht des Last-
zuges von 32 ¢t und

c) eine hochstzuldssige Gesamtlinge des Lastzuges
von 16,5 m.

Diese Bestimmungen entsprechen in weitem Um-

fange den Vorstellungen des Ausschusses fiir Ver-

kehr, Post- und Fernmeldewesen des Bundestages
und dem Initiativentwurf des Deutschen Bundes-
tages — Drucksache 1281 —, der den Beratungen im
BundestagsausschufB zugrunde gelegen hat.

Es ist zu erwarten, daf eine europdische Einigung
auf diese MabBe und Gewichte mdéglich wird. Auch
der Verkehrsausschul des Bundestages ist der Auf-
fassung, daB damit allen berechtigten Wiinschen und
Forderungen Rechnung getragen wird.

Andererseits stellen diese Abmessungen die Gren-
zen dessen dar, was aus Griinden der Verkehrs-
sicherheit und der StraBenbelastung vertretbar er-

.. scheint, Im AusschuB fiir Verkehr und Post des Bun-

desrates sind daher keine Bedenken gegen diese

Bestimmungen der Verordnung geItend gemacht

~ worden.
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A) -+ Gleichzeitig werden die Ubergangsiristen fur die

13)

—

neuen Mafe und Gewichte teilweise verldngert, und

zwar fiir Fahrzeuge, die wor dem 1. Januar 1958
erstmalig in den Verkehr gebracht wurden, bis zum
1. April 19623 und fiir nach der Verordnung tiber
den Betrieb von Kraftfahrunternehmen jm Per-

sonenverkehr oder dem Giterkraftverkehrsgesetz

konzessionieife FahrZeuge bis zum Awuslauf der
Konzession, spétestens bis zum 1, April 1964, -— Ein

weitergehender .Antrag des Saarlandes fand aus all- -

gemeinen Sicherheitsgriinden keine Mehrheit. —
Audh hiergegen bestehen nach Auffassung des Ver-

 kehrsausschusses, keine Bedenken, _ _ i
Im iibrigen muB ich mich im I-I1nb11ck auf dze

Vielzahl von Arderungén und Ergédnzungen darauf

beschranken, nur die wichtigsten Punkte der Ver- _

ordnung anzuspredien.

Ich darf zumdchst auf die Sicherheitsbestimmun-
gen der Verordnung iiber den Betrieb von Kraft-
fahrunternehmen im Personenverkehr und eine An-

zahl weiterer Vorschriffen hinweisen, die nicht nur —

fiir den gewerblichen Personéhnverkehr wesentlich

sind. Diese werden in die_ StraBenverhehrszulas—

sungsordnung ibernommen. Damit unterliegt auch

die nichtgewerbsméflige PersonenbefGrderung die-

sen Bestimmungen.

In der StraBenverkehrszulassungsordnung wer-
den ferner die Vorschriften iiber die Einsch@nkung

schlieBen, fiir welche die Fahrerlaubnis zweckmdBig (C)

oder sogar Voraussetzung ist.

Aus-den zahlreichen technischen Bestimmungen

. der Verordnung ist nur nodh auf die vom Ausschul}

vorgeschlagene Einfiigung eineg § 49 Abs. 2 der
StraBenverkehnszulassungsondnung 'zu verweisen,

©der eine wirksamere Uberwachung der Gerdusch-

entwidilung bei Kraftfahrzeugen erméglichen soll.
_ Der Entwurl sicht séhlieBlich durch Anderung der

- Straﬁenverkehrsordnung erstens einen vernstdrkten

 Schiitz fir den FuBginger gegeniiber einbiegenden’
Fahrzeugen, mweitens ein Parkverbot fiir bestimmte

Arten wvon Knaftfahrzeugen auf Bundessirafien an
Stellen mit Fahrbahnmerkierung vor und will drit-
tens kiinftig die Verwendung von Nebelscheinwer-
fern neben Begrenzungsleuchten zulassen. Entspre-
chend den internationalen Vereinbarungen werden

_ Verkehrsschilder flir den Gegenverkehr und fiir das

wedhselseitige Befahren wvon Engstellen mit nur
einem Fahrbahnstreifen eingefihrt mnd die. Vor-

- schriften {ibef Warnkreuze vereinfacht.

" Wegen der fibrigen ®Wnderungsvorschlige des

--Verkehrsausschusses, die weitgehend mit den Vor-

- schldgen des Ausschusses {iir Innere Angelegenhei-

und Entziehung der Zulassung zum Fdhrén  von

Fahrzeugen den neuesten Erkenntnissen {iber die
Eignungsuntersuchung angepali. Es wird ein Fih-
rerschein der Klasse 5 (Mopedfithrerschein) einge-
fiihrt. Die Ubergangsreqgelungen fliir Personen, die
jetzt schon derartige Fahrzeuge benutzen, hielt die

Mehrheit des Ausschusses nicht fijir gentigend. Der |

AusschuB hat daher eine Fassung vorgeschlagen,
die in verwaltungspraktischer Fofin gewihrleistet,
daB audh in diesen Féllen der Fiihrerschein nur mit
dem Nachweis hinreichender Kerfi{nis' der Ver-
kehrsvorschriften erteilt wird, =

Den beabsichtigten Heraufseizangen des Mindest-

alters fiir Kraitwagenfithrer vermochten der Aus-.

sc¢huf fir Verkehr und Post und der AusschuB fir
Iirlere Angelegenheiten nur béziglichider Klasse 2
zu folgen. Fir diese Klasse hielten "diese Aus-
schiisse die Heraufsetzung auf das 21. Lehensiahr
aus Griinden der Verkehtssi¢hetheit fiir unabweis-
Iich. Der ebenfalls beabsichtigtén Heraufsefzung des

Mindestaliers fir Fahrerlaubnisse der Klasse 3 sind

beide Ausschiisse nicht gefolgt, Sie hielten es nicht

fiir erwiesen, daB Achtzehn- bis Zwanzigjdhriae bei
der Fihrung von Personenkraftwagen am Unfall-
geschehen mehr beteiligt sind als Angehdrige ande-
rer Altersgruppen. Durch die Heraufsetzung des
Mindestalters fiir Erlaubnisbewerber der Klasse 3
wiirde auch die Heraufsetzung des Mindestalters
fiur Klasse 2 insofern entwertet, als die bBei dieser
Regelung fiir erforderlich gehaltene dreiidhrige
Fahrpraxis sich auf ein Jahr reduzieren wiirde. Dax-
itber hinaus ist es. nicht vertretbar, zwei volle Jahr-
ginge durch Heraufsetzung dég "Lebensaltérs “fiir
Fahrerlaubnisse der Klasse 3 .von. Berufen auszu-

ten 1und auch des Agrarausschusses {ibereinstim-

- men, darf ich auf die Ihnen vorliegende Drudisache

verweisen.

Lediolich zu Abschnitt V Ziff. 1 der Drudasache —
Hauptuntersuchung fiir landwirtschaftliche Fahr-
geuge — widersnrechen sich die Vorschldge, Wih-

rend der Ausschub fiir Innere Angelegenheiten sich

fiir Bethehaltung ider Fassuny der Verordnung aus-
gesprochen hat, halten der Agrar- und der Ver-
kehrsausschuf es fiir ausreichend, die in der Land-
und Forstwirtschaft eingesetzten Zuamaschinen we-

gen’ threr relativ geringen Zahl von Betriebsstunden.

‘unter Beschrinkung Jhrer Hécdhstgeschwindigkeit
anf 20 km/h nur alle zwei Jahre einer Haupiunter-
suchuna zo unterwerfen, Auvs redaktionellen Griin-
den wird empfohlen, dem Vorschlag in der Fassung
des Amusschusses fiir Verkehr und Post unter Ziff. 1 a

den Vorzug pail geben

Bezuthh der Heraufsetzung der zuldssigen
MabBe und Gewichie fiir Lastkraftwagen und Omni-
busse glaubten der Ausschull fir Inhere Angelegen-
heften und der AusschuB fiir Verkehr und Post je-
doch den ernsten Bedepken, die insbesondere von
den kommunalen Spitzenverbinden vorgetragen
wurden, idurch eine Entschliefung Rechnung tragen

zu mmissen. Die EnfschlieBungen der beiden Aus-
‘schilgge unterscheiden sich nur unwesentlich von-

einander. Beide Awusschiisse schlagen dem Plenum
vor, die. Bundesregierung aufzufondern, «daflir Sorge
zu tragen, daB zur Abdeckung der aus der Heraul-
setzung der zuldssigen MaBe und Gewichte filr Last-
kraftwagen und Omnibusse entstehenden grifieren
Unterhallungsiasten hdhere Mitbel Fir Bal: und Un-
terhaltung der StraBen zur Verfiigung |geste11t wer-
den.

Namens und im Auftrage des federfithrenden
Ausschusses flir Verkehr und Post und namens des

. Ausschusges filr Innere Angelegenheiten und des

o)
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gemessenen Schranken zu halten, um. auch von 'die- (&Y
_.ser Seite her die Fllissigkéit des Verkehrs zu f&r-
dern, denn trofz der gréBten straBenbaulichen An-
" strengungen werden wir es sehr schwer haben, mit _

(A} Agrarausschusses bitte .ich, der - vorliegenden Ver-
ordnung unter Beriicksichtigung der in der Drude-
sache 138/1/60 vorgeschlagenen Anderungen zuzu-

stimmen.

Prisident Dr. Roder: Ich danke dem Herrn Be-
richterstatter. Ich erdfine die Aussprache.

Pr.-Ing. Seebohlﬁ, Bundesminister fiir Verkehr:

Herr Prasident, meine sehr verehrten Damen und

Herren!| Im Anschlufl an die Ausfihrungen des ver-
ehrten Herrn Kollegen Béhrnsen erlauben Sie mir,
noch einige Worte zur Begriindung der Nachtrags-
vorlage zu sagen, die sich mit der Frage der Ab-
messungen und Gewichte der Strafienfahrzeuge be-
faBt. Ich kann mich dabei kurz fassen, da Herr Mini-
ster BShrnsen bereits im wesentlichen die Griinde
vorgetragen hat, die die Bundesregierung veranlaBt
haben, eine Erhdhung der technischen Grenzwerte

der Fahrzeuge gegeniiber den Bestimmungen der

Verordnung vom 21, Mérz 1956 vorzuschlagen.
Die jahrelangen Augeinandersetzungen in dieser

Frage im nationalen und iniernationalen Rereich

lassen erkennen, wie schwierig es ist, hier zu einer
allseitig befriedigenden Lésung zu kommen, Auf der
einen Seite mub dabei das uns alle angehende
offentliche Interesse an der Foérderung der Ver-
kehrssicherheit und der Verminderung der Unfall-
gefahren, sodann das Inferesse an der Binsparung
von volkswirtschaftlich nicht vertretbaren StraSen-
baukosten in den Vordergrund, gestellt werden.
Andererseits soll die wirtschaftliche Ertragsfihig-

(B) keit dieses Verkehrszweiges im Rahmen des Ver-

tretbaren gewdhrleistet sein. Ick bedauere, daB in

der o&ffentlichen Diskussion der zuriickliegenden
Zeit fasl nur der letztere Gesichispunki zur Gel-

tung gekommen ist, wihrend die berechtigten Sor: _

gen des Bundesministers fir Verkehr, dér Bundes-
regierung und der Landerregierungen, die in der
staatspolitischen Verantwortung fiir die Sicherung
des Strafienverkehrs begrindet sind, kaum Aner-
kennung gefunden haben. Um so mehr begriBe ich
es, dal der Herr Berichterstatter des Bundesrates
soeben festgestellt hat, daB auch der Bundesrat
diese Sorgen teilt und insoweit die Zielseizung der
vonr ihm gebilligten Verordnung von. 1956 grund-
sdtzlich nach wie vor gutheiBt, §

Bel dem bhesorgniserregenden Ansteigen der
StraBenverkehrsunfille ist die unverhdlinismiBig
hohe Unfallbefeiligung der schweren und langen
Lastkraftwager und Lastziige besonders schwer-
wiegend. Im Jahre 1958 waren von je 1000 der im
Verkehr befindlichen Personenwagen 2,1 Fahrzeuge
und von je 1000 Lastkraftwagen mit und ohne An-
hinger mit einem Gesamtgewidht von mehr als

mehr 9 t 17,0 Fahrzeuge an Unféllen mit Getttetén

beteiligt. Diesen Zahlen wird der Aussagewert. nicht =

nennenswert vermindert, wenn man beriicksichtigt,
daB durchschnittlich diese Lastzlige die doppelte bis
zweleinhalbfache Jahreskilometerleistung aufzuwei-
sen haben wie die Personenkraftwagen. Die immer
mehr zunehmende Dichte des Verkehrs auf unseren
Strafen macht es besonders notwendig, die Aus-
mafe dieser schweren und langen Fahrzeuge in an-

dem stirmischen Ansteigen der Motorisierung auch
nur in etwa Schritt zu halten.

‘Wenn die Bundesregierung sich trotzdem unter
Zuriickstellung sehr schwerer Bedenken entschlos-
sen hat, den vorgeschlagenen Hachstdaten der Ab-
messungen und Cewichte zuzustimmen, so hat sie
geglaubt, eine solche MalBnahme nur deshalh wver-
antworten zu kdnnen, weil sie damit einen Beitrag
zu einer Vereinheitlidiung der Bedingungen des
grenziiberschreitenden
Europa leisten will, die angesichts der stdndigen
Zunahme dieses Verkehrs dringend geboten ist. Die
jehrlangen Verhandlungen der Europdischen Kon-
ferenz der Verkehrsminister, die seit 1955 auf
meine Anregung gefilhrt worden sind, haben ge-
zeigt, daB bei den v&llig unterschiedlichen Verhalt-
nissen und Verkehrsinteressen in den einzelnen
Léndern Europas eine gemeinsame Regelung nur
durch einen KompromiB mdéglich isi, zu dem alle
Lénder beitragen miissen, Ich darf besonders dar-
auf hinweisen, daB wir uns in ‘diesen Fragen mit
Frankreich, Belgien wund Luxemburg stets  in
freundschaftlicher Ubereinstimmung befunden
haben und befinden.

Die Bundesregierung ist der Meinung, daB ein
Nachgeben bei der Achslast und dem Gesami-
gewicht der Fahrzeuge eher zu verantworten ist,

~weil die dadurch entstehende Mehrbelastung der

StraBen sich zwar in wesentlich héheren Strafen- @)

bau- und SiraBenunterhaltungskosten niederschla-
gen, aber zum Teil durdh MaBnahmen der strafien-
schonenden Bauweise der Fahrzeuge, ferner durch

. eing hohere steuerliche Belastung vor allem dieser

Fahrzeuge zur Aufbringung der von diesen ver-
ursachten antelligen Wegekosten und vor allem

- durch die Mdglichkeit ausgeglichen werden kann,

von der die Baulastirdger wohl Gebrauch machen
werden miissen, Strafen und Bridcken zu sperren,
die «diesem Verkehr nicht gewachsen sind.

“~Ganz anders ist es dagegen bei der Linge der
Lastzitge, die sich auf das Unfallgeschehen beson-
ders nachteilig auswirkt. Hier ist ein Ausgleich
durch andere Mafinahmen nicht méglich. Eine Last-
zuglange von 16,5 m ist das AuBerste, das im Hin-
blick auf die Sicherheit und Flissigkeit des StraBen-
verkehrs bei seirer groBen Dichte in unsérem Land
gerade nodh verantwortet werden kann, Die Bun-
desregierung glaubt, dieses Opfer bringen zu miis-
sen, um ‘gerade in diesem entscheidenden Strzit-
punki eine europdische Einigung ermdglichen zu
kdnnen. Ferner spielt dabei auch der Gedanke eine
Rolle, dem Sattelkraftfahrzeug, das hei richtiger
Bauart und Bedienung zweifelsfrei verkehrssicherer

- ist als der Lastzug mif Anhinger, eine wirtschaft-

liche Chance zu geben, die bei einer zu groBen Lin-
. gendifferenz zum Lastzug nicht bestehen wiirde.

Die Bundesregierung hat sich bei diesem Ent-

. gegenkommen auBerdem wvon der Erwigung leiten

lassen, daB die Vorlage einer Rechtsverordnung, die

StraBengiiterverkehrs in

L3
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(A) inhaltlich dem bekannten ‘Gesetzentwurf des Bun-~

.

destages entspricht, die Méglidikeit schafft, einé ge-
setzliche Regelung dieser Materie zu vermejden,

Der Bundestag hat demzufolge dankenswerterweise . . .
auf eine Gesetzesinitiative verzichtef., Ich glaube,
daB gerade auch der Bundesraf es begrifen wird,
daB auf diese Weise seine Verordnungsbefugnis in ~

einem Sachkomplex gewahri bleibt, der sich aus
mancherlei Griinden fiir einé gesetzliche Regelung
nicht eignet. Man kann schlecht einzelne technische
Daten _wie die Abmessungen und Gewichte durch
Gesetz regeln, wihrend die somstigen technischen
Vorschriften fiir die Fahrzeuge. im Verorfnungs-
wege erlassen werden. Auch wiirde ein Gesetz, das
von Natur aus fiir die Dauer.gelten. sell, eine der-
artige Materie, die ihrem Wesen nach der tech-
nischen Weiterentwicklung und der Anpassung an
die jeweiligen Verkehrssituationen "unterliegt, in
einer unerwiinséhten Weise festlegen und zementie-
rén. Ich bin zwar der Meinung, daf die jetzigen

Grenzwerte der Abmessungen und Gewichte, wenn

sie die Zustimmung des Bundesrates finden werden,
auf absehbare Zeif Geltung haben scllen, Dies wird
uns aber nicht der Notwendigkeit entheben,
sorgfiltig die weitere Entwicklung der Uniallsitua-

tion, der Verkehrsdichte und der siraBenbanlichen o

Mbglichkeiten im' Auge zu behalten und zu pri-
fen, ob und wann daraus die entsprechenden Folge-
rungen zu ziehen sind. ~_ ~ "~ . "7

Ich méchte nun moch zu einer weiteren Frage

Stellung nehmen, die mir sehr am Herzen liegl Es
handelt sich um die von Herrn Kollegen Bdhrnsen

(B) behandelte Erhéhung des Mindestalters fir Fiibrer

von Kraftfahrzeugen der Klasse 3, also vorwier |

gend Personenkraftwagen. . o
Nach den F.eé-tstellungen der medizinisch-psycho-

logischen Untersuchungsstellen hat sich in den letz-  ~

ten Jahren bei Jugendlichen dex Zeitpunkt des Ein-
tritts der kérperlichen Reife vorverlagert, wahrend
die geistige und charakterliche Reife sehr oft spater
eintritf als frither. Viele Jugendliche weisen deshalb
mit 18 Jahren noch Eigenschaften auf, die es nicat

ratsam erscheinen lassen, ihnen besonders veranti-

wortungsvolle Tatigkeiten jap;uyjertrqueﬁ._ Beobach-

tet wurden vor allem eine zu ,g‘érir;gg"“fgrﬂﬁunt’t—

kontrolle, ein Mangel an Riicksichtnahme, zu grofie

Risikobereitschaft, ein Mangel an Selbstkritik und

ein der Situation nicht angepaBtes Geliungsstreben.

Diese Eigenschaften konnen sich im StraBenverkehr =

verhingnisvoll auswirken, weil hier von dem Ver-

antwortungsbewuBtsein und der Disziplin des Kraft-
fahrers Leben und Gesundheit der anderem Ver-
kehrsteilnehmer abhéngen.

In einer amerikanischen Untersuchung, bei der

die t6dlichen Unfille im Staate Iowa, die auf die

einzelnen Altersgruppen entfielen, in Beziehing zu
je 100000 Meilen Fahrstrecke gesetzt wurdem,

engab sich, daB die Todesrate bei der Altemsgruppe. =
von 16 bis 21 Jahren mit 1,5 weitaus h&her lag als

die der anderen Altersgruppen. Sie sank bei der
zweiten Gruppe (22 bis 27 Jahre) auf 1,0, bei der
dritten (28 bis 47 Jahre) auf 0,7 und betrug bei der
letzten Gruppe (48 bis 65 Jahre) nur 0,6. Ahnliche

Feststellungen sind im Bundesgebiet erst moglich,

wenn die Fahrleistungen der Kraftfahrer der einzel-.

" nen Altersgruppen statistisch erfaBt sind. Fiir die

Annahme, daB hier die Verhsltnisse ebenso liegen,
sprich die Tatsache, daB die Deutsche Gesellschaft

" fiir "Unfaltheilkunde, Versicherungs-, Versorgungs-
- und Verkehrsmedizin sich vor zwei Monaten ver-

anlaBt sah, auf Vorschlag des bekannten Chirurgen
und Verkehrsmediziners Professor Dr.. Bauver die
Erhéhung des Mindestalters der Kraftfahrzeugiith-
rer von 18 auf 21 Jahre dringend zu empfehlen.
Die Richtigkeit dieser Anregung wird durch die

" Tatsache bestitigt, daB dem Bundesverkehrsmini-

sterium “aus der Bevolkerung immer wieder Nach-
richten iiber Todesfalle zugehén, die von jugend-

‘lichen Kraftfahrern verursacht wonden sind.

\Aus der Fillle dieser Dinge modite ich nur zwei
Beispiele herausgreifen. In diesen Tagen war in den
Zeitungen ein Bericht mit einem Bild tiber einen

. Amokfahrer, der in Offenbach zwei Frauen getdbet
.. hat. Der von ihm gesteuerte Wagen wurde zum

t5dlichen GeschoB fiir zwei Fubgingerinnen., Det”

“Todesfahrer Heinrich Esch aus Bad Vilbél, 19 Jahre

alt, brachte sein Fahrzeug erst 80 m nach dem Zu-

sammenprall zum Stehen, vor dem Kihler die bei-
. den zerschmetterten Frauenkdrper. Esch hatte weder

seinen Fithrerschein noch die Fahrzeugpapiere bei
sich.

——Bin “anderes Beispiel ist in meinem Belkannten-
kreis passiert, wo vor vier Monaten die beiden ...

Kinder, 17 und 18 Jahre, eines Freundes hei einer
gemeinsamen Fahrt mit einem jugendlichen Kame-

.raden, Wer mit 18 Jahren den Fiihrerschein hatte,

todlich werungliickt sind. Weil der Fahrer eine zu

_ hohe Geschwindigkeit hatte, wurde sein Fahrzeug

aus einer Kurve herausgetragen und zerschellie an
einetn Baum, wobei die insgesamt vier Insassen
getdtet wurden.

Die Ihnen vorliegende Verordnung zur Andering
von Vorschriften des- StraBenverkehrsrechis strebt
daher an, daB das Fithren von schweren Kraftfahr-

-zeugen nur noch Personen anvertraut wird, die fir

die Folgen threr Handlungsweise voll verantwort-
lich gemacht werden kénnen. Dieses Ziel soll durch
die Erhéhung des Mindestalters fiir Fihrer der

Fahrzeuge der Klassen 2 (schwere Lastkraffwagen

und Omnibusse) und 3 (vorwiegend Personenkraft-
wagen) erreicht werden. Die Kraftfahrzeuge der

gilt, werden nicht betroffen, weil die bei der Bum-

- ~ deswehr bestehende strenge Disziplinargewalt eine

hinreichende Beaufsichtigung jugendlcher Xraft-

~ fahrer ermdéglicht,

Soweit es bei gebiihrender Berficksichtigung der
sffentlichen Sicherheit und Ordnung vertretbar ist,
sollen zur Vermeidung von Hirten oder im &ffent-

" lidhen Intefesse von den Zulassungsstellen .Aus-

nahmen genehmigt werden dilrfen, wenn der ge-
setzliche Vertreter des Jugendlichen zustimmt. An-
gesichts dieser Moglichkeit scheint es mir nicht so
sehir gerechtfertigt, gegen die geplante Erhdhung
des Mindestalters der Fiihrer von Fahrzeugen der

Klasse 3 wirtschaftliche Bedenken geltend zu ma-

(~)

. Bundeswehr, flir die eine andere Klgssepeinteilung

)
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(A) chen. Richtig ist, daB die Jugendlichen vielleicht in
etwas stirkerem Umfange als bisher Kraftrader
benutzen kénnten, Dies spricht jedoch nicht fiir

einen’ 'Verzicht auf die neue Regelung, sondern -

allenfalls fiir deren Erweiterung auf die Klasse 1,
Im dbrigen "1aBt. o5 sich nidit vermeiden, daB die
- pustindigen Behdrden hiufiger iiber Ausnahme-

nirage als bisher werden entscheiden miissen. Da-

%u‘xt ist es durchaus moglich, geeigneten jungen Men-

hen den Fiihrerschein zu geben. Man kann den

jotigen Mafinahmen meines Erachtens nicht erspa-
o,

Ich wére daher dankbar, wenn der Regelung zuge-
timmt werden kénnte, die in der neuen Verordnung
insichtlich des Mindestalters der Kraftfahrzeug-

ages sich vorgestern mit dieser Frage, die er an
ich gezogen hat, befaBt hat und dal er gegen die
Vorgeschlagene Regelung Bedenken erhoben hat,
Ich halte mich fiir verpflichtet, dem Hohen Hause
davon Kenntnis zu geben. T

Sollte jedoch der Bundesrat die Erhdhung des
Mindestalters fiir Fithrer von Fahrzeugen der
Klasse 3 ablehner, so darf ich mir erlauben zu
empfehlen, zur Bekdmplung der Verkehrsunfille
dringend solche MaBnahmen zu ergreifen, daB die

Erteilung von Fahrerlaubnissen der Klasse 3 bei

Jugendlichen unter 20 Jahren ganz generell von

dem Ergebnis einer medizinisch-psychologischen

Untersuchung abhingig gemacht wird.

(B) Von den vorliegenden Anderungsantrigen er-

laube ich mir, nur zu dem Antrag Stellung zu
nehmen,

namlich diesem Antrag stattgegeben, so sind gimt-
liche Anhénger in land- oder forstwirtschaftlichen
Beirieben, wenn sie nur fir land- oder forstwirt-

schaftliche Zwedke verwendet werden und mit einer

Geschwindigkeit von nicht mehr als 20 km/h hinter

Zugmaschinen oder hinter selbsifahrenden Arbeits-- - -

maschinen mitgefithrt werden, von der Pflicht,
Fahririchtungsanzeiger zu fithren, befreit,
Dagegen sind aus Verkehrssicherheitsgriinden
sehr erhebliche Bedenken zu erheben. Ich darf
darauf aufmerksam machen, daf die Industrie aus-
wechselbare Gerdte entwickelt hat, an denen auBer
den lichttechnischen Einrichtungen fitr die riick-
wirtige Sicherung der Fahrzeuge auch Fahrt-
richtungsanzeiger angebracht sind, Die Landwirt-
schaft benutzt schon weitgehend diese tragbaren
Leuchtentrdger, wie Verkehrsbeobachtungen zeigen.
Eine einzelne Firma hat in den letzten Jahren tiber
150000 Stiick dieser Gerite verkauft. Die Forde-

rung in § 54, die landwirtschaftlichen Anhinger mit @

Fahririchtungsanzeigern auszurichten, legalisiert
nur einen bestehenden Zustand. Die landwirtschaft-

lichen Berufsgenossenschaften unterstiitzen die
Forderung nach einer ausreichentlén Fahrtrichtungs-

anzeige an Fahrzeugen der Land- und Forstwirt-
schaft; auch der AgrarausschuB des Bundesrates hat
sich dafar ausgesprochen, Die Einschrinkung des

ehérden die' im Interesse der Verkehrssicherheit

Uhrer vorgesehen -ist. Ich méchte allerdings
emerken, daB der VerkehrsausschuB des Bundes-

den das Land Baden-Wiirttemberg Zur
Ergénzung des § 54 Abs. 5 StVZO gestellt hat. Wird

Verzichis auf Fahrtrichtungsanzeiger lediglich auf (C)
.eisenbereifte Anhénger ist aus den gleichen Griin-

den eine verkeRrspolitisch auBerordentlich bedenk-
liche MaBnahme. Ich wire daher dankbar, wenn
das Hohe Haus diesem Antrag des Landes Baden-
Wiirttemberg nicht folgte. -

Président Dr. Roder: Ich danke dem Herm
Bundesminister. Meine Damen und Herren! Wir

‘Kommmien zur Abstimmung. Ich bitte die Drucksachen
Zur Hand zu nehmen, weil ich zwischendurch _auoh_
.auf die Linderantrige hinweisen mu8.

Bei Drﬁpk;sache 138/1/60, 'die die Empfehlungen

“der Ausschiisse enthilt, bin ich der Avffassung, daB

wir idber die Teile T und II mit den Ziff. 1 bis 11

. gemeinsam “abstimmen kdénnen, sofern dagegen

keine Bedenken geltend gemacht werden. —— Das
ist nicht der Fall. Wer diesen Empfehliungen zu-
stimmt, den bitte ich um das Handzeichen. — Das

ist die groBe Mehrheit.

Wer dem Antrag des Landes Baden-Wiirttembery
auf Drucksache 138/2/60, den ich jetzt dazwischen-
schalte, zustimmen méchte, den bitte ich wn das
Handzeichen, — Abgelehnt!

Jetzt kommt der hilfsweise gestellte Antrag. Wer

hier zustimmt, den bitte ich um das Handzeichen.
— Das jst die Mehrheit.

MNun fahre ich in der -Auwsschufdrudksache 138/1/60
fort und rufe auf IT Nr. 12, Wer mustitnmt, den bitte

_ich um das Handzeichen, — Das ist die Mehr-

heit,

Danach muB tiber den Anirag des Saarlandes auf

‘Drucksache 138/3/60 abgestimmt werden. Ieh darf

zunachst auf eine kleine redaktionelle Anderung
hinweisen. In dem Vorschlag zu Nr. 4 der Uber-
gangsbestimmungen zu § 42 Abs. 1 muB es in der

- Klammer jewells heifien .im Saarland und bei re-

gelméBigem Standort im Saarland”. Ich bitte mich
zu erméchtigen, 'dal das Sekretariat die redaktio-
mellen Dinge in Ordnung bringt. — Dagegen erhebt
sich kein Widerspruch, '

Wer dem Antrag des Saarlandes 2zuzustimmen
winschi, den bitte ich um ein Handzeichen. — Das
ist die Mehrheit; damit ist der Antrag des Saarlan-
des angenommen,.

Es folgt Abschnitt III aus Drucksache 138/1/60,
Hier ist in Ziff. 1 betreffend Nr. 3 Buchst. k) fol-
gende Berichtigung vorzunehmen:

Anstelle des Satzes ,Absalz 4 ist eingangs wie

.. folgt zu fassen” tritt der Satz ,Die Erginzung
des Absatzes 4 ist eingangs wie folgt zu fas-
sen.” Ferner sind die Worte ,nach den Absit-
zen" durch die Worte ,nach Absatz” zu erset-
zen.

Wer dem so gednderten Vorschlag unter Ziff. 1 zu-
zustimmen wiinscht, den bitte ich wm das Handzei-
chen. — Das ist die Mehrheit.

Ziff. 2! — Das ist ebenfalls die Mehrheit.
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(Al Wir kommen zur Abstimmung tiber Abscanitt TV,
Wer zuzustimmen wiinschf, den biite ich um “das
Handzeichen, — Zustimmung!

Abscanitt V! Ich mache darauf aufmerksam, daf
die Empfehlung des Ausschusses. flir Verkehr und
Post unter Ziff. 1 a demselben Zweck dient wie die
léngere Empiehlung des Agrarausschusses unter b,
und ferner darauf, daB der Ausschul fiir Innere An-
gelegenheiten diesen Empfehlungen widerspricht.
Wer Ziff. 1 a zuzustimmen wiinscht - bei Annahme
entfallt b —, den bitte ich um das ‘Handzeichen. —
Das ist die Mehrheit; damit entfallt b,

Ziff, 21 — Mehrheitl
Abschnitt VII — Mehrheit!

Abschnitt VII: Die Abweichungen in der wom
AusschuB fir Verkehr und Post unter a) und der
vom Ausschuf fiir Innere Angelegenheiten unter b)
vorgeschlagenen EntscilieBung sind durch Unter-
streichung kenntlich gemacht. Ich frage zunichst, ob
dem Vorschlag unter b) der Vorzug gegeben wird.
Ich bitte um das Flandzeichen. — Das ist die ganz
klare Mehrheit. :

Danach hat der Bundesrat beschlossen, die sceben
angenommene Entschliefung zu fassen und im ibri-
gen der Verordnung zur Anderung vom Vorschrif-
ten des Strafienverkehrsrechts gema8 Art. 80 Abs. 2
GG nach Mafigabe der angepommenen Anderungen
zuzustimmen.

Punkt 10 der Tagesordnung:

Gesetz zu dem Abkommen vom 26. Januar
1960 iiber die Internationale Entwidklungs-
Organisation (Drucksache 193/60). '

- Von einer Berichterstattung kann abgesehen wer- .

den. Der federfithrende Wirtschaftsausschull emp-
fiehlt, dem Gesetz gemaB Art. 105 Abs. 3 GG zuzu-
stimmen. Ich hoére keine Einwendungen. Der Bun-
desrat hat so beschlossen.

Punkt 11 der Tagesordnung:

Gesetz iiber die Feststeliung des Wirtschaits-
plans des ERP-Sondervermégens fir das
Rechnungsjahr 1960 (ERP-Wirtschaftsplan-
gesetz 1960) (Drucksache 194/60).

" Der federfithrende Wirtschaftsausschuff empfiehlt,
einen Antrag gemdaB Art. 77 Abs. 2 GG nicht zu
stellen. ;

Dr. Haufimann (Baden-Wirttemberg): Das Land
Baden-Wiirttemberg setzt voraus, daB die L&nder,
die bei der Zuteilung von Miiteln fiir die Trink-
wasserversorgung nichts oder
wenlg erhalten, daflir bei der Zuteilung von Mit-
teln fiir die Abwasserreinigung in stdrkerem Mabe
berticksichtigt werden,

Prisident Dr., Roder: Wir miissen dann noch
die EntschlieBung laut Drudksache 194/1/60 zur Ab-
stimmung stellen. Wer sich «ler Efitschliefung an-
schlieft, den bitie ich um das Handzeichen., — Das
ist die Mehrheit.
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.Danadw.:hat der Bundesrat entsprechend der Emp- (C} -

fehlung des Wirtschaftsausschusses beschlossen,

" einen Antrag gemif Arf: 77 Abs. 2 GG uicht zu

stellen, und die soeben angenommene Entschlie-

Bung gefali.

Punki 12 ist abgeselzl,

Punkt 13 der Tagesordnung:

Geselz ither die Durchfiihrung laufender
Statistiken im Handwerk sowie im
Gasistiftén- und  Beherbergungsgewerbe

(HwGaStatG) (Drudksache 195/60}.

Auch hier empfiehlt der federfithrende Wirt-
schaftsatisschuB, einen Antrag gem8B Art. ¥¥
Abs, 2 GG nicht zu stellen. — Der Bundesrat hat so
beschlossen.

Punkt 14 der Tagescrdnung:
' _‘_'__Ggse_tfz_'ﬁb_e_r eine Fischereistatistik (Druck-
sache 196/60).
- Eine Berichterstattung ist nicht erforderlich. Df:r
Agrarausschufy empfiehli, dem Gesetz gemndl
Art. 84 Abs. 1 GG zuzustimmen. — Widerspruch
erhebt sich nicht; dann ist so beschlossen,

Punk: 15 der -Tagesordnung:

Gesetz iber eine Schlachtgewichtsstatistik

(Drudksache 197/60).

Auch hier kann von einer Berichterstattung ab-
gesehen werden. Wer der Empfehlung des A.gra‘_r—
ausschusses, zu dem Gesetz einen Antrag gemdil

Art. 77 Abs. 2 GG nicht zu stellen, zustimmt, den

bitte ich um das Handzeichen. — Es Ist 50 beschlos-
sen.

Punki 16 der Tagesordnung:

. nicht erhoben; dann ist entsprechend beschlossen.

Verordnung {#iber die Durchiiihrung einer
Eisep- und Stahlstatistik (Drucksache 163/60).
Hier liegen itbereinstimmende Empfehlungen der

Ausschiisse vor,' der Verordnung gemaB" Art 80
Abs. 2 GG zuzustimmen. — Einwendungen werden

~ nicht f_erhob_en; dann hat der Bundesrat so beschlgs-

sen.

Punkt 17 der Tagesordnung::
Verordnung zur Durchfithrung einer Statistik
der Befdrderung von Personen 2zu Lande
{Drucksache 1%2/60).

Die heteiligten Ausschiisse empfehlen iberein-

stimmend, der Verordnung geméB Art. 80 Abs, 2 GG
zuzustimmen. —- Einwendungen dagegen werden

L]

Punkt 18 der Tagesordnung:

Verordnung zur Durchfiihrung einer Statistik
des grenzitberschreitenden Personenverkehrs
mit Kraftiahrzeugen (Drucksache 171/60).

©
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Ich bitte, zur Abstimmung die Drucksache 171/1/60
zur Hand zu nehmen. Der federfilhrende Ausschuli

Fiir Verkehr und Post.und der Finahzausschull emp- = .

fehlen unter Ziff. 2, der Verordnung gemd$ Art. 80

Abs. 2 GG zuzusiimmen. Der Ausschul fiir Innere .
Angelegenheiten schlagt in Ziff. 1 vor, die Zustim- -

mung zu der Verordnung zu versagemn.

Ich bitte zunichst um das Handzeicheén fur d1e Zu-
stimmung zu Ziff. 2 der Drucksache, — Das ist die
Mehrheit. Danach darf ich feststellen, da8 der Bun-

desrat der Verordnung gem&B Art. 80 Abs, 2 GG _

zustimmt.

Punkt 19 der Tagesordnung:

Entwuri einer Verordoung zur Durchfithrung
einer Erhebung iiber die I.bh_ne [Drucksache
127/60).

Die AusschuBempiehlungen finden Sie in Drudk-" "
sache 127/1/60 (neu). Eine Berichlerstattung entfallt. .

Der federfiibrende AusschuBl fiir Arbeit und So-
zialpolitik, der AusschuB fiir Innere Angelegenhei-
ten und der Rechtsausschufl schlagen dem Bundesrat
die in der genannten Drudtsache unter I aufgefiihrie
Stellungnahme vor, wobel Ubereinstimmung besteht,
daf die Empfehlung des federfithrenden Ausschus-

ses unter Ziff. 3 nicht fiir die vom Ministerrat der _ .

Europiischen Wirtschafisgemeinschaft bereits verab-
schiedete Verordnung, sondern fiir kiinftige Verord-

nungsentwiirfe gleicher oder &hmnlicher Art gelten

soll und bel Annahme entsprechend zu ergénzen ist.
Der WirtschaftsausschuB hat von der Vorlage Kennt-
nis genommen.

Tchh mubB abstimmen lassen iiber die in Drucksache . . |
127/1/60 (neu) unter I Ziff. 1 ufid 2 Aufgefoihrten .

Ausschuliempfehlungen. Wgr zustimmi, den bitte ich
um das Handzeichen. — Das ist die groBe Mehrheit.

Ziff. 31 — Bei Annahme entfallt Ziff, 4 -— Das ist
die Minderheit.

Ziff. 41 — Das ist die erdriickende Mehrheit,

Damit hat der Bundesrat die soeben angenommene
Stellungnahme beschlossen.

Punkt 20 der Tagesordnurly: _ I

" Bestellung eines Mltglleds des Verwaltungs-

rats der Kreditanstalt fiir Wiederanibau
(Drucksache 156/60).

Werden hierzu Einwendungen gegen den Vor-

schlag des ertsdla_ftsausschusses erhofben? — Dnas_ ‘

ist nicht der Fall.

Der Bundesrat hat damit beschlossen, den Herrn
Minister fir Wirtschaft, Verkehir und Landwirt-
gchaft, Eugen Huthmacher (Saarland) anstelle des
aus der Regierung des Saarlandes ausgeschiedenen

Ministers Dr. Schaefer diir ‘den” Rest der Amtszeit ‘
als Mitglied des Verwaltungsrates der Kreditanstalt . . .
far Wiederaufbau gemaB § 7 Abs. | des Geselzes |
der Kreditanstalt flir Wiederanfhbau zu bestellen, =

Punkt 21 ist abgesetzt.

~werden,
- empfiehlt, gegen den Gesetzentwurf keine Binwen-

-Punkt 22 der Tagesondnung:

Verordnung Z Nr. 1/60 zur Anderung der
~— % erordnung Z Nr, 3/58 iiber Preise fiir Zucker
 (Drucksache 168/60).

CAut wgﬁrﬁ[e_ ‘Berichterstattung kann verzichtet wer-

i)éf-‘.fewde-rfﬁ_lhreﬂ-cié A—giﬂaraussc?dﬁﬁ and der_Wﬁrt—
schaftsausschuB empfehlen, der Verordnung gemah

- Art. B0 Abs. 2 GG znzusiimmen, — Es erhebt sich
kein Widei’_sp_r_u_c_h_; der Bundesrat hat so beschlossen.

Punkt 23 der Tagesordnung:

Verordnung Z Nr. 2/66 zur Anderung der
Verordnung Z Nr. 4/58 iiber die Durchiiih-
rung eines Frachtausgleichs fiir Zudker
{Drucksache 169/60). ’ o

Auch hier kann wvon einer Berichterstattung ab-
gesehen. wevden

Der felderfuhrende Agraraussdmﬁ und der Wirt-
schaftsausschul empfehlen, wir sollten der Verord-
nung gemal Art, 80 Abs. 2 GG zustimmen. — Ich

hore keine Einvendungen; es ist so beschlossen.

Punkt 24 der Tagesordnung:

-« - W¥erordnung Z Nr. 3/60 {iber Preise fiir Zuk-

kerritben der Ernte 1960 (Drudisache 170/60).

Eine Berichterstattung eriibrigt sich auch hier.
Die Ausschufiempfehlungen liegen in Dmucksache
[70/1/60 wor.

Ich muB zunichst u’ber d1e Empfehlungen des fe- (D)

derffihrenden Agrarausschusses unter II abstimmen
lassen, wonach § 1 eine klarstellende Anrlerung
ErfahrEn soll. Wer dem =zusiimmet, den bitte ich um
das Handzelchen — Dags ist die Mehrheit.

Danach hat der Bumdesrat dem Entwurf gemaB
Att. 80 Abs. 2 GG nach MaBigabe der soeben be-
schiossenen Anderung zugestimmdt.

Punkt 25 der Tagesordnung:

Entwurf eines Geseizes zu dem Neunten Pro-
~ tokoll vom 22, November 1958 iiber rusitz-
- liche Zugestindnisse zum Allgemeinen Zoll-

und Handelsabkommen  (Bundesrepublik
Deutschland wund Finnland) (Drucksache
166/60).

Hier kann von einer Berichterstattung abgesehen
Der federfithrende Wirtschaftsausschub

dungen gem#B Art. 76 Abs. 2 GG zn erheben, —
Der Butidesrat hat so beschlossen.

Punkt 26 der Tagésordnung:

" Entwurf eines Gesetzes zu der Erklirung vom
_29. Maj 1959 iiber den vorliufigen Beitritt

 Israels zum Allgémeinen Zoll- und Handels-
abkommen (Drucksache 167/60).

Von einer Berichterstattung kann auch hier ab-
gesehen werden.
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mafl Art. 76 Abs. 2 GG zu erheben. — FEs'ist 50 be-

schlossen.

Punkt 27 der Togesordnung:

Entwuri eines Gesetzes zu dem Abkommen
vom 8. Mirz 1960 zwischen der Bundesrepu-
blik Deutschland und der. Franzésischen
Republik iiber den Schuiz von Herkunfts-
angaben, Ursprungsbezeichnungen und ande-
ren geographischen Bezeichnungen (Druck-
sache 160/60).

Auch hier ist eine Berxchterstattung nicht erfor-
derlich.

Die AusschuiBempfehlungen liegen in Drucksache
160/1/60 vor. Unter II empfiehlt der federfithrende
RechisausschuB, in Att, 2 des Entwurfs des Ratifika-
tionsgesetzes nach dem Wort ,Rechisverordnung”
die Worte einzufiigen ,mit Zustimmung des Bun-
desrates”. Ist das auch Ihre Auffassung? — Ich hore
keinen Widerspruch. -

Danach hat der Bundesrat zu dem Eniwurf die
soeben angenommene Stellungnahme gemil Art. 76
Abs, 2 GG beschlossen und erhebt im iibrigen gegen
den Entwurf keine Einwendungen.

Punkt 28 der Tagesordnung:

Gesetz ilber das Abkommen vom 17. April
1959 zwischen der Bundesrepublik Deutsch-
land und der Republik Italien, in ihren
gegenseitigen Bezichungen das am 19. Juni
1951 in London unterzeichnete Abkommen
zwischen den Nordaflantikveriragsstaaten
iiber den Status ihrer Streitkréfte anzuwen-
den (Drucksache 198/60).

Keine Berichterstaitiirig!

Zustandig ist der Ausschub fir Auswart1ge Ange-
legenheiten, der gemiB Art. 84 Abs. 1, Art. 105
Abs. 3 und Art, 108 Abs. 3 GG empfiehlt, dem Ge-
setz  zuzustimmen. —. Dagegen erhebt smh kein
Widerspruch; es ist so beschlossen.

Punkt 29 Ider Tagesordnung: .

Verordnung zur Ausfithrung der Intematio-;
nalen Gesundheitsvorschriffen vom 25. Mai
1951 (Vorschriiten Nr. 2 der Welt-Gesund-
heits-Organisation) im Luftverkehr (Druck-
sache 91/60). '

Berichterstattung entfallt,

Federfithrend ist der AusschuB fir Innere Ange-
legenheiten, dessen Empfehlungen unter Drucksache
91/1/60 vorliegen, {iber die ich abstimmen lassen
mub. Wer zustimmt, den bitte ich um das Hand-
zeichen, — Dag ist die Mehtheit,

Der Bundesrat hat somit beschlossen, der Verord-
nung gem&B Art. 80 Abs. 2 GG mit der MaBgabe
zuzustimmen, dafi die Verordonung wie vorgeschla-
gen gedndert wird.

N

Punk_t 30 der Tagesordnung:

= Verordnung itber die Gebiihren fiir pharma-
zeutische Priifungen (Drucksache 148/60).

Keine Berichterstattung!

Wir stimmen ab iber die Empfehlungen des fe-
derfihrenden Ausschusses fiir Innere Angelegen-

heiten auf Drucksache 148/1/60. Ich bhitie um das

Handzeichen. — Das ist die Mehrheit.

Der Bundesrat hat somit beschlossen, der Verord-
nung gemdl Art. 80 Abs. 2 GG nach Mallgabe der
vorgeschlagenen Anderungen zuzustimmen,

Punkt 31 der Tagesordnung:

Gesetz zur Anderung des Geseizes ilber die
Einfiihrung des deutschen Rechts auf dem Ge-
biete der Steuern, Zolle und Finanzmonopole
im Saarland (Drudtsache 187/60).

Von einer
werden.

Berichterstattung kann abgesehen

Der FinanzausschuB schldgt dem Bundesrat vor,
dem Gesetz gemiB Art, 84 Abs. 1, 85 Abs. 1, 105
Abs. 3, 108 und 120 a GG zuzustimmen. — Dagegen
erhebt sich kein Widerspruch, dann ist so be-

- schlossen.

_ Punkt 32 der ’l‘agesordnung

" Erste Verordnung zur Anderung des Deut-
schen Zolltarifs 1960 (Rohaluminium wusw.)
(Drucksache 174/60).

Auch hier kann wvon einer Berichterstattung ab-( )
gesehen werden. i

Der Finanz- und der Wirtschaftsausschuﬁ schla-
gen vor, gegen die Verordnung keine Bedenken zu
erheben., — Widerspruch erhebt sich nicht.

Der Bundesrat hat somit geméB § 49 Abs. 2 des
Zollgesetzes vom 20, Mérz 1939 in der Fassung des
Finften Zollinderungsgeseizes vom 27. Juli 1957 -
50 beschlossen.

Punkt 33 der Tagesordnung:

Zweite Verordnung zur Anderung des Deut-
schen Zolltariis 1960 (Gelbvieh) (Drudssache
1'}'5f'60) '

Keine Berlditerstatiung'

Auch hier wird empfohlen, keine Bedenken zu
erheben. — Ich hore keinen Widerspruch. — Da-
nach hat der Bundesrat gemdB § 49 Abs. 2 des Zoll-
gesetzes vom 20. Méarz 1939 in der Fassung des
Fiinften Zollinderungsgesetzes vom 27. Juli 1957

- so beschlossen.

Punkt 34 der Tagesordnung:

Verordnung iiber die Fithrung der Grund-
biicher bei den Amisgerichten Dieburg, Gie-
Sen, Schlitchtern und Wiesbaden {Drudisache
159/60}.

Keine Berichlerstattung!
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Erhebt das Plenum hiergegen “Widerspruch? — Es
ist so beschlossen,

Punkt 35 Tagesordnung:  ~— ~ 77 7

Bericht des Rechtsausschusses ﬁher Verfa_h-
ren vor dem Bundesverfassungsgermht [Druck-
sache — V — 7/60).
Vor einer Berichterstattung kann wohl abgesehen
werden.
Wir sind der Auffassung, da8 von eéinér Aufe-
rung und einem Beitritt entsprechend dem Vor-
schlag des Rechtsausschusses abgesehen werden

. kann.

®)

Punkt 36 der Tagesordnung:

Gesetz iiber Rechisverordnungen im Bereich
der Gerichisbarkeit (Drucksache 214/&0)

Das vom Bundestag' am 29, Juni 1960 "verab-

schiedete CGesetz bedari der Zustimmung des Bun-
desrates gemdfi Art. 84 Abs. I GG, da in den nach
§ 1 des .Gesetzes zu erlassenden Rechtsverordnun-
gen auch Regelungen des Verwaltungsverfahrens
fur Landeshehdrden enthalten sein werden. Das ist
auch wohl die Auffassung des Plenums? -—— Danach
hat der Bundesrat beschlossen, dem Gesetlz zuzu-
stimmen.

Punkt 37 der Tagesordnung

a) Einsetzung eines Sonderausschusses .,Rund
funkgesetz” gemdl § 15 Abs. 1 Satz 2 der
Geschiftsordnung des Bundesrates.

Der federfithrende Rechtsausschuff empfiehlt, der
Verordnung gemdB Art. 80 Abs. 2 GG zuzustimmen,

" b) Wahl des Vorsitzenden des Sonderausschus-
_ses ,Rundiunkgeselz’ gemifi § 15 Abs. 2
Satz 1 der. Geschﬁftsordnung des Bundesrates.,

Es wird: vorgeschlagen, zur Beratung des vom
Deutschen Bundestag in seimer 121, Sitzung am
29, Juni 1960 verabschiedeten Gesetzes iiber den
Rundfunk einen SonderausschuB ,Rundfunkgesetz®
gemaB § 15 Abs. 1 Satz 2 unserer Geschaftsordnung
einzuseizen. Werden gegen die Einsetzung dieses
Sonderausschusses Threrseits Bedenken erhoben? —
Das ist nicht der Fall. Dann ist so beschlossen.

Der Vorsitzende eines solchen Ausschusses mulB
im Plenum bestimmt werden. Werden fiir den Vor-
sitzenden dieses Ausschusses Vorschlige gemacht?

(Dr. Meyers: Ministerprasident Dr. Altmeierl)

Wer diesem ‘\-for‘sci;iag- zuzustimmen wunscht,
den bitte ich um das Handzeichen, — Hamburg ist

-im  Augenblick nicht vertreten. Soweit ich sonst

sehe, ist es ein einstimmiger BeschluB.

Damit ist Ministerprisident Dr. Alimeier zum
Vorsitzenden des soeben eingesetzten Sonderaus-
schusses ,Rundfunkgesetz” gewdhlt.

Die niichste Sitzung des Bundesrates wird am

15, Juli d. J, sein. Fir die heutige Teilnahme darf

ich Thnen danken. Ich schiieBe die Sitzung.

(Ende der Sitzung: 12.57 Uhz)
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~— Vorgeschlagen ist Ministerprasident Dr. Altmeier.

()
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