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Die Sitzung wird um 10.05 Uhr durch den Pré-

sidenten, Ministerprisident Dr. Ehard, erdffnet.

Prisident Dr. EHARD: Meine Herren! Ich er-
tffne die 67. Sitzung des Bundesrates, begriifie die
Herren Mitglieder des Bundesrates, die Herren
Vertreter der Bundesregierung und die Damen
und Herren der Presse.

Auf besonderen Wunsch méchte ich vorschlagen,

noch folgenden Punkt auf die heutige Tagesord-

nung zu setzen:
Entwuri eines Gesetzes zur Erginzung des
Gesetzes beirelfend den Vertrag iiber die
Griindung der Europiischen Gemeinschalt
fiir Kohle und Stahl vom 18, April 1951
(BR.-Drucks. Nr. 631/51).

Gostern hat sich der Auswirtige Ausschull mit die-
ser Angelegenheit befaBt und ist zu der Auffassung
gckommen, man solle erst einmal ein vom Justiz-
ministerium in Aussicht gestelltes Gutiachten ab-
warten und zunéchst die Angelegenheit dem Rechls-
ausschufl des Bundesrates iiberweisen. Wenn die
Herren einverstanden wiren, kdnnten wir diese
Sache sehr schnell erledigen. Der Herr Minister
Dr. Spiecker wilrde in zwel Minhuten dariber
referieren. Wir hiitten dann nur formell den Be-
schluB zu fassen, die Sache an den Rechtsausschull
zu tiberweisen. Ich wiirde also Herrn Minister Dr.
Spiecker bitten, kurz darliber zu berichien.

Dr. SPIECKER (Nordrhein-Westfalen), Berichi-
erstatter: Herr Prisident! Meine Herren! Der Aus-
wirtige Ausschuli hat gestern i Arwesenheit des
Herrn Bundeskanzlers iiber den von meinem Lande
eingebrachien Antrag auf Annahme eines Iniliativ-
gesetzes beraten. Der Herr Bundeskanzler erklarte,
das Bundeskahinett habe zun#ichst das Bundes-
justizministerium gebeten, den Entwurf auf etwaige
verfassungsrechtliche Bedenken zu priifen; es sei
ihm kurz vor der Sitzung mitgeteilt worden, daB
das Bundesjustizministerium keine verfassungs-
miBigen Bedenken hege. Der Herr Bundeskanzler
fligte hinzu, daB die Beteiligung des Landes Nord-
rhein-Westfalen bei der internen Handhabung des
Schuman-Plans nach Auffassung des DBundes-
kabinetts eine Selbsiverstindlichkeit sei; das Ka-
binett erkenne an, daB die mit dem Schuman-Plan
zusammenhingenden Fragen fiir Nordrhein-West-
falen Lebensfragen seien, die ohne engste Zu-
sammenarbeit mit diesem Land nicht geldst werden
kénnten. Nach einer kurzen Debatte, in der Ver-
treter einiger Linder Fragen wegen der rechtlichen
Stellung des vom Bundesrat einzusetzenden Aus-
schusses und der praktischen Ausgestaltung seiner
Mitwirkung bei der Erteilung von Instruktionen an
den deutschen Vertreter im Besonderen Minister-
rat stellien, beschloeB der Auswirtige Ausschul,
dem Bundesrat zu empfehlen, den Antrag dem
Rechtsausschull zu diberweisen, der dem Bundesrat
bis zur niichsten Sitzung seine Siellungnahme zu-
leitenn moége,

Wie in der gestrigen Plenarsitzung ausgefihrt,
hat das Land Nordrhein-Westfalen den Antrag auf
Annahme. des Initiativgesetzentwurfes nicht nur

wegen seiner eigenen besonderen Interessen ge- |

stellt, sondern aus grundsitzlichen verfassungs-
miligen Erwigungen heraus in dem Bosireben,
den bundesstaatlichen Charakier der Bundesrepu-
blik im Rahmen iiberstaatlicher Organisatlionen zu
wahren. Aus diesem Grunde geht es ihm nicht nur
um die Sicherstellung seines eigenen, von der

-

Bundesregierung ja schon anerkannten und zuge- o

standenen Rechies auf Beteiligung an der internen
deulschen politischen Willensbildung im Rahmen
des Schuman-Planes, sondern um die grundséitzliche
Beieéiligung der Lénder, deren Interessen durch den
Vertrag iiber die Montan-Union, wenn auch in ver-
schiedenem MaBe, beriihrl werden.

Ich bitle daher im Namen des Auswirtigen Aus-
schusses den Bundesrat, diesen Gesetzesantrag nun-
mehr dem RechisausschuB mit der Bitte zu {iber-

" weisen, daB er bis zur néchsten Sitzung des Bun-

desrates seine Stellungnahme bekanntgibt.

Priasident Dr. EHARD: Ich danke dem Herrn Be-
richterstatter. Vom Auswirtigen Ausschufl wird
also vorgeschlagen, den vom Land Nordrhein-West-
falen eingebrachten Entwurl dem RechisausschuB
zu iiberweisen. Wird das Wort dazu gewiinscht? —
Das ist nicht der Fall. Erfolgt ein Widerspruch? —
Das ist ebenfalls nicht der Fall. Dann darf ich
annehmen, daB  einstimmig antragsgemiB be-
schlossen ist.

.

Nunmehr kénnen wir zur heutigen Tagesordnung
{ibergehen: .

1. Wahl des Prisidenien des Bundesrates
2, Wahl der Vizeprisidenten

3. Wahl der Schriftfithrer

4. Wahl der Ausschullvorsitzenden,

Nach Art. 52 GG wihit der Bundesrat seinen Pra-
sidenten auf ein Jahr, Auf den Tag genau vor
einem Jahr ist der jetzige Prisident gewihlt wor-
den. Es wird also heuie ein neuer Prasident auf
den Tag genau ein Jahr spéter zu wihlen sein.
Das jetzige Prisidium setzt sich aus den Herren —
ich darf nur die Namen nennen -— Ehard, Arnold,
Reuter, Kaisen und Wohleb zusammen und aus den’
Schriftfithrern Andersen und Klein. Das Présidium
hat sich mit der Sache nach Riicksprache mit den
Lindern befaBt und schiigt Ihnen vor, als Prid-
sidenten Herrn Ministerprisident Kopf von Nie-
dersachsen zu wahlen. Ich darf anschlieflend die
Vorschlige des Prisidiums fiir die weitere Be-
setzung des Prisidiums bekanntgeben. Zu Vize-
prisidenten sollen gew#hli werden Ehard, Reuter,
Brauer, Liibke. Also Niedersachsen, Bayern, Ber-
lin, Hamburg und Schleswig-Holstein se¢llen den
Prisidenten unfl die Vizepri#sidenten stellen, Als
Schriftfithrer werden vom Présidium wvorgeschla-
gen Staatssekretdr Dr. Koch von Bayern und Se-
nator Dr. Klein von Berlin.

Nun darf ich Sie bitten, zur Wahl des Prasiden-
ten zu schreiten. Vom Prisidium wird vorge-
schlagen Herr Ministerprisident Kopf von Nieder-
sachsen. Wird ein anderer Vorschlag gemacht, oder
wird das Wort gewiinscht? — Beides ist nicht der
Fall. Dann bitte ich diejenigen, die fiir Herin
Ministerprisidenten Kopf ihre Stimme abgeben
wollen, mit Ja, die dagegen sind, mit Nein =zu
stimmen,

Die Abstimmung hat folgendes Ergebnis:

Berlin Ja
Baden Ja
Bayern Ja
Bremen Ja
Hamburg Ja
Hessen Ja
Niedersachsen Ja !



Nordrhein-Westfalen Ja
Rheinland-Pfalz Ja
Schleswig-Holsteln Ja
Wirttemberg-Baden Ja

Wiirttemberg-Hohenzollern  Ja

Prisident Dr. EHARD: Damit ist Herr Minister-
prisident Kopf einstimmig zum Priisidenten ge-
wihit. Darf ich Herrn Ministerprisidenten Kopf
fragen, ob er die Wahl annimmi?

(Kopl: Jal)

Dann bitte ich Sie, mir einige SchluBbemerkun-
gen zu erlauben. In dem Augenblick, in dem ich
das Amt des Bundesratsprisidenten in die Hinde
meines soeben gewihlten Nachfolgers lege, ist cs
mir eine Pflicht und ein Bediirfnis zugleich, dem
Hohen Hause herzlichst zu danken fir das Ver-
trauen und dic Mitarbeit, die ich wihrend meiner
ganzen Amisperiode in gleichbleibender Weise stets
bei Thnen gefunden habe. Dicsen Dank dar{ ich
such auf die Beamten und das gesamic Personal
des Bundesrates ausdehnen, deren Pflichtireue die
Bewiltigung des gewaltigen Arbeitsstoffes, den wir
zu erledigen hatten, wesentlich erleichterte.

Nach dem Dank an Sic alle lassen Sie mich meine
hesten Wiinsche fiir cine gliickliche und crfolgreiche
Amtsfithrung an meinen Nachfolger, den verehrten
Herrn Winisterprisidenten Kopl, richten. Ieh
glaube, der Bundesrat darf sich dazu beglick-
wiinschen, an seiner Spitze einen Mann zu wissen
mit den Erfahrungen, den Kenntnissen und den
Charaktereigenschaften, wie wir sie an Herrn
Kollegen Kopf so aufierordentlich schitzen,

Meine sehr geehrten Herren! Indem das Grund-
gesetz den jihrlichen Wechsel bzw. die jahrliche
Neuwabl seines Prisidenien vorschreibt, wurde

@ durch den Verfassungsgeselzgeber bewulit oder

unbewulit ein gewisscs Vertrauen in die innere
Kontinuitit gerade dieser Institution unseres
bundesstaatlichen Lebens zum Ausdruck gebracht.
Ich glaube, dafi dic zwei Jahre bundesratlicher
Arbeit, die nunmehr hinter uns liegen, dieses Ver-
trauen gerechilertigt haben. Der Bundesrat hat sich
als ein festes und konstantes Element unseres Ver-
fassungslebens erwiesen. Er hat sich mit der ganzen
Kraft des ihm verlichenen Vermigens nach bestem
Willen bemiiht, der wichtigen und entscheidenden
_ Aufgabe zu dienen, den neugeschaffenen demo-
kratischen, institutionellen Formen Inhalt und
Lehen zu verleihen, Von der formalen Demokratice
zur lebendigen Demokratie fortzuschreiten, darauf
mul unser ganzes politisches Streben gerichtet sein.
Die Lebenskralt und die Wirkungsméglichkeit jeder
Staatsform, gerade auch der demokratischen, hangt
auf die Dauer von der inneren Autoritit ab,
die sie auszustrahlen vermag und auf der die
Glaubwiirdigkeit beruht, die jeder Staatsform
inncwohnen mull. Wer kdnnte bestreiten, dalfi
unsere junge deutsche Demokratie nicht noch sehr
stark der Auffiillung mit lebendigen Inhalten und
mil innerer Autoritit und Glaubwiirdigkeit bedart,
um die in sie gesetzten Hoffnungen erfiillen zu
kinnen! Die Institutionen, wic sie im Drange be-
wegter und vielseitig hemmender Zeitumsténde
mehr notbehelfsmilig als planmiBig im Grund-
geselz geschaffen wurden, konnten trotz leicht
nachweisharer Mangel cin durchaus brauchbares
Instrumeni zur Erzeugung cines demokratischen
Lebens bei uns sein. Es wire ein Irrtum, zu
meinen, die Dinge, die wir in zunehmendem Male
als gewill nicht leichtzunchmende kritische Schwi-
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chen unseres demokratischen Daseins empfinden,
lieBen sich durch ein [ormales Herumkurieren an
der Verfassung verbessern. Dadurch wird ganz
gewil nicht jener Geist in unserem Volke gestirkt,
der allein imstande ist, Demokratie zu entziinden
und darauf cin modernes, unserer geschichtiichen
und sozialen Siluation gerecht werdendes Gemein-
wesen zu bauen. Es wird vielmehr ratsam sein,
sich mit den gegebenen formalen Grundlagen und
Einrichtungen zu begniigen und durch ein gemein-
sames Einstehen fur eine in echien Demcokratien
sclbstverstindliche  Unantastbarkeit  der Ver-
fassungsnormen und des Verfassungssinnes die all-
gemeine Achtung vor der Verfassung zu stiirken.
Ist es doch gerade diese Achtung, aui der der
moralische Wert einer Verfassung ruht, der viel
wichtiger ist als ihre formelle und rationale Gite!

Wir erleben es augenscheinlich, wie sich ein ge-
sunder Verlassungsgedanke schr praktisch auszu-
wirken vermag, wenn er sinnvoll und tatkraftig
angewandt wird. Ich meine zum Beispiel die Art
und Weise, wie der Verfassungsgeber die Stellung
des Bundeskanzlers konstruiert und ecinem seiner
Steliung und seiner Aufgabe hewuBten Regierungs-
chef dic Moglichkeil gegeben hai, eine slabile Re-
gierungsidtigkeit zu entfalten. Die Demokratie ist
wie jede Staatsform eine Regierungsform. Regic-
ren kann nur eine Regierung. Das gilt auch fur
das parlamentarische System. Eine Kdirperschaft,
die wie der Bundesrat aus Regierungen zusammen-
gesetzt ist, wird von Natur aus Verstandnis {ir alle
Anliegen cines echien und gesunden Regierungs-
willens haben. Es wire daher eine vollige Ver-
kennung des Bundesrates, in thm nur ein Hemmnis
oder eine Erschwerung fiir das Regieren in der
Bundesrepublik zu erblicken, Das gerade Gegenteil
ist der Fall. Allerdings werden dic positiven und
unterstiitzenden Mbglichkeiten, die fiir ein bundes-
staatliches Regieren beim Bundesrat gelunden wer-
den konnten, bei weitem nicht so ausgenutzt und
ausgeschopit, wie sle es verdienten. Die zwei-
jihrige Geschichte der Bundesrepublik und des
Bundesrales hat uns in der Uberzeugung gestirkt,
wic heilsam es ist, daB neben dem Parlament ein
Bundesorgan bestchi, das anderer Herkunft ist und
eine anderc Arbeitsweise als das Parlament hat.
Man kénnie sich vorstellen, daB dieser Vorzug der
sirukiurellen Differenzierung der beiden Gesetz-
gebungsorgane sich ganz besonders niitzlich er-
weisen konnte, wenn von der parlamentarischen
Seite her Storungen oder Erschwerungen in der
Funktion des parlamentarischen Systems aufireten
wilrden.

Auch von diesem Gesichtspunkt aus kommen wir
7u dem Schluff, daf gerade diejenigen bel uns, die
um die Weiterentwicklung eines gesunden und
fruchtbaren demokratischen Lebens in Deutschland
besorgt sind, auf die Erhaltung und Pflege eines
gesunden staatlichen Lehens in den Lindern be-
dacht sein missen. Gewisse Getahren, die sich da
und dort in unserer politischen Entwicklung abzu-
zeichnen beginnen und auf das Vorhandensein eines
Geisleszusiandes hinweisen, der sich dem demo-
kratischen Gedanken wenig aufgeschlossen erweist,
mahnen gerade dazu, auf wachsame, in sich ge-
starkle, ihrer Aufgabe bewulite Lénder bedacht zu
sein, die niemals durch eine zentrale Maschinerie
ersetzt werden konnten, wie sie dem Zentralisten
vorschweben mag. Es wird sich neuerdings er-
weisen, daf jene Geister, die mit dem Ideal der

o
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WDemokratie wenig oder nichts anzufangen wissen,
alles andere als Freunde des bundessiaatlichen,
foderativen Denkens sind. Darum hat der aus der
Existenz der Linder stammende Bundesrat fiir die
Weiterentwicklung unserer innenpolitischen Ver-
haltnisse eine bedeutsamc Aufgabe zu erfiillen,
die man sich nicht grofl und wichiig genug vor-
stellen kann.

Wenn der Bundesrat ebensoe wie der Bundestag
die hinter uns liegende Arbeit mit der Elle messen
wollte, so miiite von einer ungeheuren und in
friiheren Zeiten kaum vorstellbaren Leistung
gesprochen werden, 241 beschlossene Gesetze
gemill Art. 76 Abs, 2 GG, 247 beschlossene Ver-
ordnungen, 252 beschlossene Gesetze gemdl Art. 77
Abs. 2 und Art. 78 GG, behandelt in 62 dilent-
lichen Plenarsitzungen und in 8 nichtGffentiichen
Sitzungen, dazu die Arbeit in den Ausschiissen!
Ich bin der Meinung, daB diese imponierenden
Zahlen den einsichtigen Beurteiler nachdenklich
stimmen soliten. Diese Zahlen stellen eine
eindringliche Warnung dar, da wir an einer
Gesetzgebungshypertrophie leiden, die auf die
Dauer der Regierung, aber auch den gesectz-
gebenden Organen schidlich sein muf. Natiirlich
ist diese Anomalie eine Folge unserer anormalen
Verhilinisse, Kamen wir doch aus einem volligen
Vakuum! Auf djie Uberwindung dieses Vakuums
ist alle Kraft und Anstrengung gerichtet. Wenn
ein staatliches Chaos beseiligt werden mull, bedarf
es vieler Gesetze. Aber man soll dabei nicht in den
Irrtum verfallen, daB die positivistische Gesetz-
produktion allein ein ausreichendes Mittel, ist,
wirklich Ordnung von innen heraus, das heifit also,
einen echten orde zu schaffen. Allein eine im
Geiste und in der Gesinnung des Volkes ruhende
®0rdnung aber schafft die Grundlage fiir einen
Staat, nicht die Vielzahl der Gesetze. Es ist an der
Zeit, dafl wir mehr zu einem solchen Ordnungs-
. denken vordringen und gleichzeitig dag Tempo der
Gesetzesmacherei, unter dem unvermeidbar die
Glite und Brauchbarkeit der Gesetze leidet, sehr
verlangsamen.,

Abgesehen won diesem allgemeinen Aspekt
mbchte ich es mir ersparen, eine Aufzihlung der
gesetzgeberischen Arbeit vorzunehmen, die der
Bundesrat im vergangenen Jahy auf sozialpoli-
tischem Gebiet, auf dem Gebiet der Finanzen, der
Verwaltung, auf wirtschaftlichem Gebiet, auf dem
Gebiete der Justiz, des Verkehrswesens, des Woh-
nungswesens und des Flichtlingswesens geleistet
hat. Eines darf ich feststellen., Der Bundesrat hat
bei dieser Gesetzgebungsarbeit die in den Landern
gesammelten verwaltungs- und staatspolitischen
Erfahrungen den {ibrigen Bundesorganen zum
Nutzen des Ganzen zur Verfiligung stellen kénnen.
Wenn seine Vorschlige nicht immer sogleich beach-
tet wurden und der Bundesrat sich daher gezwun-
gen sah, den VermittlungsausschuB anzurufen, so
. Beschah dies nicht, um die gesetzgeberische Arbeit

zu verzdgern — eine solche Mdglichkeit hatie der

Bundesrat bei den ihm durch das Grundgesetz

gestellten allzu knappen Fristen ja chnehin nicht —,

sondern es geschah, wm im Interesse des Ganzen
unerldfiliche Verbesserungen zu erreichen, und das
ist, wie man [leststellen kann, in den meisten

Fillen in der Tat gelungen. Der Vermittlungs-
ausschuB, cine der wenigen wirklich konstruktiven

Neuerungen des Grundgesetzes, hat sich durchaus
-bewdhri, In den allermeisien Fillen ist es ge-
lungen, dort zu elner Einigung mit dem anderen

Gesetzgebungsorgan, dem Bundestag, zu gelangen, O
so daB der Bundesrat nur in einem einzigen Fall
ein im {brigen erfolgreiches Veto einlegen mulite
und nur in drei Fillen sich gezwungen sah, seine
Zustimpmung zu Geselzen zu verweigern.

Wenn ich zum Schluf den Gedanken von der
Wichiigkeit der Schaffung einer Ordnung und die
Mahnung vor der Uberbewertung positivistischer
Gesetzesarbeit noch einmal kurz aufnehmen darf,
so mit einem Blick auf die grofien Fragen der
Zunkunft der Welt. Eine Uberbewertung jener Ge-
setzesmacherel kann zu leicht in ein Denken vom
Staat zuriickfihren, aus dem wir eigentlich heraus-
kommen miissen — wir genau so wie die anderen —,
wenn eine neue Ordnung werden soll, auf die doch
ein sogenanntes europiisches und atlantisches Den-
ken und Streben hinauslduft. Ieh habe das Gefiihl,
dal} es der ganzen Welt, die sich nach dieser neuen
Ordnung sehnt, heilsam wéire, sich weniger mit
Verordnungen, Paragraphen, mit allerlei Kon-
struktionen abzugeben, als sich um einen gemein-
samen Geist zu bemiihen, der allein eine gemein-
same Ordnung hervorzubringen vermag. Im deut-
schen Volk fehlt es sicher nicht an Bereitschaft hiezu.
Diese Feststellung darf ich wohl von dieser Stelle
aus Uber diesen Saal hinaus an alle Welf richfen und
gleichzeitig dazu sagen, daB man daran denken
sollte, diese Bereitschaft nicht durch allzu lange
Geduldsproben zu schwichen, sondern vorwiérts zu
gehen.

Dami{ méchte ich, meine sehr verehrten Herren,
meine Tatigkeit beenden und Herrn Prisidenten
Kopf nunmehr bitten, den Vorsitz zu {ibernehmen,
nicht ohne ithm vorher auch meinen persénlichen
herzlichen Glickwunsch zu sagen und ihm recht
viel Erfolg Ilir geine THtigkeit zu wiinschen.

(Président Kopf libernimmt den Vorsitz.)

‘Prisident KOPF: Meine sehr verehrten Herren!
Ich dari Thnen fiir das Vertrauen, daB Sie mir
soeben durch die Wahl bekundet haben, herzlich
danken. Ich werde mir Milhe geben, es zu recht-
fertigen. Allerdings weifd ich, daB es fiir mich
schwer sein wird, Nachfolger eines so hervorragen-
den Prisidenten zu sein, wie es mein Amtsvor-
gédnger war. Ihnen, Herr Kollege Dr. Ehard, fiir
die Uberlegene und abgewogene Filhrung der Ge-
schifte zu danken, nicht nur im eigenen Namen,
sondern im Namen des ganzen IHauses, ist mir ein
aufrichiiges Bedirfnis,

{Lebhafter Beifall)

Mit diesem Dank darf ich den Dank an die Mit-
glieder des Pridsidiums filr die im letzien Jahr
geleistete Arbeil verbinden.

-Wir kommen dann zur
Wah! der Vizepriisidenten,

Sie haben den Vorschlag, den Herr Kollege Dr.
Ehard vorhin gemacht hat, gehort., Ich darf ihn
wiederholen. Als Erster Vizeprisident ist worge-
schlagen Herr Ministerprisident Dr. Ehard
(Bayern), als Zweiter Herr Regierender Biirger-
meister Prof. Dr. Beuter (Berlin), als Dritter Herr-
Biirgermeister Brauer (Hamburg) und als Vierter
Herr Ministerprasident Liibke (Schleswig-Holstein).
Wir kbnnen wohl, wenn kein Widerspruch erfolgt,
liber diese Herren insgesamt abstimmen. Werden
irgendwelche anderen Vorschlige gemacht? —
Werden Bedenken erhoben? — Das ist nicht der
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@ Fail. Dann darf ich feststellen, dal die genannten V

Herren zu Vizeprésidenten gewiihit sind. Ich frage,
ob dic Herren bereit sind, das ‘Amti anzunehmen.
(Dr. Ehard: Ja! Dr. Reuter: Jal)

Kann auch eine zustimmende Erklarung fiir Herrn
Biirgermeister Brauer abgegeben werden?

{Wird bejaht.)

Kann fiir Herrn Ministerprisident Lilbke ebenfalls .

eine zustimmende Frklirung abgegcben werden?
(Wird bejaht.) )
Wir kommen nun zur
Wahl der Schriftfiihrer.

Vorgeschlagen sind die Herren Staatssekretére

Dr. Koch (Bayern) und Senator Dr. Klein (Berlin).
Werden andere Vorschlige gemacht oder werden
Einwendungen erhoben? — Wenn das nicht der
Fall ist, darf ich feststellen, daB dig beiden Herren
zu Schriftfiihrern gewihlt sind. Ich frage, ob die
Herren die Wahl annehmen,
(Dr. Koch: Ja! Dr. Xlein: Ja!)

Damit ist die Wahl des Prasidiums erledigt.

‘Wir kommen schlieBlich zur

Wahl der AusschuBlvorsitzenden.

Die Vorschlige sind Thnen bekannt. Ich lasse sie
aber noch einmal verlesen, :

Schriftfithrer Dr. Andersen:

AusschuB fiir Auswirtige Ministerpriis. Dr. Fhard
Angelegenheiten (Bayern)

AusschuB flir gesamtdeut- Bgmstr. Dr. Schreiber
sche Angelegenheiten {Berlin)

AusschuB fiir Wiederauf- Bgmstr, Dr. Nevermann
bau u. Wohnungswesen (Hamburg)

o Wirtschaftsausschufl ' Senator Ilarmssen

(Brémen)
Rechtsausschufl Staatsprisid, Dr, Miiller
(Wirttemberg- T
Iiochenzollern)
FinanzausschuBl " Minister Dr. Weitz

(Nordrhein-Westfalen)

Senator Landahl

Ausschull [iir Kultur-
' (Hamburg)

fragen

Ausschufl flir Post

Ausschufl fiir Verkehr '

Ausschufl fiir Arbeit
und Sozialpolitik
AusschuBl fir Fliicht-

lingsfragen
AusschuB fiir innere

Angelegenheiten
Agrar-Ausschufl

Minister Dr. Eckert
(Baden)

Minister Dr, Andersen
(Schleswig-Holstein)
Minister Oechsle
{(Bayern)

Minister Ulrich
{Witrttemberg-Baden)
Minister Dr. Zimmer

" (Rlieinland-Pfalz)

Minister von Kessel

(Niedersachsen)

Prasident KOPF: Kionnen wir auch {iber diese
Vorschlige in toto abstimmen, oder wird Einzel-
abstimmung gewlinschi? Werden andere Vor-
schlige gemacht? — Das ist nicht der Fall. Dann
darf ich feststellen, daB die vorgeschlagenen Terren
zu Vorsitzenden der genannten Ausschiisse gewihlt
sind.

Damit sind wir am Ende unserer heutigen Tages-
ordnung. Die nichste Sitzung scll am 21. Sep-
tember 1951 stattfinden. Der Zeitpunkt wird neoch
bekanntgegeben. ’

Dr. SPIECKER (Nordrhein-Westfalen): Am
21. September 1951 beginni in Hamburg das grofe
Europiische Gesprich, das fiir drei Tage angesetzi
ist. Dazu kommen aus ganz Europa f[ihrende Po-
litiker. Es wire sehr unginstig, wenn durch die
Tagung des Bundesrates nun viele verhindert
wiirden, dorthin zu fahren.

Priisident KOPF: Wie ich hore, ist der 21. Sep-
tember der letzte Termin. Dann miilten wir die
Sitzung auf Donnerstag vorverlegen., Wiirden Sie
es dem Prasidium tGberlassen, den Termin [fest-
zusetzen?

(Zustimmung.)

Dann werden wir unsg im Présidinm dariiber
unterhalten.

Ich schliefie die Sitzung.
(Ende der Sitzung: 10.40 Uhr))
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