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BUNDESRAT

- Sit rsbericht
Nr. 112 Ausgegeben in Bonn am 7. Juli 1953 1953
112, Sitzung
des Bundesrates
in Bonn am 3. Juli 1953 um 10.00 Uhr -
Vorsitz: Zweiter Vizeprisident Reglerender Biir- Tagesordnung
germeister Prof. Reuter Zur T 4 333 A
Schriftfiihrer: Minister Dr. Nowack ur lagesorcmung '
Vertretung des Bundesrats beim Bundes-
Anwesend: vetrfassungsgericht in dem gegen den Bun-
N desrat anhangigen Verfahren wegen des
Baden-Wiirtte m.b eTE: Umfanges der Rechte des Bundesrats heim
Hohlwegler, Arbeitsminister ErlaB eines Bundesbankgesetzes und wegen
Fiedler, Minister fiir Heimatvertriebene und der Auslegung des Art. 84 Abs. 2 GG .333B
Knegsgeschadxgte . BeschluBfassung: Staatssekretdr Dr.
Bayern: N Koch wird mit der Vertretung des Dun-
Dr. Ringelmann, Staatssekrotir desrats Dbeim Bundesverfassungbgemht
Maag, Staatssekretir beauftragt .. - . .333RB
Berlin: Entwurf eines Gesetzes iiber die Gewdhrung
Prof. Reute fen o : einer ruhegehaltffhigen Zulage an Richier
Drof Reuter nogiorender Blirgermelster und Staatsanwilte (BR-Drucks. Nr. 318/53) 333 C
Bremen: 5 Ne:z:nk;r;:h (Hamburg}){ L333C
eschlu assung ein Antrag gem
Ehlers, Senator Art. 77 Abs. 2 GG . . .333C
Hamburg:
Neuenkirch, Senator Entwurf ecines Gesetzes iiber das Abkommen
zwischen der Bundesrepublik Deutschland
Hessen: und den Vereinigten Staaten iiber den Be-
Zinnkann, Staatsminister des Innern trieb gewisser Rundfunkanlagen innerhalb
und stellv. Ministerprisident der Bundesrepublik vom 1I1. 6, 1952 (BR-
) Drucks. Nr. 340/53) . . . . .333D
Niedersachsen:
Dr. Krapp, Minister der Justiz D% Spf;:kexf" ﬁ\Tordrhem-Westfalen), 333D
Schellhaus, Minister fiir Vertriebene, Fliicht- erichlerstatier T
linge und Kricgssachgeschadigte BeschluBfassung: Zustimmung gem.
. Art. 84 Abs. 1 in Verbmdung mit Art. 78
Nordrhein-Westfalen: GG . . 834 A
Arnold, Ministerprisident
Dr. Flecken, Minister der Finanzen Entwurf eines Gesetzes fiber den Beitritl der
Dr. Spiecker, Minister fiir Bundesangelegen-~ Bundesrepublik Deutschland zum Aligemei-
heiten nen Abkommen iiber die Vorrechte und Be-
Dr. Amelunxen, Minister der Justiz freiungen des Europarates vom 2. September
" Dr. Weber, Sozialminister 1949 und zu dem Zusatzprotokoll za diesem
. . Abkommen vom 6. November 1852 (BR-
Rhilnlandlffilz- sont Drucks. Nr. 287/53) . ... .33A
tmeier, Ministerprisiden
Dr. Zimmer, Minister des Innern und Sozial- BeschluBfassung: Kein Antrag gem.
minister Art. 77 Abs. 2 GG . . - . -334A
Dr. Nowack, Minister der Finanzen
T . Entwurf eines Bundeswahlgesetzes (BR-
Becher, Minister der Justiz . Drucks. Nr. 316/53) . .34 B
Schleswig-Holstein: Dr. Zimmer (Rhemland-Pfalz)
Sieh, Minister fiic Ernfhrung, Landwirtschaft Berichterstatter .334B
und Forsten. Ritier von Lex, Staatssekretar 1m
Asbach, Minister fir Arbeit, Soziales und Bundesministerium des Innern . .335B
Sieh (Schleswig-Holstein) . .33 C

Vertrlebene
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Beschluﬂfassung Zustimmung gem.
Art. B4 Abs. 1 in Verbmdung mit Art. 78

GG ... .336B

Eniwurfl eines Gesetzes zur Anderung von
Vorschriffen des Reu_b_s;ugendwoh[fahrtsge-
setzes (BR-Drucks. Nr. 282/53) . . . -336 B

Dr. Zimmer (Rhemland-Pfalz),
" Berichierstatter . .
Dr. Bleck, Staatssekretidr 1m Bundes—
ministerium des Innern N
Neuenkirch (Hamburg) . L33T A
Zinnkann (Hessen) .337B

BeschluBfassung: AnrufungdesVer—
nuttlungsausschusses gem Art. 77 Abs. 2
GG .. -

.336 B
L33TA

Entwurf eines Gesetzes zur Hnderung des
Lastenausgleichsgesetzes und des Feststel-
lungsgesetzes {BR-Drucks. Nr. 315/53) . .337D

BeschluBfassung: Zustimmung gem.
Art. 84 Abs. 1 und Art. 85 Abs. 1 in Ver- |
bindung mit Art. 78 GG . .337D

Entwurf eines Gesetzes liber die Forderung
des Wohnungsbaus [iir Umsiedler in den
Aufnahmeliindern und des Wohnungsbaus
{iir Sowjctzonenfliichilinge inm Berlin (BR-
Drucks, Nr. 324/53) . .

Dr. Ringelmann (Bayern) ..
Asbach (Schleswig-Holstein) . . . . .338B
Dr. Splecker (Nordrhein-Westfalen) . .338C

BeschluBfassung: Zustimmung gem.
Art. 120a in Verbindung mit Art. 78 GG .33% A

.338 A
.338 A

Entwurf eines Gesetzes zur Deckung der
Aufwendungen [lir die Sowjetzonenfliicht-
linge (BRR-Drucks. Nr. 273/53) . L339 A

Dr. Fledken (Nordrhein-Westfalen),
Berichterstatter .
Hartmann, Staatssekretér im Bundes-

ministerium der Finanzen .

BeschluBfassung: Ablehnung des
Geselzentwurfs gem, Art. 76 Abs. 2 GG .340C

Der Bundesrat ist der Ansicht, daB der
Gesetzentwurf gem. Art. 106 in Verbin-
dung mit Art. 78 GG seiner Zustimmung
bedarf .340C

-339 A
.339D

Entwur{ eines Gesetzes fiber die Beiirige
des Bundes zu den Steuerverwaltungskosten
der Linder (BR-Drucks. Nr. 274/53) . .339A

Dr. Flecken (Nordrhein-Westfalen),
Berichtersfatter .-
Hartmann, Staatssekretir Lrn Bundes—-

mlnlstermm der Finanzen .

BeschluBfassung: Ablehnung des
Gesetzentwurfs gem. Art. 76 Abs. 2 GG .340C

Der Bundesrat ist der Ansichf, daB der
Gesetzentwurf gem. Art. 84 Abs. 1 und
Art. 108 in Verbindung mit Art. 78 GG
seiner Zustimmung bedarf . .

.339D

Entwurf eines Gesetzes znr Xnderung des
Zweiten Gesetzes zur Forderung der Wirt-
schaft von GroB-Berlin ['West) (BR-Drucks

Nr. 288/53) . .340C

337D

.339A4 Drucks. Nr. 341/53) .

.340C

BeschluBIassung Kein A.ntrag gem.,

Art. T7T Abs. 2 GG . 340 C

Entwurf einer TFiinften Verordnung itber
Zollsatzinderungen (BR-Drucks. Nr. 280/53) 340 D

Dr. Ringelmann (Bayern),

Berichterstatter .340D
Beschlufifassung: Keme Bedenken
gem. § 4 des Zolltarifgesetzes . L3418

Entwurf einer Sechsten Verordnung iiber
Zollsatzéinderungen (BR-Drucks. Nr. 275/53) 340 D
Dr. Ringelmann {Bayern),
Berichterstatter .
BeschluBfassung: Keme Bedenken
gem. § 4 des Zolltarifgesetzes .

340D
.341B
Entwurf einer Neunten Verordnung iiber

Zollsatziinderungen (BR-Drucks. Nr. 281/53) 346 D
Dr. Ringelmann (Bayern),

Berichterstatter . .340D
BeschluBfassung: Keine Bedenken
gem. § 4 des Zolltarifgesetzes . .341 B

Entwurf einer Ellten Verordnung tiber Zoll-

gsatziinderungen (BR-Drucks. Nr. 302/53) . .340D
Dr. Ringelmann (Bayern),
Berichterstatter .o .340D
Beschlullfassung: Keine Bedenken
gem. § 4 des Zollarifgesetzes . L3418

Entwur{ einer Zwbliten Verordnung iiber
Zollsatzénderungen (BR-Drucks. Nr. 306/63) 340D

Dr. Ringelmann (Bayern),

Berichterstatter .o .340D
Beschlulifassung: Keine DBadenken
gem. § 4 des Zolltarifgesetzes . .341 B

Entwurf ciner Verwaltungsancrdnung der
Bundesregierung iiber die Anerkennung des
Erwerbs der 5%dgen Staatsanleihe der
Freien Hansestadt Bremen von 1953 als
steuerbegilinstigter Kapifalansammlangsver-
trag (BR-Drucks. Nr. 283/53) . L3418

BeschlubBfassung: Zustimmung gem.
Art. 108 Abs. 6 GG . e e .341B

Entwurf einer Verwaltungsanordnung der
Bundesregierung {iber die Anerkennung des
Erwerbs der 5%igen Anleihe des Landes
Niedersachsen wvon 1953 in Hihe von
10 000 000 Deutsche Mark als sfeuergegiin-
stigter Kapitalansammlungsvertrag (BR-

. . .341 B

BeschluBlfassung: Zusnmmung gem.
Art. 108 Abs. 6§ GG . . . .3418B

Entwurf der emdgiiltigen Verwaltungsrichi-

Iinien iiber Stundung und Erlafl bei der In-

vestitionshilfe (§§ 20, 21 IHG in der Fassung

des Ersten Xnd.IHG) (BR-Drucks. Nr. 248/53) 341 C

Dr. Flecken (Nordrhem—Weqtfalen),
Berichterstatter . .341C

BeschlulBfassung: Zustimmung gem.
Art, 84 Abs. 2 GG mit der Malgabe, dall
die angenommenen Anderungen Beriick-
sichtigung finden . 342 A
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Drucks. Nr. 284/53) . . . . . L342B
Hohlwegler (Baden—Wurttembe.rg},
_Berichterstatter . .342 B

BeschluBEassung Anrufung des Ver-
m1ttlungsausschusses gem. Art., 77 Abs. 2
GG .. e e e . . .343 A

Entwurf eines Gesetzes iiber die verstirkte
Férderung von Arbeitsbeschaffungsmalinah-
men aus Mitleln der Bundesanstalt fiir Ar-
beitsvermiitlung wund Arhenslosenversnche-
rung (BR-Drucks. Nr. 285/53) . L343 B

BeschiuB fassung Zustimmung gem.
Art. 84 Abs. 1 in Verbmdung mit Art. 78

GG o .o S343 1

Entwurf ecincs Gesetzes iiber Fremdrenten
der Sozialversicherung an Berechtigie im
Bundesgebiet und im Lande Berlin iiber Lei-
stungen der Sozialversicherung an Berech-
tigte im Ausland sowie iiber freiwillige So-
rialversicherung (Fremdrenten- und Aus-
landsrentengesetz) (BR-Drucks. Nr. 289/53) .343 B

Hohlwegler {Baden~Wurttemerg),
Berichterstatfer . .343 8

BeschlubBfassung: Anrufung des Ver-
nnttlungsausschusses gem Art. 77T Abs. 2

GG 344 A

Eniwurl eines Gesetzes iiber die Neufassung
der Uberschrifi und die Verlingerung der
Antragsfrisi im Gesetz zur Anderung des
Sozialversicherungs-Anpassungsgesetzes

(BR-Drucks. Nr. 294/53 344 A
Hohlwa,gler (Baden-Wurttemberg),
Berichierstalier -344 A

BeschlubBfassung: Zustlmmung gem.
Art. B4 Abs, 1 in Verbmdung mit Art. 78

GG ... . . - . o« . . .344D

Entwurf eines Geseizes iiber die Verlinge-
rung der Antragsfrist im Gesetz zur Ande-
rung des Knappschaftsversicherungs-Anpas-
sungsgesetzes (BR-Drucks. Nr. 295/53) . L344 A

Hohlwegler (Baden~Wurttemberg},
Berichterstatter .

Beschluﬁfassung Zustlmmung gem.
Art. 84 Abs. 1 i3 Verbmdung mit Art. 78 °
GG .o - ..

Entwurf ecines Geseizes zur Wiedergut-
machung nationalsozialistischen Unrechts in
der Kriegsopferversorgung [lir Berechtigte
im Ausland (BR-Drucks. Nr. 322/53)

Hohlwegler (Baden- Wurttumberg),
Berichterstatter .

BeschluBfassung: Zustxmmung gem.
Art. 84 Abs. 1 in Verblndung m11: Art. 78
GG R e e e e

.344 A

L3344 D

M4 A

.344 A

.344 D

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Renchs]ugendgerwhtsgesetzes (BR -Drucks.
Nr. 296/53) . . .

Beschluﬁfassung Zushmmung gem,
Art, 8¢ Abs. 1 in Verbmdung mit Ari. 78
GG P -

344D

.344 D

Entwurf eines Gesetzes fiber Maflnahmen
auf dem Gebiete der Zwangsvollstreckung

(BR-Drucks. Nr. 297/53) .344D
Becher (Rheinland-Pfalz),
Berichierstatter D e e . 344D
BeschlubBfassung:

Anrufung  des
Vermittlungsausschusses e e e

Entwurf eines GesetZes iiber das gerichiliche
Verfahren in Landwirtschaftssachen (BR-
Drucks. Nr. 298/53) . Coe . .345C

BeschluBfassung: Zustimmung gem.
Art. 84 Abs. 1 in Verbmdung mit Art. 78
GG . . .345C

Entwurf eines Gesetzes iiber Straffreiheit

BR-Drucks. Nr. 299/53) .345C
Dr. Ringelmann (Bayern),
Berichterstatter .345C

Beschlu8fassung: Anrufung des Ver-
mittlungsausschusses gem. Art. 77 Abs. 2
GG mit dem Ziel einer volligen Beseiti-
gung des Gesetzes L3461

Entwurf eines Fiinften Gesetzes zur Xnde-
rung und Uberleitung von Vorschriften auf
dem Gebiet des gewerblichen Rechisschutzes
und Entwurf eines Gesetzes iiber die Erstat-

tung von Gebiihren fiilr im Armenrecht bei-

- geordnete Vertreter in Patent- und Ge-
brauchsmustersachen {BR—Druchs Nr. 291/
53) .. - . L3468

Beschluﬂfassung Kem Antrag gem,
Art. 77 Abs. 2 GG . . .346 C

Berichi des Rechisausschusses iiber Verlah-

ren vor dem Bundesverfassungsgericht (BR-

Drucks, Nr. V 11/53) N .346 C

BeschluBfassung: Von einer AuBe-
rung und einem Beitritt wird abgesehen .346 C

Enfwurf cines BundesfernsiraBengeseizes
(BR-Drucks. Nr..326/53) . .346 C
Beschlufifassung: Zustimmung gem.

étét 84 Abs. 1 in Ver bmdung mit Art. 78

Entwur{ einer Gebﬁhrenordnung fir Mali-
nahmen im StraBenverkehr (BR—Drucks. Nr.

.346D

286/53) . . . . . . . . .346D
Dr. Ringelmann (Bayern), '
Berichtersiafler s+ 4 . . . . 346D

Beschluflfassung: Zuslimmung gem.
Art, 80 Abs. 2 GG in Verbindung mit § 6
Abs. 1 Nr. 5 des StraBenverkehrsgusclzes
nach MalBgabe der be,schlossenen Anderun-

T gen .37 B

Entwurf eines Gesetzes iiber die Verteilung

des Reingewinns der Bank deutscher Lin-

der im Geschiftsjahr 1952 und in den fol-

genden Geschiiftsjahren (BR -Drucks. Nr.
323/53) .. TB
Dr. Klein (Berhn), Bumhtere.tatte .3478B

BeschluBifassung: Zustimmung gem,
Art. 84 Abs. 1 in Verbmdung mit Art, 78

GG .37 D
Der Bundesrat 1:>t der Amlcht daBl das
Geselz seiner Zustimmung bedarI . .347D
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Entwurf cines Zweilen Gesetzes zur Ande-
rung des Geseizes iliber die Landeszentral-

banken (BR-Drucks. Nr. 320/53) . .347D
Dr. Klein (Berlin), Berichterstatier .347D
Dr. Ringelmann (Bayern) 348 C
BeschluBfassung: Der Bundesrai ist
der Ansicht, daB das Gesetz seiner Zustim-
mung bedarf .. .348D
Anrufung des Vermittlungsausschusses
gem. Art. 77 Abs. 2 GG . .

Entwurl eines Dritfen Geselzes zur XAnde-
rung des Gescizes iiber die Errichlung der
Bank deutscher Linder (BR-Drucks. Nr. 325/
53) .o .+« . .348D

Dr. Klem (Berhn}, Bermhterstatter 348D

Dr. Flecken (Nordrhein-Westfalen) .349 A
BeschluBfassung: Zustimmung gem.
Art. 84 Abs. 1 in Verbmdung mit Art. 78

GG .. .349C
Der Bundesrat 1st der Ans1cht daB das

Gesetz seiner Zustimmung bedarf .340¢C

Entwurf einer Zweiten Verordnung zur Xn-
derung der Verordnung zur Durchfithrung
des § 33d der Gewerbeordnung vom 22, 5.
1935 (RGBL I S. 683) (BR-Drucks. Nr. 235/53) 349 C
BeschluBfassung: Zustimmung gem.
Art. B0 Abs. 2 GG nach Malgabe der be-
beschlossenen Anderungen . . . .3483D

Vorschliige [iir die Ernennung der Miiglie-
der des Versicherungsheirats und des Bei-
rats fiir Bausparkassen (BR-Druchs Nr. 221/
53) co. . . .349D

Sieh (Schleswlg Holstem),
Berichterstatter

Dr. Ringelmann (Bayern),

Beschluflfassung: Die in der Anlage

2 der BR-Drucks. Nr. 221/53 genannten
Perstnlichkeiten werden vorgeschlagen

.350 A
350 A

Entwurf eines Gesetzes Detreffend das Ab-
kommen vom 28. Juli 1951 iiber die Rechts~
stellung der Fliichtlinge (BR-Drucks. Nr. 20/
53) .o . . . .350B

Hohlweglur (Baden-Wurttembe.rg),
Berichiersiatier . .

BeschluBIaSSung Zust1mmung germ.
Art, B4 Abs. 1 in Verbmdung mit Art. 78
GG .

Entwurf{ e¢iner Enfscheidung {iber die sach-
liche Zustindigkeit zur Anerkennung von
Organen der staatlichen Wohnungspolitik
nach § 28 des Gesetzes iiber die Gemeinniit-
zigkeit im Wohnungswesen (Wohnungsge-
meinniitzigheitsgesetz) vom 29. Februar 1940
(RGBL I 8. 438) (BR-Drucks. Nr. 197/53) .350B
Hohlwegler (Baden—Wurttemberg),
Berichterstatiey .

Beschlufifassung: Zustlmmung gem.
Art. 129 Abs. 1 Salz 2 GG mit der MaBgabe
der festgelegten Anderungen ;

.350C

.351 A

.350C

.351 A

Entwurf einer Verwaltungsanordnung iiher
dic Anerkennung von Organen der siaal-
lichen Wohnungspalilik nach § 28 des Ge-

348D ...

.350B

setzes iiber die Gemeinniitzigkeit im Woh-
nungswesen (Wohnungsgemeinniitzigkeits-
gesetz vom 29, Februar 1940 (RGBIL 1 S.

438) (BR-Drucks. Nr. 196/83) . .3508
Hohlwegler (Baden- Wurttemberg],
Berichterstatter . .350C
BeschluBSfassung: Zustlmmung gem.
Art. 84 Abs. 2 GG mit der Maﬁgabe der
festgelegten Anderungen . L3514
Entwurf ¢ines Geseizes {iber $ffeniliche Ver-
sammlungen und Aufziige (Versammlungs-
geseiz) (BR-Drucks. Nr. 342/53) .351 8
Bundestagsabgeordneter Hoogen,
Berichterstatter . .351 B
BeschluBlifassung: Zust:mmung gem.
Art. 84 Abs. 1 in Verbmdung mit Art. 78
GG . . .352 A
Entwurf eines Dritten Slral’rechtsﬁnderungs-
geseizes (BR-Drucks. Nr. 347/53) . .352 A
Dr. Krapp (Niedersachsen),
Berichterstatter 352 A
Beschluﬁfabsung Zummmung gem.
Art. 84 Abs. 1 in Verbmdung mit Art. 78
GG . . .3b2C
Entwurf eines Gesetzes fiber Preise fiir Ge-
treide inlindischer Erzeugung fiir das Ge-
treidewirtschaftsjahr 1953/54 sowie (iber be-
sondere Malinahmen in der Getreide- und
Futtermittelwirtschaft (Getreidepreisgeseiz
1953/54) (BR-Drucks. Nr. 310/53) . 382 C
Sieh (Schleswig-Hostein),
Berichterstattier .352C
~ BeschluBfassung: Zustimmung gem.
Art. 834 Abs. 1 In Verbmdung mit Art. 78
GG .352D

Entwurf einer Vierten Durchfﬁhrungsveru
ordoung zum Tierzuchtgesetz iiber die Ko-
rung von Hengsien (BR-Drucks. WNr. 278/53) 353 A
Sieh (Schleswig-Hostein),
Berichterstatier .
Beschluﬁfassung Zusummung gem.
Art. B0 Abs. 2 in Verbindung mit Arl. 129
Abs. 1 GG mit der Malgabe der sich aus
der BR-Drucks. Nr. 278/1/53 ergebenden
Anderungen .

L353 A

.353 B

Entwurf eines Geseizes zur ?’(nderung des
Tabaksteuergesetzes (BR-Druckg. Nr. 319/53)353 C

BeschluBfassung: Kein Antrag gem
Art. 77 Abs. 2 GG . . .

Entwurf eines Geselzes ither das Abkommen
vom 1. April 1953 zwischen der Bundesre-
publikk Deutschland und den Vereinigten
Staaten von Amerika iiber pgewisse Ange-
legenheiien, die sich aus der Bereinipung
deutscher Dollarbonds ergeben {BR-Drucks.
Nr. 321/53) .

BeschluBfassung Kem Antrag gem.
Art. 77 Abs. 2 GG . .

Entwurf ciner Verordnung zur Aufhebunyg

der Verordnung {ber den Transport von

Ferkeln und Lauferschweinen mit Krafi-

wagen {BR-Drucks. Nr. 301/53) .353 D

BeschluBfassung: Zustimmung gem.
Art. 80 Abs. 2 in Verbmdung mit Art. 129
Abs. 1 GG . . .

.353C

.353C

.353C

.333 D

<
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{A) Entwurf einer Siebenten Durchfiihrungsver-

()

ordnung zum Getreidegesetz: Kennzeichnung
von Getreidemahlerzeugnissen (BR-Drucks.

Ny, 253/53) . . . . . . . . .353.D
Sieh (Schleswig-Hostein),
Berichterstatter .. .383 D
BeschluBfassung: Zustimmung gem.
Art. 80 Abs. 2 GG nach Mafigabe der an--
genommenen Anderungen . .354A
Nichste Sitzung . . . . . . - - .354 C

Die Sitzung wird um 10.02 Uhr durch den Zwei-
ten Vizeprasidenten, Regierenden Bliirgermeister
Reuter, erdffnet.

Vizeprisident REUTER: Meine Herren! Ich er-
6ffne die 112, Sitzung des Bundesrales.

Der Sitzungsbericht {iber die 111, Sitzung liegt
gedruckt vor. Einwendungen gegen diesen Bericht
sind nichit erhoben worden. Ich darf fesistellen,
daB der Sitzungshericht damit genehmigt ist.

Von der 56 Punkte umfassenden Tagesordnung
werden die Punkte 8, 19 und 21 abgesetzt:

Entwurf eines Gesetzes zur vorldufigen Re-
gelung der Rechisverhilinisse der Polizei-
vollzugsbeamten des Bundes (Vorl BPol-
BG);

Entwurf einer Verwaltungsanordnung der
Bundesregicrung {iber die besondere Aner-
kennung steuerbeginsligter Zwecke (BR-
Drucks. Nr. 282/53); :

Entwurl einer Verwaltungsanordnung der
Bundesregicrung iiber die Anerkennung des
Erwerbs der 5%igen Schleswig-Holsteini-
schen Landesanleihe von 1953 als steuerbe-
glinstigter Kapitalansammlungsvertrag (ER-
Drucks. Nr. 281/53). )

Aufl der Tagesordnung siehen ferner 6 Gesetzes-
vorlagen, die aus dem Vermitilungsausschuff zu-
ritckkommen. Ob wir sie behandeln kdnnen, wird
vom Gang der heutigen Beratungen des Bundes-
tags abhingen. Wenn sie rechtzeitig zurlickkom-
men sollten, werden wir sie behandeln, sonst miis-
sen sie bis zur nichsten Sitzung zurlickgestelll
werden.

Ehe wir in die vorliegende Tagesordnung ein-
treten, mochte ich Ihnen noch bekanntgeben, daB
wir als 57. Punkt unserer heutigen Tagesordnung
folgenden neuen Punkt hinzubekommen haben:

Beschluffassung iiber die Vertretung des
Bundesrats beim Bundesverfassungsgerichi,

den wir gleich behandeln kénnen.

Es handelt sich um folgendes. Das Bundesver-

fassungsgericht hat in dem Verfahren der Bundes-
tagsfrakiion der FDP und der Bundesregierung
gegen den Bundesrat wegen der Auslegung des
Ari. 84 Abs, 2 GG den Termin Iir die miindliche
Verhandlung auf den 14, und 15. Juli 1953 anbe-
raumt. Der Bundesrat mufl bei diesen miindlichen
Verhandlungen verireten sein. Es wird vorgeschla-
gen, Herrn Staatssekretir Dr. Koch mit der Ver-
tretung des Bundesrats beim Bundesverfassungs-
gericht zu beauflragen. — Da sich kein Wider-
spruch erhebt, isi so beschlossen.

Fhe wir in dle weiteren Beralungen eintreten,
darf ich noch darauf aufmerksam machen, dafl ich
Gegenstande, die zu solchen Punkten, die gerade
zur Beratung anstehen, gehdren oder damit zusam-
menhingen, vorziehen werde. Wegen der Lénge
der Tagesordnung werde ich mir auBerdem boi
einer Reihe von Punkten erlauben, vorzuschlagen,
auf die Berichterstattung zu verzichten. Ich hoffe,
dazu die Zustimmung des Hohen Hauses zu haben.

(Zustimmung.)
Herr Minister Amelunxen hal darum gcbeten,
den Punkt 49 der Tagesordnung vorab zu behan-

deln. Es erhebt sich kein Widerspruch. Tch rufe
daher den Punkt 49 der Tagesordnung auf:

Entwarf eines Gesetzes iiber die Gewihrung

einer ruhegehaltfihigen Zulage an Richter

und Staatsanwilie (BR-Drucks. Nr. 318/53)
(Arnold: Die Berichterstattung eriibrigt sich!)

— Gut, dann kommen wir zur Abstimmung. Ich
darf dazu folgendes bemerken. Der Finanzaus-
schuf hat beaniragt, den Vermittlungsausschufl
anzurufen; der Rechisausschuff hat beantragi, das
nicht zu tun. Ich mdchle daher fragen, welche
Linder sich fiir die Anrufung des Vermitilungs-
ausschusses aussprechen.

(Zuruf: Schleswig-Holsteinl)
-— Das 15t nicht die Majoritét.

Der Bundesrat hat demnach beschlossen, za dem
Gesetzentwurf einen Antrag gemiB Art. 77 Abs.
2 GG nicht zu siellen.

NEUENKIRCH {(Hamburg): Herr Prisident!
Meine Herren! Der Senat der Freien und Hanse-
stadt Hamburg legi aus grundsitzlichen Erwigun-
gen Wert darauf, folgende Erkldrung abzugeben:

Nach der grundsadtzlichen Auffassung des Senats
der Freien und Hansestadt Hamburg hbedarf es
keiner gesetzlichen Ermiichtigung zur Neuregelung
der Besoldung der Richter und Staatsanwilte im
Landesdienst, da die Voraussetzungen fiir eine
Anwendung der Sperrvorschriften der §§ 8 und
9 des Gesetzes zur Anderung und Ergénzung des
Besoldungsrechts vom 6. Dezember 1951 wegen
Fehlens der entsprechenden und gleichzubewcerien-
den Beamten im Bundesdienst nicht verliegen.

Vizeprisident REUTER: Sic haben die Erkla-
rung zur Kennlnis genommen.

Dic Punkte 1, 2 und 3 kommen aus dem Ver-
mittlungsausschull und miissen infolgedessen noch
zuriickgestellt werden.

Ich rufe Punkt 4 der Tagesordnung auf:

Entwurf eines Gesetzes iiber das Abkom-
men zwischen der Bundesrepublik Deutsch-
Iand und den Vereinigten Staaten iiber den
Betrieb gewisser Rundfunkanlagen inner-
halb der Bundesrepublik vom 11. 6. 1952
(BR-Drucks. Nr. 340/53)

Dr. SPIECKER (Nordrhein-Westfalen), Bericht-
erstatter: Herr Prisident! Meine Herren! Der

Thnen vorliegende Gesctzentwurf passiert den’

Bundesrat nun im zweilen Durchgang. Der Deut-
sche Bundestag hat ihm nach eingehender Bera-
tung am 1. Juli unveridndert nach der Regierungs-
vorlage zugestimmt.

©
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Ich empfehle Thnen, dem Gesetzenlwurf gemif
Art. 84 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 78 GG zu-
zustimmen, ’

Vichréisident REUTER: Der Herr Berichterstat-

ter hat Zustimmung beantiragt. Ich stelle fest, dal

kein anderer Antrag gestellt wird.
{Zuruf: Hessen stimmi dagegen!)

- Der Bundesrat hat also gegen die hessischen
Stimmen beschlossen, dem Gesetzentwurf gemdf
Art. B4 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 78 zuzu-
stimmen.

Wir kommen zu Punkt 5 der Tagesordnung:

Entwurf[ eines Geselzes iiber den Beilriil
der Bundesrepublik Dentschland zum Allge-
meinen Abkemmen {iber die Vorrechte und
Befreiungen des Europarates vom 2. Sep-
tember 1949 und zu dem Zusatzprotokoll zu
diesem» Abkomimen vom 6. November 1952
(BR-Drucks. Nr. 287/53)

Der Herr Berichterstatter beantragt, keine Ein-
wendungen zu erheben.

{Dr. Spiecker: Deswegen keine Einwendun-
gen, weil es sich um den ersten Durchgang
handelt!)

Ich stelle fest, daB keine anderen Antrige vor-
liegen. — Demnach hat der Bundesrat beschlossen,
gegen den Gesetzentwurf keine Einwendungen ge-
mél Art. 76 Abs. 2 GG zu erheben.

Wir kommen zu Punkt 6 der Tagesordnung:

(BR-

Entwurl eines Bundeswahlgesetzes
Drucks. Nr. 316/53)

Dr. ZIMMER (Rheinland-Pfalz), Berichterstaiter:
Herr Prisideni! Meine Herren! Das Wahlgesetz
zum ersten Bundestag und zur ersten Bundesver-
sammliung vom Jahre 1949 war auf die ersie
Wahlperiode des Bundestags beschrinkt. Den Ent-
wurf eines neuen Bundeswahlgesetzes, das fiir alle
kiinftigen Bundeswahlen gelten sollte, hal die
Bundesregierung im Januar 1952 beschlossen und
dem Bundesrat gemdB Art. 76 Abs. 2 GG zur Stel-
lungnahme zugeleitet.

Der Regierungsentwurf versuchte, zwischen dem
reinen Verhiliniswahlsystem und dem reinen
Mehrheitswahlsystem cinen Mittelweg zu gehen,
indem er die Anwendung beider Sysleme und die
Schaffung einer Hilfsstimme vorsah. Auf die Ein-
zelheiten einzugehen diirfte sich eriibrigen; sie
sind aus den Erdrterungen in der Presse wie auch
aus den Diskussionen im Bundesrat im ersten
Durchgang am 6. Februar 1953 hinrcichend be-
kannt. Sie sind auch heute nicht mehr von Inter-
esse, da der nunmehr vom Bundeslag beschlossene
Entwur{ das im Regierungsentwurf vorgesehenc
Wahlsystem vollig gedindert hat.

Die Stellungnahme, die der Bundesrat seinerzeit
eingenommen hat, 1a08t sich etwa wie folgt zusam-
menfassen:

Ersiens: Das Gesetz ist zustimmungsbediirftig,
da die Durchfihrung des Wahlgesetzes Sache der
Lander isf.

Zwcitens: Die Verbindung der beiden Wahl-
systeme und die Einfithrung der Hilfsstimme wur-
den mit Mehrheif abgelehnt, Die Bundesregierung
wurde ersucht, baldigst einen entsprechend korri-
gierten Entwurl vorzulegen.

Drittens: Die Bundesregierung wurde ersucht,
die Einbeziehung Berlins vorzusehen. Beschrin-
kungen fiir Berliner Abgeordnete sollten nicht aus
deutschern Recht geschaffen werden.

Viertens: Die Wahlkreise sollten fiir die im
Jahre 1953 stattfindende Bundestagswahl grund-
sitziich denen wvon 1949 entsprechen.

Die Bundesregicerung hat bei der Zuleitung ihres
Entwurfs an den Bundestag lediglich der Forde-
rung des Bundestags zugestimmt, es bei der Wahl-
kreiseinteilung von 1949 zu belassen. Die Aufnah-
me ciner entsprechenden Bestimmung in das Bun-
deswahlgesetz selbst hat sie nicht fiir erforderlich
erachtet. Im ibrigen hat sie die Beanstandungen
und Verschlige des Bundesrats abgelehnt.

Neben dem Regierungsentwur{ lagen dem Bun-
destag alsdann zwet aus seiner Mitte eingebrachte
Entwirfe vor, und zwar einmal der Entwurf der
Abgeordneten Dr. Wilrmeling, Straul und Genos-
sen, zum anderen der Eniwurf der Fraktion der
SPD. Beide Eniwiirfe wurden jedoch nicht weiter
behandell, da der WahlrechisausschuB des Bundes-
tags in seiner Sitzung vom 15. April 1953 beschlal,
den Regicrungsentwurf zur DBeratungsgrundlage
zu machen.

In seiner Sitzung am 25. Juni 1953 ha! der Bun-
destag nach mehrfachen XAnderungen den nun-
mehr vorliegenden Eniwurf als Wahlgeselz zum
zweiten Bundestag und zur Bundesversammlung
angenommen und damit die Geltung des Gesetzes
— é&hnlich wie der Parlamentarische Rat beim
Wahlgesetz fiir den ersten Bundestag — auf die
folgende Wahlperiode des Bundestags beschrinki.

Ein Vergleich des vorliegenden Entwurfs mit
der Stellungnahme des Bundesrats im ersten
Durchgang ergibt im wesentlichen folgendes:

Erstens: Die Zustimmungsbedilrftigkeit, die der
Bundesral in Anspruch nahm, wird nicht beriick-
sichtigt. In § 57 Abs. 3 ist itberdies der ErlaB von
Rechtsvorschriften in der Bundeswahlordnung le-
diglich dem Bundesminister des Innern — also
ohne Zustimmung des Bundesrats — iibertragen.

Zweitens: Bezliglich der Einbeziebutig von Ber-
lin sieht der neue Entwurf vor, daB Berlin 21
Vertreter in den DBundestag enisendet. Das Ni-
here wird cinem Gesetz des Landes Berlin tiber-
lassen.

Drittens: Hinsichilich der Wahlkreiseinteilung
enthilt der Entwurfl gegeniiber der Regierungs-
vorlage keine Anderung. Tatséchlich wird jedoch
dem Wunsche des Bundesrats aufl Beibehaltung
der Wahlkreise von 1949 durch die Wahlordnung
des Bundesministers des Innern entsprochen wer-
den,

Viertens: Das Wahlsystem ist grundsitzlich ge-

dndert worden. Nach dem vorliegenden Entwur{

wird im Wahlkreis nach dem relativen Mehrheits-
wzhlsystem, im Lande nach dem Verhiiltniswahl-
system gewihlt. Beide sind so verbunden, daB der
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(A) Wihler je cine Stimme in der Mehrheitswahl und

(B

in der Verh#liniswahl abgibt. Die Hilfsstimme
des Regierungsentwurfs ist nicht “erhalten geblie~
ben.

Der vorliegende Eniwurf ist dem Bundesrat am
26. Juni 1953 zugestellt worden. Der letzie Termin
flir die Bundesiagswahl ist der 6. September 1953,
Die dazwischenliegende Zeit ist so knapp, dab sie
gerade ausreicht, um die fiir die Wahl erforder-
lichen umfangreichen Vorbereitungen durch die
Regierungen und Verwaltungen der Lander zu
treflen, damit die Wahl selber ordnungsgemil ab-
laufern kann. Der Bundesrat befindet sich heute
dadurch in einer solchen Zeitnot, dall es ihm nach
Auffassung des Ausschusses fiir Innere Angele-
genheitlen nicht méglich ist, die ihm aus der fode-
ralistischen Struktur der Bundesrepublik nach dem
Grundgesetz zukommende politische Verantwor-
tung und gesetzgeberische Mitgestaltung beim Zu-
standekommen dieses Geselzes voll auszuschopfen.
Er stehi gerade bel diesem Gesetz vor der Not-
wendigkeit, an Stelle einer sorgfiltig erarbeiteten
Stellungnahme, einer griindlichen Priifung des
Wahlsystems, das ja gegeniiber dem ersten Durch-
gang wesentlich gedndert worden ist, und einer
cingehenden Beschiftigung mit den sonstigen Be-
stimmungen des Eniwurfs ein summarisches Ja
oder Nein setzen zu milssen, wenn die Wahl sel-
ber nicht gefihrdet werden soll

Die mit dem Entwurf befaBien Ausschiisse des
Bundesrats haben denn auch nur kurz und frag-
mentarisch dazu Stellung nehmen kdnnen. Der
Rechisausschufl des Bundesrats hat in seiner lelz-
ten Sitzung vom 25. Juni 1953 erkliren miissen,
dal3 or auBerstande sei, den Entwurl zu erdrtern
und eine Stellungnahme zu beschliefen, da ihm
dic vom Bundestag am gleichen Tage in dritter
Lesung beschlossene Fassung noch nicht vorlag,

Der federfiithrende Ausschul des Bundesrats, der
AusschuB fiir Innere Angelegenheiten, hat sich am
Tage nach der dritten Lesung im Bundestag, und
zwar in seiner 96. Sitzung am 26. Juni 1953 mit
dem Entwurf beschiftigt und dabel festgestellt,
daB er seiner besonderen Eilbediirfiigkeit wegen
nichi verzégert werden sollie. Er hat sich aus die-
gsem Grunde mit der Fassung des § 57 Abs. 3,
nach dem die zur Ausfilhrung erforderlichen
Rechtsvorschriften vom Bundesminister | des In-
nern allein -— also ohne Zustimmung des Bundes-
rats — erlassen werden, gem. Art. 80 Abs. 2 GG ein-
verstanden erklirt. Im Obrigen hat er zu den poli-
tistchen Fragen des Wahlsystems nicht Stellung
genommen, da die Instruktionen der Linderka-
binette bis dahin nicht vorlicgen konnten und auch
nicht vorlagen. Er hat fesigestellt, dafi die wahl-
technischen Vorschriften des Entwurfs ihm keinen
AnlaB gchen, dem Bundesrat die Anrufung des
Vermittlungsausschusses wvorzuschlagen. Der Aus-
schuBl fiir Innere Angelegenheiten war abschlies-
gsend der Meinung, da der Eniwurf der Zustim-
mung des Bundesrats bedarf, weil er Vorschriffen
iiber das Verwalfungsverfahren und die Einrich-
tung von Behdrden enth#lt. Er hat beschlossen,
dem Bundesrat zu empfehlen, dem Entwurf ge-

mifl Art. 84 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 78 GG |

zuzustimmen.

Ich darf Sie nach diesen Darlegungen bitten, der
Empfehlung des Ausschusses fiir innere Angele-
genhelten zu entsprechen.

RITTER VON LEX, Staatssekretir im Bundesmi-
nisterium des Innern: Herr Priasideni! Meine Her-

ren! Lediglich zur Wahrung des Rechtsstandpunkts
der Bundesregierung darf ich ganz kurz darauf

‘hinweisen, dafl die Bundesregierung nach wie vor

der Auffassung ist, dal das Gesetz nicht zustim-
mungsbediirftig sei. In Art. 38 Abs. 3 GG ist nach
unserer Meinung nicht nur das Rechi, sondern
auch die Pflicht des Bundes zum FrlaB des Bun-
deswahlgeseizes festgelegt, und zwar sowohl ein-
schlieflich der materiellen als auch der verfah-
rensrechtlichen Vorschriften. Diese verfassungs-
rechtliche Norm hat den Vorrang vor Arti. 84
Abs. 1 GG.

Vizeprisident REUTER: Ich darf feststellen, daB
sowohl der AusschuB flr Innere Angeclegenheiten
als auch der Bundesrat selber bei mehreren Ge-
legenheiten die Auffassung bekundet haben, daB
das Gesetz der Zustimmung des Bundesrats be-
diirfe. Der Herr Berichterstatter hal im gleichen
Sinwe plidiert.

SIEH (Schleswig-Holstein} Herr Prisident!
Meine Herren! In dem am 25, Juni dieses Jahres
vom Deutschen Bundestag angenommenen Wahl-
gesetzes heiBt es in § 9 Abs. 4 und 5;

(4) Bel Vertellung der Sitze auf die Lan-
deslisten werden nur Partvien beriicksich-
tigt, die mindestens 5 v.H. der im Bundes-
gebiet abgegebenen giiltipen Zweitstimmen
erhalten oder in mindestens cinem Wahl-
kreis einen Sitz errungen haben.

(8} Die Vorschrift in Abs. 4 findet keine
Anwendung auf die von nationalen Minder-
heiten eingereichten Listen.

Die DBestimmung des § 9 Abs. 5 bedeutel eine
Bevorzugung eines bestimmten Wiahlerkreises. Sie
findet Anwendung auf die im Bereich der dini-
schen Minderheit im schleswig-holsteinischen Lan-
desteil Schleswig zugelassenen Partei ,Siidschles-
wigscher Wahlerverband“ (SSW).

Es wird Ihnen, meine Herren, bekannt sein, daB
die bis zum Jahre 1945 verhiltnismiBig kleine
dinische Minderheit, die nach der Abtrennung
Nordschleswigs siidlich der neuen Grenze veor-
blieben war, nach dem Zusammenbruch einen
slarken Zuwachs zu verzeichnen hatte. Die Zahl
der bei den verschiedenen Wahlen abgegebenen
Stimmen flir den SSW hat sich zwar in der Zwi-
schenzeit verringert, liegt aber noch um ein Mehr-

faches héher, als dies den vor 1945 gegebenen

Verh#ltnissen entsprechen wiirde. Ein grofier Teil
der Angehérigen der dinischen Minderheit hat
auch heute zum dénischen Volkstum und insbe-
sondere zur didnischen Sprache keinerlei innere
Bindungen. Ich kann nicht verschweigen, dal an-
gesichls dieses Tatbestandes die Annahme des § 9
Abs. 5 im Bundeslag in weiten Kreisen unseres
Landes Beunruhigung hervorgerufen hat. Die Lan-
desregierung hat die wverlassungsrechtlichen Be-
denken gepriift, die sich aus Art. 3 Abs. 3 GG
ergeben. Sie ist jedoch der Auffassung, daB nach
der Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts
zum schleswig-holsteinischen Wahlgesetz kaum zu
erwarlen ist, daB das Bundesverfassungsgerichl
die Bestimmung des § 9 Abs. 5 als nich! vereinbar
mit dem Grundgesetz ansehen wird,

Die Landesregierung sieht sich jedoch in ihrem
Wunsche nach einer befriedigenden Regelung der
Minderheitenfragen veranlalBt, auf folgenden Tat-
bestand besonders hinzuweisen. Das Bekenntnis
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zum dinischen Volkstum im Lande Schleswig-Hol-
stein ist frei. Die Angehdrigen der dénischen Min-
derheit geniellen alle staatsbiirgerlichen Rechte.
Fiir den Stalus der deutschen Minderheit in Diine-
mark gilt dies noch nicht. Die deutsche Minder-
heit unterliegt nach wie vor in der Schulgesetz-
gebung einschrinkenden Sondergesetzbestimmun-
gen. Sie sind in der Zwischenzeit gemildert, aber
nicht behoben worden. Es ist auch nicht richtig,
wenn von dinischer Scite behauptet wird, daB in
bezug auf die Wahlgesetzgebung der deutschen
Minderheit eine bevorzugie Stellung eingerfiumt
worden sel. Flr sie gelten vielmehr die allgemein
giltigen Bestimmungen. Wenn die deutsche Min-
derheit bei den kiinftigen Wahlen zum dinischen
Reichstag bessere Chancen hat als zivor, so liegt
dies lediglich daran, daBl infolge der Erhdhung der
Zahl der Abgceordneten nach der Abschaffung des
Zweikammersystems dic fir einen Sitz nitige
Zahl der Stimmen sich ganz allgemein verringert
hat. Die jetzt zugunsien der didnischen Minderheit
beschlossene Ausnahmebestimmung des § 9 Abs. 5§
bedeutet also im Verhaltnis zur Lage in Nord-
schleswig tatsichlich eine Bevorzugung. Das vor-
liegende Gesetz ist in dieser Hinsicht einen Schritt
vorangegangen. Das ist auch im Bundestag betont
worden. In der Praambel zur ,Kieler Erklirung®,
die dic Rechte der dinischen Minderheit in Schles-
wig-Holstein festlegt, ist die bestimmie Erwartung
ausgesprochen, daB die dinische Regicrung der
deutschen Minderheit in Dinemark dieselben
Rechie und Freiheiten einrdumen und garantieren
werde, wic sie die dénische Minderheit in unserem
Lande besitzt. Es mull festgestellt werden, daB die
Gescizgebung in Dinemark diese Erwartung bis-
her nichi erfillt hat. Bemithungen der deutschen
Minderheit in Nordschleswig in dieser Richfung
waren criolglos. Dennoch will die Landesregierung
die Hoffhung nicht aufgeben, dafll das Prinzip der

. Gegenseitigkeit in der Zukunft seine volle Ver-

wirklichung fndef. Deshalb stimmt die schleswig-
holsteinische Landeregierung unter Zuriickstellung
begrindeter Bedenken der Vorlage zu.

Vizeprisident REUTER: Meine Herren! Sie ha-
ben die Erklirung des Landes Schleswig-Holstein
gehort. Da das Wort nicht gewiinscht wird, bitte

ich diejenigen, die dem Bundeswahlgesetz zustim~

men wollen, um das Handzeichen. — Demnach hat
der Bundesrat beschlossen, dem Eniwurf eines
Wahlgesetzes zum zweiten Bundestag und zur
Bundesversammlung gemiB Art. 84 Abs. 1 in Ver-
bindung mit Art. 78 GG zuzustimmen,

Ich rufe Punkt 7 der Tagesordnung auf:

Entwurl eines Gesetzes zur Anderung von
Vorschriften des Reichsjugendwohlfahrisge-
sefzes (BR-Drucks. Nr. 202/53)

Dr. ZIMMER: (Rheinland-Pfalz), Berichterstat-
ter: Herr Président! Meine Herren! Der federfith-
rende Ausschul fiir Innere Angelegenheiten und
der Rechisausschufl empfehlen Thnen, den Vermiti-
lungsausschuB anzurufen, und zwar im weseni-
lichen aus folgenden Griinden.

Zundchst sollte, wie der Bunderat schon im er-
sten Durchgang verlangt hat, der § 8 Abs. 1 er-
satzlos gesirichen werden. Die Kommunalgesetz-
gebung ist nach dem Grundgesetz allein den Lin-
dern vorbehalten, und es ist dem Bunde verwehrt,

.

in diesen Bereich einzudringen. Es ist auch un-
mbglich, hier mit Hilfe des Art. 84 Abs. I GG dem
Bunde sozusagen auf einem Umweg ein Gesetz-
gebungsrecht zuzuerkennen. Denn wo es sich
wie hier — um die Erhaltung einer verfassungs-
mifligen Grundordnung handelt, kann nicht mehr
von Verwaltungsverfahren gesprochen werden.
Der Bundesrat als Organ der Gesetzgebung kann
einen solchen Akt, der die Grundordnung des
Staatsaufbaus antastet, keinesfalls billigen.

Die Vorschrift steht weiter nach Auffassung des
Rechtsausschusses in Widerspruch zu Art. 80 Abs,
1 GG, da sie eine nach diesem Artikel unzuliissige
Delegation der Rechissetzungshefugnis enthialt, Die
Bundesregierung hat dagegen ecingewendei, der
Bundesrat habe gelegentlich seiner Stellungnahme
zam Fliichtlingsnotleistungsgesetz  dhnliche Vor-
schriften wie die vorliegenden nichi beansfundet.
Demgegentiber mul darauf hingewiesen werden,
daB der Bundesraf, um das Fliichflingsnotleistungs-
gesetz, das unter den bekannten Umstdnden zu-
standegekommen ist, nicht zu verzdgern, damals
gewisse verfassungsrechtliche Bedenken zurlck-
gestellt hat, so dall dieses Gesetz keineswegs als
ein den Bundesrat auf die Dauer hindender Pria-
zedenzfall angesehen werden kann. Aber gerade
weil man sich seitens der Bundesregierung nun-
mehr auf diesen Fall beruft, ist cs umso wichtiger,
dafl nunmehr bei freier Entscheidungsmoglichkeit
des Bundesrats nicht ein echter Prazedenziall fiir
die Zukunft geschaffen wird.

Wenn der Bundesrat der Empfehlung der Aus-
schiisse folgf, § 8 Abs. 1 ersalzlos zu streichen, so
folgt daraus auch die Annahme der in der Thnen
vorliegenden BR-Drucks, Nr. 292/1/53 unler Nr. 1 b
und 2 bis 4 enthaltenen Vorschlége.

Der Ausschull flir Innere Angelegenheiten ist
ferner der Auffassung, dal § 15 des Reichsjugend-
wohliahrtsgesetzes gostrichen werden sollte, da
cine Einschaltung der Bundesregicrung insoweil
nicht erforderlich erscheint. Es darf darauf hinge-
wiesen werden, dall gegen die weitere Gultigkeit
des § [b auch Bedenken aus Art. 80 Abs. 1 Satz 2
GG gellend gemachf worden sind, da Inhalt,
Zweck und Ausmall der Ermichtigung im Gesgetz
nicht geniigend bestimmt niedergelegt erschienen.

SchlieBlich empfehlen die boteilipten Ausschiisse,
den Vermittlungsausschufl auch mit dem Ziel an-
zurufen, die sogenannte Stadistaatenklausel wie-
der einzufligen, die der Bundesrat ebenfalls be-
reits im ersteh Durchgang vorgeschlagen hatte. So,
wie der Entwurf Ihnen vorliegt, steht er nicht im
Einklang mit wverfassungsrechtlichen Bestimmun-
gen in den Stadtstaaten. Es erscheint deshalb not-
wendig, fiir einige Vorschriften des vorlicgenden
Entwurfs eine Anpassungsméglichkeit an die in-
neren Verhiltnisse von Berlin, Bremen und Ham-
burg vorzusehen,

Als Berichterstatier des federfilhrenden Aus-
schusses Ifir Innnere Angelegenheiten bitle ich Sie,
die Anrufung des Vermittlungsausschusses aus den
in der BR-Drucks. Nr. 282/1/53 niedergelegien
Griinden zu verlangen.

Ferner haben Hamburg und Hessen Anirige
gestellt, im Verfahren vor dem Vermittlungsaus-
schufi Art. I Nr. 1 streichen und den Art. II des

(o)
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(A) Entwurfs dndern zu lassen. Uber diese Antrige,

(B}

die Ihnen auf BR-Drucks. Nr. 282/3/53 und 292/2/53
vorlicgen, mifite ebenfalls gesondert abgestimml
werden.

Dr. BLEEK, Staaissekretir im Bundesministe-
rium des Innern: Herr Prasident! Meine Herren!
Bei Ihrer heutigen langen Tagesordnung darf ich
darauf verzichten, zu der sicher sehr interessanien
verfassungsrechtlichen Streitfrage, die sich aus §8
entwickelt hat,
Ich fithle mich aber verpflichtet zu erkldren, daB
die Bundesregierung die in § 8 getroffenc Rege-
lung als mit Art. 84 GG in Ubereinstimmung sie-
hend ansieht. Mit Riicksicht auf lhren Zeitmangel
darf ich es unterlassen, cine Begriindung dafiir zu
geben, Falls Sie beschliellen, den Vermittlungs-
ausschull anzurufen, wiirden wir die Begriindung

dort geben. Sollien Sie nicht beschliefen, den Ver-.

mittlungsausschuB anzurufen, dann wiare eine
solche verfassungsrechtliche Unterhaltung ja nur
rein theoretischer Natur.

NEUENKIRCH(Hamburg): Der Senat der Freien
und Hansestadt Hamburg hat einen Antrag vor-
gelegt, Art, I Ziff. 1 (Neufassung des § 3 Ziff. 3
RIWG) zu streichen. Wir sind wirklich der Mei-
nung, dafl man keine wirkungsvollere -Unterstiit-
zung und Forderung der Jugend leistef, wenn man
noch mehr Stellen damit beschiaftigt, als es heute
ohnehin schon der Fall ist. Gerade auf dem Ge-
biete der Ausbildungheihilfen haben wir heule
schon einen Zustand, der zu den griBten Kompli-
kationen Iihrt und der ja auch das Bundesinnen-
ministerium veranlaBt hat, Bemithungen anzustel-
len, um zu einer Abstimmung der auf den ver-
schiedensten Gebieten bestehenden Grundsifze

und Richilinien zu kommen, sei es im Lastenaus--

gleichsgeselz, sel es im Wege der Filirsorge, sei es
durch Malnahmen der Bundesanstalt. Fiir diesc
Bestrebungen erscheint es nun wirklich unvertretl-
bar, wenn man innerhalb der kommunalen Ver-
waltungen und der Kreisverwallungen zwingend
eine neus Zustindighkeitsabgrenzung zwischen den
Landesflirsorgeverbinden und den Jugendimtern
vornimmt, abgesehen davon, dafl diese wirtschaft-
lichen Firsorgemalnahmen, die auch zur Berufs-
ausbildung gehéren, in der liberwiegenden Zahl
der Fille nur im Zusammenhang mit der Gesami-
heit der Familie, die ohnehin in der wirtschaft-
lichen Betreuung und Erfassung der Landesfiir-
sorgeverbinde liegt, gesehen werden kiénnen. Ich
bitte Sie deshalh aus Griinden der Klarheit und
der Verwaltungsvereinfachung sowie auch im In-
teresse der hilfesuchenden Jugendlichen, dem An-
trag des Senats der Freien und Hansestadt Ham-
burg zuzustimmen.

ZINNKANN (Hessen): Herr Prisidenil! Meine
Herren! Ich mdchte nur in aller Kirze darauf
hinweisen, daB der Sinn des hessischen Antrags
auf BR-Drucks. Nr. 282/2/53 darin zu sehen ist, den
Léndern die Bestimmung zu {berlassen, wo die
Jugendpflege ressortieren soll. In den Léndern
herrschen Meinungsverschiedenheiten  dariiber.
Man sollte es ihnen (iberlassen zu entscheiden, ob
der Innenminister oder - wie es auch gewlinscht
wird — der Kultusminister fiir die Jugendpflege
zustdndig sein soll. Im {dbrigen verweise ich auf
die dem Antrag beigegebene Begrindung.

.. 292/1,

eingchend Stellung zu nehmen.

. ZiIf. 2 des Antrags auf BR-Drucks.

Vizeprésident REUTER: Auf BR-Drucks. Nr,
2 und 3 liegen Ihnen eine Reihe von An-
trigen vor, den Vermittlungsausschull aus wver-
schiedenen Griinden anzurufen. Kénnen wir en
bloc abstimmen? — Es wird, wie ich sehe, Einzel-
abstimmung gewtlinscht.

Wir kommen dann zunichst zur Abslimmung
iiber den Antrag auf BR-Drucks. Nr. 292/1/53. Wer
mit der unter Zifl. I vermerkten Begriindung da-
fiir ist, den VermittlungsausschuB anzurufen, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die Majo-
ritét.

Ich bitte dann diejenigen, die dafiir sind, den
Vermittlungsausschul mit der Begriindung gemis
Nr. 292/1/53
anzurufen, um das Handzeichen, — Das ist eben-
falls die Majoritst,

Wer ist dafiir, den VermittlungsausschuB gemas
Ziff. 3 anzurufen? — Das ist ebenfalls die Ma-
jorital,

Dann bitte ich diejenigen, die gemidf Ziff. 4 fir
die Anrufung des Vermiltlungsausschusses sind,
um das Handzeichen. — Das ist gleichfalls die Ma-
joritit.”

Wer wiinscht den Vermittlungsausschufl mit der
Begrindung gemif Ziff. § anzurulen? — Auch das
ist die Majoritét.

Nun bitte ich diejenigen, die den Vermittlungs-
ausschull gemilB Ziff. 6 anrufen wollen, um das
Handzeichen. — Das ist ebenfalls die Majoritil.

Wir kommen nun zur Abstimmung liber den An-
trag des Landes Hessen auf BR-Drucks. Nr. 292/2/
53. Ich bitle diejenigen, die den Vermittlungsaus-
schull gemiB dem Antrag des Landes Hessen an-
rufen wollen, um das Handzeichen. — Das isi
ebenfalls die Majoritit.

Nun hitten wir {iber den Antrag der Freien und
Hansestadt Hamburg auf BR-Drucks. Nr. 292/3/53
abzustimmen. Wer den Vermittlungsausschufl ge-
maf dem Antrag der Freien und Hansestadt Ham-
burg anrufen will, den bitte ich um das Handzei-
c¢hen. — Das ist auch die Mehrheit.

Demnach hat der Bundesratl beschlossen, zu dem
Entwurf eines Gesetzes zur Anderung von Vor-
schriften des Reichsjugendwohliahrisgeselzes den
Vermitilungsausschulli gemdf Art. 77 Abs. 2 GG
aus den vorgeschlagenen Griinden anzurulen,

Der Punkt 8 ist zu Beginn der heutigen Sitzung
von der Tagesordnung abgesetzt worden.

Wir kommen daher nun zu Punkt 9 der Tages-
ordnung:

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Lastenausgleichsgesetzes und des Feststel-
lungsgesetzes (BR-Drucks, Nr. 315/53)

Es wird vorgeschlagen, auf die Berichterstatiung
zu verzichten und dem Geselz zuzustimmen., — Da
ich keinen Widerspruch hére, hat der Bundesrat
dem Gesetz gemidl Art. 84 Abs. 1 und Art. 85 Abs,
1 in Verbindung mit Art. 78 GG zugestimmi.

@
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Ich rufe Punki 10 der Tagesordnung aul:

Enlwurl ecines Gesetzes {iber die Forderung
des Wohnungshaus fiir Umsiedler in den
Aufnahmelindern und des Wohnungsbaus
fiir Sowjelzonenfi{ichilinge in Berlin (BR-
Drucks. Nr. 324/53)

Auch hierzu wird vorgeschlagen, aul die Berichi-
erstattung zu verzichten und dem Gesetzeniwurf
zuzustimmen.

Dr. RINGELMANN (Bayern): Herr Prisident!
Meine Herren! Bayern gibt zu dem Entwurf eines
Gesetzes liber die Forderung des Wohnungsbaus
fiir Umsiedler in den Aufnahmelindern und des
Wohnungsbaus {iir Sowjetzonenfiichilinge in Ber-
lin folgende Erklirung ab.

Bayern begriBi es, daB durch Forderung des
Wohnungsbaues flir Umsiedler in den Aufnahme-
lindern die Umsiedlung von Land zu Land er-
mdglicht und beschleunigt werden soll. Bel der
groflen Zall der gemeldeten Umsiedlungswilligen
und bei der durch die Notwendigkeit des Woh-
nungsbaues bedingten langsamen Durchfithrung
der Umsiedlung wird es aber noch mehrerer Jahre
bediirfen, bis fiir die Abgabelinder eine f{ihlbare
Entlastung eintritt. Auch nach Durchiithrung der
Umsiedlung von Land zu Land wird die U'berbe-
lastung der Abgabelinder nicht véllig beseitigt
sein, Dazu kommt, daBl aus Griinden der Arbeits-
beschaffung und der Familienzusammenfithrung
auch die innerc Umsiedlung in den Abgabelindern
weitergefithr{ werden mufl, die z. B. in Bayern
aus Mangel an Mitileln in der letzten Zeit fast zum
Frliegen gekommen ist. Bayern hatte daher bel
der ersten Behandlung des vorliegenden Gesetz-
enfwurfs im Bundesrat am 10. Oktober 1852 den
Antrag gestellt, der Bundesrat mbge die Bundes-
regicrung ersuchen, baldmdglichst einen Gesetz-
enfwurl {ber die Férderung des Wohnungsbaues
Itir Binnenumsiedler in den Lindern Bayern, Nie-
dersachsen und Schleswig-Holstein vorzulegen.
Dieser Anirag hal scinerzeit im Bundesrat keine
Mehrheit gefunden, und die Bundesregierung hat
auch in der Zwischenzeit keine Maflnahmen zur
Forderung der inneren Umsiedlung getroffen. Da-
gegen wird die zur Verfligungstellung von 200 Mil-
lionen DM an die Aufnahmelinder, die der Aus-
gleichsfonds nach § 2 Abs. 2 des vorliegenden Ent-
wurfs in vier gleithen Teilbeirigen in den Jahren
1957 bis 1960 zurlickzuzahlen hat, sich dahin aus-
wirken, daB sich die Mittel, die der Ausgleichs-
fonds flir den allgemeinen Wohnungsbau 2ur Ver-
fiigung stellen kann, in den Riickzahlungsiahren
entsprechend mindern werden. Dadurch tritt eine
Benachieiligung der Abgabelinder ein, fiir die ein
Ausgleich bis jetzt weder erfolgt noch in Aussicht
gostellt ist

Bayern sieht sich daher nicht in der Lage, dem
Entwurf eines Gesetzes Uber die Férderung des
Wohnungsbaus Idr Umsiedler in den Aufnahme-
lindern und des Wohnungshaus filr Sowietzonen-
Alichilinge in Berlin zuzustimmen, sondern wird
sich bel der Absiimmung der Stimme enihalten,

ASBACH (Schleswig-Holstein): Herr Prisident!
Meine Heérren! Das Land Schleswig-Holstein
stimmt dem vorliegenden Gesetzentwurf zu. weil
er unserer Erwigung enfspricht, daB die Mittel
fir die Umsiedlung nicht aus den allgemeinen

Wohnungsbaumitieln, sondern aus zusitzlichen
Mitteln wie hivr durch Kreditaufnahme gedeckl
werden sollten. Leider ist der Wohnungshau fiir
Umsiedler bisher zu Lasien des Anteils der Ab-
gabelinder aus den allgemeinen Wohnungsbau-
mitteln finanziert worden, obgleich die Umsied-
lung eine allgemeine nationale und soziale Auf-
gabe des Bundes und der Auinazhmelidnder scin
sollte, Die drei Abgabelinder haben gegen diesc
Methode der Beschneidung ihrer Wohnungsbau-
mittel immer wieder protestier{, konnten sich je-
doch gegen dic Majoritit der Aulnahimelinder
nicht durchsetzen, die zudem die Unterstiitzung
des Bundeswohnungsbauministeriums und des
Bundesvertriebenenministeriums fanden. Fiir mein
Land muB die Notwendigkeit erncut beiont wer-
den, auch f{ir die innere Umsiedlung in Schleswig-
Holslein zusHizliche Miltel bereitzustellen, weil
der inneren Umsiedlung in Schleswig~Holstein das
gleiche Gewicht und der gleiche zeitliche und sach-
liche Rang wie der Umsiedlung von Land zu Land
zukommt. Schleswig-Holstein wird der Bereitstel-
Iung weiterer Mittel fiir die Umsiediung von Land
zu Land nur zustimmen, wenn es gleichzeifig zu-
sitzliche Mittel [iir die innere Umsiediung in an-
gemessener Hohe erhilt.

Dr. SPIECKER (Nerdrhein-Wesifalen); Horr
Prisident! Meine Herren! Fliir das Land Nord-
rhein-Westfalen habe ich [olgende Erklirung ab-
zugeben.

Die Landesregierung Nordrhein-Westfalen macht
erneut die Bedenken geliend, die sie in der 93,
Sitzung des Bundesrats am 10. Oktober 1952 zum
Ausdruck gebracht hat. Trotz der Bemiihungen
des Landes Nordrhein-West{alen, die mit Unter-
stiltzung des Herrn Bundesminislers fiir Woh-
nungsbau gemachi worden sind, ist es bisher nicht
miglich gewesen, die fir dic Umsiedlungsmal-
nahmen erforderlichen ersten Hypotheken im be-
noligten Umfange zu beschaflen. Der Fehlbotrayg
kann auf dem freien Kapitalmarkt nicht in vollem
Umfange beschafft werden. Der Wohnungsbau fiir
die Umsicdler kann nur jeweils in dem Umfange
begonnen werden, als der Standort der Wohnun-
gen durch Umsiedlungsantrige bestimmi ist oder
durch Schitzungen vorbestimmi werden kann. Fir
einen erheblichen Teil der Wohnungen, die unter
die Bestimmung des §5 desGesctzentwurfes [allen,
ist eine Standortplanung erst im Mai des Jahres
méglich gewesen. Obwohl seitens des Landes alle
Anstrengungen getroffen werden, den Umsiedler-
wohnungsbau so sehr wie méglich zu beschleuni-
gen, ist es — wie den zustindigen Bundesministe-
rien und den Abgabelindern bekannt ist — aus-
geschlossen, den Fertigstellungstermin vom 30. 9.
1953 fiir alle Wohnungseinheiten, die unter den
Gesetzentwurf fallen wiirden, innezuhalten, und
es {st wegen des dazwischenliegenden Winters auch
nicht anzunehmen, daB alle diese Wohnungen zum
31. Mérz 1954 bezugsfertig sind. Die Landesregie-
rung Nordrhein-Westfalen sieht sich verpflichtet,
auf diese Sachlage aufmerksam zu machen. Wenn
sie dem Gesetzentwurf zusiimmt, so ist darin eine
Anerkennung der in dem § 5 aufgestellten Fristen
nicht enthalten.

Vizeprasident REUTER: Sie haben die verschie-
denen Erklirungen gehért.

Wir kommen zur Abstimmung. Ich bitte die-
jenigen, die dem Gesetzentwurf zustimmen wollen,

Q)
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{A) um das Handezeichen. — Das ist die Majoritét.

(B)

Demnach hat der Bundesrat beschlossen, dem Ge-
setz iiber die Forderung des Wohnungsbhaus Fiir
Umsiedler in den Aufnahmeliindern und des Woh-
nungshaus [iir Sowjeizonenfliichtlinge in Berlin
gemiB Art. 120a in Verbindung mit Art. 78 ‘GG
zuzustimmen,

Die Punkte 11 und 12 der Tagesordnung kihnen
wir zusammen bihandeln:

11. Entwurf cines Gesetzes zur Deckung der
Agafwendungen fiir die Sowjeizonenfliicht-
linge (BR-Drucks. Nr. 273/53)

12, Entwurf eines Gesetzes {iber die Beilriige
des Bundes zu den Steuerverwaltungsko-
sten der Linder {BR-Drucks, Nr. 274/53)

Dr. FLECKEN (Nordrhein-Westfalen), Bericht-
erstatter: Die Punkte 11 und 12 der heutigen Ta-
gesordnung sichen in engem Zusammenhang. Es
ist daher sachlich geboten, iiber diese beiden Vor-
lagen der Bundesregicrung in einem Referat zu
berichien.

Der Sachzusammenhang zwischen dem Gesetz-
enfwurf zur Deckung der Aulwendungen flr die
Sowjetzonenfilichtlinge — Punkt 11 der Tagesord-
nung — und dem Gesetzentwurf iber die Beitréige
zu den Steuerverwaltungskoslen der Lénder —
Punkt 12 der Tagesordnung — besteht darin, daf
diese Gesectzentwilrie vorgelegt worden sind, um
den Finanzausgleich zwischen Bund und Lindern
zugunsten des Bundes und damit zu Lasten der
Linder fiir das Rechnungsjahr 1953 zu #&ndern.
Diese Absicht der Bundesregierung steht nach
Auffassung des Finanzausschusses im Widerspruch
zu dem erst vor kurzem verkiindeten Geselz zur
Anderung steuerlicher Vorschriften und zur Si-
cherung der Haushalts{iihrung, durch das der Bun-
desanteil an der Einkommensteuer und der Kor-
perschafisteuer fiir das Rechnungsjahr 1953 ab-
schlicBend auf 38 v.H. feslgesetzt worden ist

Der FinanzausschuBl hat fesigestellt, dafl zur
Zeit kein Grund besleht, an dieser Regelung etwas
zu dndern. Falls sich in Zukunft ein solcher Grund
ergeben konnte, miiBle “er nach Meinung des Fi-
nanzausschusses gegebenenfalls bei einer Neuver-
teilung der Steuern zwischen Bund und L#ndern
im Rahmen der Gesetzgebung zu Art. 107 GG be-
ritcksichtigt werden.

Der Finanzausschul3 ist im iibrigen der Auffas-
sung, daB schon an sich jede Anderung des verti-
kalen Finanzausgleichs der Zustimmung des Bun-
desrats bedarf, auch wenn dafiir nicht die Form
einer Anderung des Hundertsatzes der Inanspruch-
nahme der Einkommensteuer und der Kdrper-
schaftsteuer gew#hlt wird. Darfiber hinaus ergibt
sich aber die Zustimmungsbhediirftigkeit hinsicht-
lich des Gesetzentwurfs zur Deckung der Anfwen-
dungen fiir die Sowijetzonenfiiichtlinge daraus, daf}
dieser Gesetzentwurf eine Anderung des zustim-
mungsbediirftigen Ersien [berleitungsgesetzes in
der Fassung vom 21. August 1951 darstellt.

Der Gesetzentwurf {iber die Steuerverwaltungs-
kostenbeitrige des Bundes bedarf deshalb der Zu-
stimmung des Bundesrats, weil dieser Gesefzent-
wurf eine Reihe von zustimmungsbediirftigen Ge-
setzen fAndert, nimlich das Finanzverwaltungsge-
setz vom 6. Dezember 1950, das Zweite Uberlei-

fungsgeseiz vom 21. August 1951 und das Laslen-
ausgleichsgesetz vom 14, August 1952,

Zu dem Gesetzeniwurf zur Deckung der Auf-
wendungen fiir die Sowjelzonenflichtlinge weist
der FinanzausschuB weiler darauf hin, dal einer
Verlagerung von 50 v.H. der vom Bund bisher zu
85 v.H. gelragenen Auiwendungeh auf die Lander
der Art. 120 GG entgegensteht, der die Finanzie-
rung der Kriegsfolgelasien als Bundesaulgabe nor-
miert hat. Die Behauptung der Bundesregicrung,
der gegenwirtige Fliichilingssirom sel keine
Kriegsfolgelast mehr, trifft nach Ansichi des Fi~
nanzausschusses nicht zu. Dieser hilt vielmehr den
ursichlichen Zusammenhang zwischen Kriegsaus-
gang und Flichtlingssirom [iir su eng, dall der
Fliichilingsstrom  geradezu als  eine typische
Kriegsfolgelast im Sinne des Art. 120 GG ange-
sehen werden mulBl. Im ibrigen ist die ndhere Be-
stimmung dieser Lasl als Kriegsfolgelast durch
ein Bundesgesetz im Sinne des Art. 120 GG nach
Auffassung des Finanzausschusses bereils im Er-
sten Uberleitungsgesetz in der Fassung vom 21
Augut 1951 getroffen.

In der Begriindung zu dem Eniwurl eines Ge-
setzes {iber die Beitrige des Bundes zu den Stcuer-
verwaltungskosten der Linder hat die Bundesre-
gierung behauptet, dafl die Beitrige des Bundes
die Koslen, die den Lindern durch dic Verwaltung
der dem Bunde zuflicBenden Steuerabgaben er-
wachsen, bei weilem Ubersteigen.

‘Der Finanzausschull siehl diese Begriindung
nichi als zutreffend an. Die Aufzihlung der Steuer-
verwaltungskosten in § 2 des Entwurfs ist nach
seiner Meinung unvollsiindig. Es [¢hlt z. B, der
grofe Block der Versorgungslasten. Auch die in-
folge der Kriegsschiden noch sehr erheblichen
Bauaufwendungen fchlenn. Schliefflich ist in der
Begriindung auch nicht das Verhiltnis der bei den
Finanzimtern aufkommenden Bundes- und Lan-
dessteuern zueinander Derlicksichtigt, BEs wird
iibersehen, daB rund zwei Drittel der von den Fi-
nanzdmtern erhobenen Steuern dem Bunde (ein-
schlieBlich seines Sondervermdégens fiir den La-
stenausgleich) zuflielen.

Dias Abgehen von dem bisherigen Mallstab des
Steueraufkommens und der Ubergang zu dem
Maflstab des Verwaltungsaufwandes ist von cini-
gen Lindern mit dermn Hinweis auf schlechte Er-
fahrungen, insbesondere im Bereiche der Versor-
gungsverwaltung, abgelehnt worden. Die Versor-
gungsverwaltung wird bekanntlich von den Lén-
dern im Aufirage des Bundes durchgefihri. Der
Bund trigt jedoch u.a. die Personalkosten dieser
Verwaltung. Es haben sich daraus Schwierigkeiten
ergeben, daB die Bundesverwaltung mit der Be-
grindung ihrer Kostentragungspflichl in Einzel-
heiten der Verwaltung der beaufiragien Lénder
hineinspricht. Da die Lander dies nicht hinnehmen
kdnnen, ergeben sich hierdurch stindig Gberfliis-
sige Reibungen, die man in der Finanzverwaltung
gar nicht erst ermdglichen solife.

Aus diesen rechtlichen und finanzwirtschaft-
lichen Griinden empfehle ich Ihnen namens und im
Auftrage des Finanzausschusses, die Gesetzent-
wiirfe abzulehnen. ’

HARTMANN, Staatssekretir im Bundesmini-
sterium der Finanzen: Herr Prisident! Meine Her-
ren! Ich méchte die Stellungnahme der Bundesre-
gierung zu dem hier vorgetragenen DBericht des

(Q
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Finanzausschusses enisprechend der Geschéftslage
des Hohen Hauses méglichst kurz halten. Zuniichst
ist gesagt worden, daB cs sich um Materien nach
Art. 106 GG handele und diese Gesetze der Zu-
stimmung bediirfen. Ich darf darauf hinweisen,
da die Gesetzentwiirfe zwar durch die Notwen-
digkeit ausgeldst.worden sind, einen Ausgleich im
Bundeshaushalt zu finden, nachdem der Anteil des
Bundes an der Einkommen- und Kérperschaft-
stener durch die Gesetzgebung um 2% gekiirzt
worden ist. Diese Ausldsung ist aber ein bloBes
Motiv und kann rechtlich hier nicht verwendet
werden. Es handelt sich um Ausgaben des Bundes,
die in diesen beiden Gesetzen behandelt werden,
wihrend der klare Wortlaut des Art. 106 GG die
Einnahmen des Bundes behandelt. Danach sind es
also zwei verschiedene Materien.

Die Bundesregierung ist ferner der Auffassung,
dall die beiden Gesetzentwiirfe nicht der Zustim-
mung des Bundesrats bediirfen. Ich brauche dag
nicht ndher zu begriinden.

Nun noch einige Worte zu dem Gesetzentwurl
iber die Sowjetzonenfliichilinge. Der Bund hat
nur die unmittelbaren Kriegsfolgelasten iibernom-
men. Es mull aber doch einmal gepriift werden,
was noch unmittelbare Kriegsfolgelasi ist. Der
Zustrom der Sowjetzonenfliichilinge war in den
Jahren 1950/51 bis Anfang 1952 stindig zuriick-
gegangen, hat sich dann infolge der Verscharfung
der Osl-West-Spannungen durch die MaBnahmen
der Sowjetregierung bzw. der Regierung der So-
wijetzone wieder auBerordentlich erhohi. Das ist
ja bekanntf. Man wird auch Vorgénge der dreiBiger
Jahre, die schlieBlich eine Folge des ersten Welt-
kriegs und des Versailler Vertrages waren, nicht
mehr als unmittelbare Auswirkungen des ersten
Weltkriegs ansehen kénnen. Wir sind also der
Meinung, daB unmitlelbare Auswirkungen des
Krieges hier nichl vorliegen,

Was die Verwaltungskostenbeitriige boetrifft, so
waren wir natlirlich auf Schiatzungen angewiesen;
wir sind dabei von den Haushaltsplnen der Lin-
der flr das Rechnungsjahr 1952 ausgegangen. Wir
werden mit den Herren Finanzministern in Ver-
bindung treten, um auf Grund des Jahresabschlus-
ses 1952 der Linderhaushalte noch genauere Zah-
len zu gewinnen. Ich glaube aber, daf unscre Zah-
len schon dargetan haben, daB der Bund praktisch
den weit Uberwiegenden Teil der Kosten der Fi-
nanzverwaltungen der Linder bezahli, in einem
Falle sogar mehr als 100", und wir sind der Auf-
fassung, daBl das nicht mit der seinerzeitigen Re-
gelung beabsichtigt gewesen ist.

Wir hoffen, daB sich im weiteren Verlaufe der
Beratungen zu dicsen Materien doch eine Ver-
stindigung ergeben wird; denn alle, denen es
am Herzen liegt, da die Finanzverwaltung weiter
auf der foderativen Grundlage des Grundgesetzes
gefiihrt wird, miifiten die Hand dazu geben, daB
eine befriedigendere gesetzliche Regelung zustande
kommt,.

Vizeprdsident REUTER: Wortmeldungen liegen
nicht mehr vor. Der Herr Berichterstatter hat so-
wohl zu Punkt I1 als auch zu Punkt 12 auf Grund
der Beratungen unserer Ausschiisse beantragt, die
beiden Gesetzentwiirfe abzulehnen und im tibrigen
festzustellen, daB der Bundesrat der Ansicht ist,
daB beide Gesetzentwiirfe seiner Zustimmung be-
diirfen.

Ich bitte diejenigen Herren, die dieser Empfeh-
lung des Herrn Berichterstatters zustimmen wol-

“len, um das Handzeichen. — Demnach hat der Bun-

desrat beschlossen, den Entwurl eines Gesetzes
zur Deckung der Aufwendungen [iir die Sowjet-
zonenfliichtlinge gemidl Art. 76 Abs. 2 GG abzu-
lehnen.

Der Bundesrat hat weiter beschlossen, auch den
Entwurf eines Gesetzes iiber die Beitriige des
Bundes zu den Steuerverwaltungskosten der Lin-
der gemdl Art. 76 Abs. 2 GG abzulehnen.

Er ist ferner der Ansicht, d4aB heide Gesetzent-
wiirfe seiner Zustimmung bedirfen.

Wir kommen nunmehr zu Punkt 13 der Tages-
ordnung: e i -

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Zweiten Gesetzes zur Firderung der Wirt-
schaft von GroB-Berlin (West) (BR-Drucks.
Nr. 288/53)

Ich glaube, wir kinnen auch hier auf die Berichi-
erstatiung verzichten. — Es wird der Antrag ge-
stellt, einen Antrag auf Anrufung des Vermiti-
lungsausschusses nicht zu stellen. — Da sich kein
Widerspruch erhebt, stelle ich fest, daB der Bun-
desrat beschlossen hat, cinen Antrag gemil Art.
77 Abs. 2 GG nicht zu stellen .

Die Punkte 14, 15, 16, 17 und 18 der Tagesord-

nung stehen in einem so engen Zusammenhang,

dafl die Berichterstattung zusammen vorgenom-
men werden kann, Ich rufe auf:

14. Entwurf einer Fiinften Verordnung tiher
Zollsatziinderungen (BR-Drucks. Nr. 280/53)

15. Entwurf einer Sechsten Verordnung iiber
Zolisatziinderungen (BR-Drucks. Nr. 275/53)

16. Eniwurf einer Neuntien Verordnung fiber
Zollsatzéinderungen (BR-Drucks. Nr. 281/53)

17. Entwurf einer Elften Verordnung iiber
Zollsatziinderungen (BR-Drucks. Nr. 302/53)

18, Entwuri einer Zwilften Verordnung iiber
Zollsatzéinderungen (BR-Drucks, Nr. 306/53).

Dr. RINGELMANN (Bayern), Berichterstatter;
Herr Prisident! Meine Herren! Ich darf den Be-
richt zum Entwurf einer Fiinften, Sechsten, Neun-
ten, Ellten und Zwiliten Vererdnung iiber Zoll-
satzéinderungen wie folgt zusammenfassen.

Nach § 4 des Zolltarifgeselzes vom 16, 8. 1951
kann die Bundesregierung, nachdem dem Bundes-
rat Gelegenheit zur Stellungnahme binnen zwei
Wochen gegeben worden ist, mit Zustimmung des
Bundestags durch Rechtsverordnung Zollsdlze aus
wirtschaftlichen Griinden ermiBigen oder aufhe-
ben. Die Bundesregierung hat die Ihnen vorliegen-
den finf Verordnungen dem Bundesrat und gleich-
zeitig dem Bundestag zugeleitet. Hinsichtlich der
wirtschaftspolitischen Griinde fiir die vorgeschla-
genen Zolltarifinderungen im einzelnen darf ich
aul die jeweilige Begriindung zu den Entwiirfen
verweisen,

Als besonders bedeutsam mdochte ich den Eni-
wurf der Sechsten Verordnung hervorheben. Nach

. dieser Verordnung sollen fiir gewisse Edelstabler~
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(A} zeugnisse der Kaliwalzwerke und Ziehereien die

(B)

Zolsatze rickwirkend ab 1. Februar 1953 auf ein-
heitlich 10% des Wertes ermifiigt werden. Die
Zahlung dieser Zlle, soweit sie 10% des Wertos
libersieigen, sowie der anteiligen Umsatzausgleich-
stener war bisher schon vom 1. Februar 1853 an
durch Verwaltungsanordnung des Bundesministers
der Finanzen mii Billigung der Bundesregierung
aufgeschoben, und der fdllige Abgabenbetrag war
gestundet worden. Durch die Verordnung tber
Zolltarifinderungen aus Aniaff der Errichtung des
Gemeinsamen Markics der Europiischen Gemein-
schaft [tir Kohle und Stahl vom 23. April 1953 —
ich verweise auf Bundesgesetzbl. I 5. 134 — sind
mit Wirkung vom 1. Mai 1953 an die in Betracht
kommenden Tarifnummern auf die Gemeinsame
Zollnomenklatur umgestelll und die Zollsdtze neu
fostgesetzt worden. Dabei sind fiir Edelstdhle all-
gemein die Zollsdtze des Zolllarifs von 1951 zu-
nichst aufrechterhalten worden. Dadurch liegt die
Zollbelastung der durch die Verwaltungsanord-
nung des Bundesministers der Finanzen beglinstig-
tenn Edelstahlorzeugnisse unfer den durch die Ver-
ordnung vom 23. 4. 1953 neu [fesigeseizen Zoll-
gitzen. Dic Griinde fiir die zollm#Bige Sonderbe-
handlung dieser Waren bestehen aber -— und zwar
zunichst bis zum 31. Januar 1954 — unveriindertl
weiter. Es erscheint deshalb angezeigt, die Zoll-
belastung fiir die Waren aus der Verwallungsan-
ordnung nunmehr durch Rechtsverordnung fest-
zulegen.

Der FinanzausschuB und der Wirtschaftsaus-
schul empfehlen Thnen, keine Einwendungen zu

dieser und den anderen vier Verordnungen zu cr-
heben.

Vizeprasident REUTER: Sie haben den Bericht
des Herrn Staatssekretdrs gehort. Wortmeldungen
licgen nicht vor. Demnach werden keine Einwen-
dungen erhoben. Der Bundesrat hai also gemif
§ 4 des Zolltarifgesclzes beschlossen, gegen die
Eniwiirfe einer Fiinfien, Sechsten, Neunten, Elften
und Zwilften Verordnung iber Zollsatzinderun-~
gen keine Bedenken zu erheben.

Der Punkt 19 isl zu Beginn der heutigen Sitzung
von der Tagesordnung abgeselzt worden.

Es folgt somit Punkt 20:

Entwurf einer Verwaltungsanordnung der
Bundesregierung tber die Anerkennung des
Erwerbs der 5%sigen Staatsanleihe der
Freien Hansestadi Bremen von 1933 als
stenerbegiinstigter Kapitalansammlungsver-
vertrag (BR-Drucks. Nr. 293/53)

Ich schlage Ihnen vor, den Punkt 22 in Verbin-
dung damit zu behandeln: —

Entwurl einer Verwaltungsanordnung der
Bundesregierung iiber die Anerkennung des
Erwerbs der 5%cigen Anleihe des Landes
Niedersachsen von 1953 in Hdhe von
10 000 000 Deuische Mark als steuerbegiin-
stigter Kapitalansammlungsvertrag
Drucks. Nr. 341/53)

Ich glaube, in beiden F#llen kann auf die Bericht-
erstattung verzichtet werden. Ich hire keinen Wi-
derspruch. Demnach hat der Bundesrat beschlos-
sen, den beiden Verwaltungsanordnungen der
Bundesregierung gemil Art. 108 Abs. 6 GG zu-
zustimmen.

(BR-

- Wir kommen nun zu Punkt 23 der Tagesord-
nung:

Entwurf der endgiiltigen Verwaltungsricht-
linien iiber Stundung und Erxlaf bei der In-
vestitionshilfe (§§ 20, 21 IHG in der Fassung
des Ersten And.JHG) (BR-Drucks. Nr. 248/
53) o

Dr. FLECKEN (Nordrhein-Westflalen), Berichi-
erstatter: Herr Prisident! Meine Herren! Der Ent-
wurf der endgiiltigen Verwaltungsrichtlinien {ber
Stundung und ErlaB bei der Investitionshilfe ent-
hilt die endgiiltigen Anordnungen zu den Vor-
schriften des Invesiitionshilfegesetzes {iber Stun-
dung und ErlaBl des Aufbringungsbeirags, die
§§ 20 und 21 des Investilionshilfegesetzes betref-
fend.

Fiir die Stundung werden die vorlduficen Ver-

waltungsrichtlinien ber Stundung und ErlaB bei.

der Investitionshilfe vom 15. Juli 1952 als end-
giiltige Richtlinien {ibernommen. Im Abschniti 1
Abs. 1 Satz 3 des Entwurfs wird klargestellt, daB
gegen eine Stundung — vor allem in Form wvon
Zahlungsplinen — bis zum Ende des Jahres 1953
und in Ausnahmefillen bis zum 30. April 1854
keine grundsédtzlichen Bedenken bestehen.

Fin ErlaB des Investitionshilfehetrags soll nach
MaBgabe der Anordnungen in den Abschnitfen 4
und 5 des Enlwurfs nur unter Zugrundelegung
eines strengen Mafsiabs in besonderen, ganz ver-
einzelten Ausnahmefillen ausgesprochen werden.
Sonderregelungen gelten flr die Sanierungsge-
biete und die Grenzlandstreifen, die gefindert wor-
den sind. Ich weise insoweil auf die Anlagen 1 und
2 des Entwurfs hin. Den Inhabern von Unternch-~
men in den Sanierungsgebieten und in den Grenz-
landstreifen kann nach MaSgabe der Anordnungen
im Abschnitt 6 des Entwurls im allgemeinen nach
Anhdrung des Ausschusses ein Drittel des endgiil-
tigen Aufbringungshetrags erlassen werden. Bei
Aufbringungsbetrigen bis 5000 DM kann auch von
der Anhérung des Ausschusses abgesehen werden
und der Erlal eines Drittels des Aufbringungsbe-
trags ohne weiteres erfolgen, wenn der entspre-
chende Betrag bereits unter Bellirwortung des
Ausschusses gestundet worden isi.

Der Bundesrat hatle in seiner 110. Sitzung am

19. 6. 1953 beschlossen, die Beratung des Entwurfs

zu vertagen. Maligebend fir diesen Beschluffi wa-
ren eine Reille von Anregungen, die der Gemein-
schaftsausschufl der deutschen gewerblichen Wiri-
schaft gegeben hatte und die einer Uberprifung
bedurften.

Der Finanzausschull des Bundesrats hat sich des-
halb in seiner 105. Sitzung am 25.6. 1853 erneut
mit dem Entwurf der endgiiltigen Verwaltungs-

" richtlinien befaBt. Unier Aufhebung seines in der

104, Sitzung am 11. Juni 1953 gefaBten Beschlusses
empfichlt er dem Bundesrat, dem Entwurf mit der
MaBgabe zuzustimmen, daB die in der BR-Drucks.
Nr. 248/2/53 unter Abschnilt II enthaltenen Ande-
rungen beriicksichtigt werden.

Der Wirtschaftsausschufl des Bundesrats hat sich
diesen Anderungsvorschligen angeschlossen.

Bei den Anderungsvorschligen handelt es sich in
der Hauptsache um redaktionelle Anderungen, die
geitens des Gemneinschaftsausschusses der deut-
schen gewerblichen Wirtschall aus psychologischen
Griinden sowie zur Klarstellung gewiinschi wer-
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den. Dariiber hinaus sollen in die Anlagen zum
vorliegenden Entwurf als weitere Sanierungsge-
biete divjenigen Gebiete aufgenommen werden,
die in der Silzung des Interministeriellen Aus-
schusses fiir Notstandsgebietsfragen am 8. Mal
1953 als solche zusdtzlich anerkannt worden sind.
Dabel handelt es sich um kleinere Gebiete in den
Lindern Bayern, Hessen und Niedersachsen.

Namens und im Aufirage des Finanzausschusses
des Bundesrats empiehle ich, dem Entwurf der
endgiiltigen Verwaltungsrichtlinien gemiB Art. 84
Abs. 2 GG mit der MaBgabe zuzustimmen, dall die
in der BR-Drucks. Nr. 248/2/63 unter Abschnitt II
aufgefiihrten Anderungsvorschlige Beriicksichti-
gung finden.

Vizeprisideni REUTER: Sic haben den Antrag
des Herrn Berichterstatters gehért. Der Antrag
auf BR-Drucks, Nr. 248/2/53 liegt Ihnen vor, Der
Antrag BR-Drucks. Nr. 248/1/53 ist tberholl.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer dafiir ist,
daB sich der Bundesrat die vorgetragenen Ande-
rungsvorschliige zu eigen macht, den bitte ich um
das Handzeichen. -— Das ist unzweifelhaft die Ma-
joritdt. Demnach hat der Bundesrat beschlossen,
dem Entwurf der endgiilligen Verwaltungsricht-
linien iiber Stundung und Erla8 bei der Investi-
tionshilfe (§§ 20, 21 IHG in der Fassung des Er-
sten And. THG) gemifl Arl. 84 Abs. 2 GG mit der
MaBgabe zuzustimmen, daB die soeben angenom-
menen Anderungen Beriicksichtigung finden.

Ich rufe auf Punkt 24 der Tagesordnung:

Eniwurf{ eines Arbeitsgerichisgesetzes (BR-
Drucks. Nr. 284/53).

HOHLWEGLER (Baden-Wiirtiemberg), Bericht-
erstatter: Herr Prisident! Meine Herren! Der Aus-
schuf fiir Arbeit und Sozialpolitik empfiehlt dem
Bundesrat gem#B Art. 77 Abs. 2 GG zu beantra-
gen, den VermittlungsausschuB aus folgenden
Griinden anzurufen:

1 In den §§ 14, Abs. 1 und 2,15 Abs. 1 und 2, I7
Abs. 1, 2 und 3, 33, 3¢ Abs. 1 und 2, 35 Abs. 3,
40 Abs. 2 und 41 Abs, 3 ist ieweils das Wort.

wBinvernehmen® durch das Wort »Benehmen®®
u ersetzen.
Die in der jetzigen Fassung vorgesehene Dop-

pelgleisigheit bei allen MaBnahmen fithrt zu
einer auBerordentlichen Schwerfilligkeit. Eince
derartige Erschwerung ist nichi rerechtfertigt
und widerspricht der allgemeinen Ubung in der
Staatsverwaltung. Die gesetzliche Forderung des
Einvernehmens mit den Justizverwaltungen
kénnte im fibrigen den Eindruck erwecken, als
seien die Arbeitsministerien nicht in der Lage,
die sich aus dem Gesetz ergebenden Befugnisse
wahrzunehmen.

Die Vorschriften, daBl das Einvernchmen herse-
stellt sein misse, sind ferner ein durch die Ver-
hiltnisse nicht gerechtfertigter Eineriff in die
Regelung der Verwaltuneszustindigkeit inner-
halb der Linder. Es sind auch Zweifel erhoben
worden, ob die Fassung des Entwurls insoweit
durch Art. 84 Abs. 1 GG gedeckt ist.

2.§ 117 kann nach dem Wegfall des Wortes .Fin-
vernchmen®” in den unter 1. angefiihrien Para-
graphen gestrichen werden, da ein Konfliktsfall,

fiir den § 117 vorgesehen war, nicht mehr ein-
treten kann.

3.§ 18 Abs. 1 erhilt folgende Fassung:

(1) Die Vorsitzenden werden auf Vorschlag
der obersten Arbeitsbehtirde des Landes im
Benehmen mit der Landesjustizverwaltung
nach Beratung mit einerm Ausschufl entspre-
chend den landesrechtlichen Vorschriften be-
stellt.

Auf die in den Lindern bestehenden Vorschrif-
ten tiber die Bestellung von Richitern ist bei der
Fassung des Entwurfs nicht ausreichend Riick-
sicht genommen worden. Ferner ist kein feder-
fihrendes Ministerium bestimmi, was sich in der
prakiischen Handhabung schr hemmend auswir-
ken kann. Diese beiden Beansiandungen werden
durch die vorgeschlagene Fassung behoben.
4.§ 18 Abs. 2 erhilt folgende Fassung:

{2) Der Ausschufl isl von der chersten Ar-
beitsbehdrde des Landes zu errichten. Ihm
sollen in angemessenem Verhiltnis Vertreter
der Gewerkschaften und der Vercinigungen
von Arbeitgebern sowie der Arbeitsgerichls-
barkeit angehidren.

Die Begriindung hierzu ist die folgende. Fiir die
Bildung und Zusammensetzung des Ausschusses
ist eine Rahmenvorschrift ausreichend, Das Ver-
fahren bei der Richterbestellung sollte auch
nach dem Sinn des Grundgesetzes nach
Méglichkeit der Regelung innerhalb der Linder
{iberlassen bleiben.
5.§ 36 Abs. 1 Satz 1 erhalt folgende Fassung:

(1) Der Prisident und die weiteren Vorsit-
zenden werden auf Vorschlag der obersten
Arbeilsbehdrde des Landes im Benehmen mit
der Landesjustizverwaltung nach Anhérung
der Spiizenorganisationen der Gewerkschal-
ten und der Arbeitgeber als Richter aul Le-
benszeit entsprechend den landesrechtlichen
Vorschriften bestallt.

Begriindung: Die Neufassung ergibt sich aus der
Anderung des § 18 Abs. 1 und 2.

Als ergéinzende Begriindung zu 1fd. Nr. 3, 4 und
6 noch folgendes! Die Antrige entsprechen wort-
lich den Anderungsvorschligen des Bundesrals
im ersten Durchgang. Die Bundesregierung hatte
den Vorschligen zu 3 und 6 zugestimmt.

Vizepriésident REUTER: Sie haben den Bericht
gehort. Dazu liegen Thnen vor die Antrige des
Ausschusses fiir Arbeit und Sozialpolitik und des
Rechtsausschusses auf BR-Drucks. Nr. 284/2/53 und
ein Antrag des Landes Berlin auf BR-Drucks. Nr.
284/3/53. Ich verfahre zweckmifBig so, daB ich zu-
ndchst den Antrag auf BR-Drucks. Nr. 284/2/53 —
BR-Drucks. Nr. 284/1/53 ist durch diese Druck-
sache iiberholt — aufrufe, und zwar der Einfach-
heit halber in der Reihenfolge der Ziffern.

Wer den Vermittlungsausschufl aus den unter
I Ziff. 1 angegebenen Griinden anrufen will, den
bitfe ich, das Zeichen zu geben. — Das ist nicht die
Mehrheit; der Antrag ist abgelehnt.

Wer den Vermittlungsausschul aus den unter I
Zitf, 2 pgenannten Griinden anrufen will, den
bitte ich, das Zeichen zu geben. — Das ist die
Minderheit; abgelehnt!

Wer den Vermittlungsausschul aus den Griin-
den anrufen will, die unter I Ziff. 3 genannt sind,
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(A) den bitte ich, die Hand zu heben. — Das ist die

(B

Mehrheit; angenornmen!

Wer den Vermitflungsausschul aus den unter
I Ziff. 4 genannien Griinden anrufen will, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die Mehr-
heit; angenommen!

Wer schlieBt sich den Griinden des Rechtsaus~
schusses zu ZiIf. 5 an? — Das ist nicht die Mehr-
heit; abgelehnt!

Aus den vom Ausschull fiir Arbeit und Sozial-
politik unter Ziff. 6 genannien Griinden? — Das
ist die Mehrheif; angenommen!

Aus den Griinden des Rechtsausschusses gemil
Ziff. 7! — Das ist die Minderheit; abgelchnt!

Wer den Vermittlungsausschuf3 aus den unter II
genannfen Grilinden des Rechtsausschusses anru-
fen will, den bitte ich um das Zeichen. — Das ist
nicht die Mehrheit; abgelehnt!

Wir kommen nun zu dem Antrag des Landes
Berlin auf BR-Drucks. Nr. 284/3/53. Wer aus den
vom Lande Berlin angefihrten Grinden den Ver-
mittlungsausschull anrufen will, den bitte ich, die
Hand zu heben. — Das ist die Mehrheit; angenom-
men!

Demnach hat der Bundesrai beschlossen, hin-
sichtlich des vom Deutschen Bundestag am 17.
Juni 1953 wverabschiedeten Arbeitsgerichisgesetzes
zu verlangen, daB der VermittlungsausschuBl ge-
mifl Art. 77 Abs. 2 GG aus den soeben beschlos-
senen Griinden einberufen wird.

Ich rufe Punkt{ 25 der Tagesordnung auf:

Entwurf{ eines Geselzes iiber die verstirkte
Firderung von ArbeitsheschaffungsmaBnah-

‘men aus Mitteln der Bundesanstalt [iir Ar~ -

beitsvermittlung uand Arbeiislosenversiche-
rung (BR-Drucks. Nr. 285/53)

Ich glaube, dafl wir auch hier auf die Bericht-
erstattung verzichien kénnen. Es wird der Antirag
gestellt, gemiB Art. 8¢ Abs. 1 in Verbindung mit
Art. 78 GG dem Geselz zuzustimmen. — Es ist
so beschlossen.

Wir kommen zu Punkt 26 der Tagesordnung:

Entwurf éines Gesetzes liber Fremdrenten
der Sozialversicherung an Berechtigte im
Bundesgebiet und im Lande Berlin iiber
Leistungen der Sozialversicherung an Be-
rechtigte im Ausland sowie iiber freiwillige
Sozialversicherung (Fremdrenten- und Aus-
landsrentengesetzy (BR-Drucks. Nr. 289/53).

HOHLWEGLER (Baden-Wirttemberg), Bericht-
erstatter: Herr Prisideni! Meine Herren! Dieser
Gesetzentwurf war sehr schwer zu bearheiten,
weil der Gesetzentwurf einer sorgfdltigen Be-
arbeitung sehr ermangelte. Uns lagen Texte, Be-
richtigungen und berichligende Berichtigungen
und auBerdem redaktionelle Verbesserungen vor.
Wire es dem Ausschull nicht darum zu tun ge-
wesen, diese Vorlage doch noch in der gegenwirti-
gen Session zu verabschieden, dann hitte er vor-
schlagen milssen, diese Arbeit zuriickzureichen.

Im ersten Durchgang im Januar 1953 ist bei die-
sem Gesetzentwurf bereits aufl die Notwendigkeit
einer baldigen einheitlichen Regelung der Fremd-

und Auslandsrenten [iir das gesamie Bundesgebiet
hingewiesen worden. Auch bei der erncuten Be-
ratung der Vorlage stand die Dringlichkeit des
gesetzlich zu regelnden Fragenkomplexes auBer
Frage. Wenn der Ausschull fiir Arbeit und Sozial-
politik trotzdem nicht uneingeschrinkt zustimmt,
sondern Anrufung des Vermittlungsausschusses
empfiehlt, so geschieht dies aus folgenden Griin-
den. .

Bel den unter T der Empfehlung auf BR-Drucks.
Nr. 289/1/53 aufgefithrten Anrufungsgriinden han-
delt es sich entweder um Anderungen, die entgegen
den Beschliissen des Ausschusses fiir Sozialpolitik
des Deutschen Bundestags in der dem Bundestags-
plenum vorgelegten Drucksache nicht bertlicksich-
tigt waren oder um Anderungsvorschlige des Bun-
desrats, denen auch die Bundesregierung zuge-
stimmt hatte, denen aber der zustindige Bundes-
tagsausschuB3 ohnie ersichtliche Griinde nicht ge-
folgt ist. Nach Ansicht des Ausschusses fiir Arbeit
und Sozialpolitik handelt es sich hierbei um ma-
teriellrechtliche Anderungen, deren Bedeutung die
Anrufung des Vermittlungsausschusses unbedingt

_erforderlich macht.

Die in der gleichen Empfehlung unter I bezeich-
neten redaktionellen Berichtigungen miissen cben-
falls durch den_ VermittlungsausschuB vorgenom-
men werden, da der zustindige Bundestagsaus-
schufl von einer entsprechenden Vorlage an das

Bundestagsprisidium abgesehen hat.

Der RechtsausschuB3, der Finanz- und der
Flichtlingsausschuf3 empfehlen, dem Gesetz zuzu-
stimmen.

Ich darf Sie bitten, der Empichlung des feder-
fiithrenden Auschusses fiir Arbeit und Sozialpolitik
zu folgen und den VermittlungsausschuBl aus den
in der BR-Drucks. Nr. 289/1/53 angefiihrten Griin-
den anzurufen.

Vizeprisident REUTER: Sie haben den Berichi
gehirt, Auf BR-Drucks. Nr. 289/1/53 liegt Ihnen
der Antrag des Ausschusses fiir Arbeit und Sozial-
politik auf Anrufung des Vermittlungsausschusses
vor. Ith darf ihn zur Abstimmung stellen.

(Zuruf: En bloc!)

— Ich habe den Eindruck, daB Sie En-bloc-Ab-
stimmung wiinschen, kann das aber nur mit lhrem
Einverstindnis tun.

(Zustimmung.)

Darf ich fragen, wer mit den unier I Ziff. 1 bis 5
auf Seiten 1, 2 und 3 oben des Antrages auf BR-
Drucks. Nr. 289/1/63 genannten Griinden einver-
slanden ist? — Das ist unzweifelhaft die Mehrheit.
Der Anirag ist angenommen.

Sodann liegen unter II Antrige vor, die ich wohl

einzeln aufrufen muf.
(Zurufe: Nein, ist nichi notig!)

— Es wird vorgeschlagen, Ziff. 1 bis 7 en bloc
aufzurufen. Da ich keinen Widerspruch hire, frage
ich, ob gemiB den unter II Zifl. 1 bis 7 auf dieser
Drucksache auf den Seiten 1 bis 4 genannten
Griinden der Vermittlungsausschull angerufen
werden soll. — Das ist die Mehrheit, Demnach hat
der Bundesrat beschlossen, hinsichilich des vom
Deutschen Bundestag am 18. Juni 1953 verabschie-
deten Gesetzes iliber Fremdrenien der Sozialver-
sicherung an Berechtigie im Bundesgebiei und im
Lande Berlin, iiber Leisiungen der Sozialversiche-
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rung an Berechtigte "imm Ausland sowie iiber [rei-
willige Sozialversicherung (Fremdrenten- und
Auslandsrentengesefz) zu verlangen, daBl der Ver-
mitilungsausschull gemifl Art. 77 Abs. 2 GG aus
den soeben Dbeschlossenen Griinden einberufen
wird.

Wir kommen zu Punkt 27 der Tagesordnung:

Entwurf eines Gesetzes iiber die Neufassung
der Uberschrift und die Verlingerung der
Antragsfrisi im Gesefz zur Anderung des
Sozialversicherungs-Anpassungsgesetzes
(BR-Drucks. Nr. 294/53).

In Verbindung damit behandeln wir Punkt 28
der Tagesordnung:

Entwuri eines Gesetzes liber die Verliinge-
rung der Antragsfrist im Gesetz zur Ande-
rung des Knappschaltsversicherungs-Anpas-
sungsgesetzes (BR-Drucks. Nr. 295/53),

AuBerdem bin ich gebeten worden, Punkt 52 der
Tagesordnung: T

Entwurf eines Gesetzes zur Wiedergutma-
chung nationalsozialistischen Unrechis in
der Kriegsopferversorgung fiir Berechtigte
im Ausland (BR-Drucks. Nr. 322/53)

vorzuziehen und mitzubehandeln.

HOHLWEGLER (Baden-Wiirtlemberg), Bericht-
erstatter: Herr Prisident! Meine Herren! Zu dem
Entwurf eines Gesetzes liber die Neufassung der
Uberschrift und die Verlingerung der Antragsfrist
im Gesetz zur Anderung des Sozialversicherungs-
Anpassungsgesetzes nimmt der AusschuB fiir Ar-
beit und Sozialpolitik folgende Stellung ein.

In dem kiirzlich vom Bundesrat verabschiedeten
Gesetz zur Anderung des Sozialversicherungs-An-
passungsgesetzes war u. a. vorgesehen, daf die
Antragsfrist [iir den Renienbeginn am 1. Januar
1953 sechs Monate nach Inkraftireten des Ande-
rungsgesetzes enden sollte. Diese Frist soll nach
der Vorlage nunmehr mit dem 31. Dezember 1953
ablaufen. Da sich beide Zeitpunkte bei einer vor-
aussichtlichen Verkiindung des Anderungsgesetzes
Ende Juni/Anfang Juli anndhernd decken, handelt
es sich praktisch nicht um eine sachliche, sondern
um cine formelle Anderung, gegen die keine Be-
denken bestehen. AuBlerdem wurde nachtriglich
festgestellt, daB das erwidhnte Anderungsgesetz
bereits das zwelite seiner Art ist; die vorgeschla-
gene Anderung der Uberschrift ist daher zur
Klarstellung erforderlich. :

Der Ausschull fir Arbeit und Sozialpelitik hat
gegen die Vorlage keine Einwendungen erhoben.
Er empfiehlt dem Bundesrat, dem Gesetzentwurf
zuzustimmen,

Bei Tagesordnungspunkt 28 handelt es sich be-
ziiglich des Ablaufs der Antragsfrist um das glei-
che Problem wie im vorangegangenen Tagesord-
nungspunkft.

Der Ausschul filr Arbeit und Sozialpolitik emp-
fiehlt daher, gemaB Art. 84 Abs. 1 In Verbindung
mit Art. 18 GG ebenfalls zuzustimmen.

Zu Tagesordnungspunkt 52 darf ich folgendes
ausfithren: Zu dieser Gesetzesvorlage hat der Bun-
desrat im ersten Durchgang drei aus der BR-

Drucks. Nr. 79/53 ersichtliche Anderungen vorge-
schlagen. Von diesen Anderungsvorschligen sind
die wichtigsten vom Deulschen Bundestag iiber-
nommen und in das Gesetz eingearbeitet worden.
Dariiber hinaus hatl der Deutsche Bundestag, dem
Vorschlag des Ausschusses fiir Kriegsopfer- und
Kriegsgefangenenfragen vom 19. Mai 1953 folgend,
die Regierungsvorlage hinsichtlich der §§ 14 und
15 ergénzt. Diese Erginzungen der Geselzesvor-
lage sehen eine Wiedergutmachung fiir die in der
Kriegsopferversorgung geschiidigten Personen
auch fiir die Zeit vor dem !. April 1950 vor, wo-
bei die Entschidigung nach den Vorschriflen [est-
zustellen ist, die fiir die Zeit von vor der Ent-
ziehung der Versorgungsheziige an bis zum 31
Mirz 1950 Geltung hatten. Weiter wird der Uber-
gang der Entschidigungsanspriche im Erbwege
geregelt.

Eine Sitzung des Ausschusses fir Arbeit und
Sozialpolitik, in der die Gesetzesvorlage im zwei-
ten Durchgang zu behandeln gewesen wire, hat
nicht stattgefunden. Dem Vorschlag des Ausschus-
ses auf BR-Drucks. Nr. 322/53 entsprechend hahen
die Linder ihre Zustimmung fernschriftlich gege-
ben.

Vizeprdsident REUTER: Ich bitte nun diejeni-
gen, die gemdl dem Vorschlag des Ausschusses fiir
Arbeit und Sczialpolitik den soeben behandelten
Gesetzentwiirfen, nimlich dem Entwurf eines Ge-
setzes tiber die Neufassung der Uherschrift und
die Verlingerung der Antragsfrist im Geselz zur
Anderung des Sozialversicherungs-Anpassungsge-
seizes, ferner dem Entwurf eines Gesetzes iiber
die Verlingerung der Antragsirisi im Geselz zur
Anderung des Knappschaltsversicherungs-Anpas-
sungsgesetzes sowie dem Entwurl eines Gesetzes
zur Wiedergutmachung nationalsozialistischen Un-
rechts in der Kriegsopferversorgung fiir Berech-
tigte im Ausland gemdl Art. 84 Abs. 1 in Ver-
bindung mit Art. 78 GG zustimmen wollen, um
das Handzeichen, — Ich stelle fest, daB der Bun-
desrat so beschlossen hat.

Ich rufe auf Punkt 29 der Tagesordnung:

Eniwurl eines Geseizes zur Hnderung des
Reichsjugendgerichisgesetzes (BR-Drucks,
Nr. 296/53).

Es wird vorgeschlagen, aul die Berichterstattung
zu verzichten. Hier liegt ein Anfrag vor, gemaif
Art. 84 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 78 GG die
Zustimmung zu erteilen, — Ich stelle fest, daBl der
Bundesrat in diesem Sinne beschlossen hat.

Wir kommen nun zu Punkt 30 der Tagesord-
nung: '

Entwurf eines Gesetzes iiber Mallnahmen
aul dem Gebiete der Zwangsvollstreckung
(BR-Drucks. Nr. 287/53).

BECHER (Rheinland-Pfalz). Berichierstatter:
Herr Prasident! Meine Herren! Bei dem vorliegen-
den Gesetzentwurf handelte es sich urspriinglich
um zwei Gesetzentwiirfe, nimlich um das Gesetz
iiber Malnahmen aufl dem Gebiet der Zwangsvoll-
streckung, durch das die Vorschriften {iber die in
der ZivilprozeBordnung geregelte Mobiliarvoll-
streckung neu gefalBl werden sollten, ferner um
das Geselz iiber MaBnahmen auf dem Gebiete der
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Zwangsvollstreckung, durch das die Immobiliar-
vollstreckung geregelt werden sollte.

Der Bundesral hatte beim ersten Durchgang
eine Reihe von Anderungswiinschen geliend ge-
macht, die in der jetzigen Fassung fast durchge-
hend beriicksichtigt sind. Dariiber hinaus hat der
Bundestag weitere Bestimmungen neu eingefligt,
die die allgemeine Tendenz auf Abbau des Voll-
streckungsnotrechts verstdrken. Damit entspricht
der Entwurf der seil langem notwendig geworde-
nen Bereinigung auf einem wichtigen Gebiel un-
seres Wirtschafislebens,

Gegen die Bestimmungen im einzelnen hat der
RechtsausschuBl keine die Anrufung des Vermitt-
lungsausschusses notwendig machenden Einwen-
dungen zu erheben. Ich darf mir deshalb ersparen,
auf die cinzelnen Bestimmungen einzugehen.

Hinsichtlich der Zustimmungsbediirftigkeif ist
der RechisausschuB einstimmig der Ansicht, dal
der Entwurf der Zustimmung des Bundesrats
schon deshalb bedarf, weil die in Art. 1 Nr, 14
vorgesehene Fassung des § 882 a ZPO eine Rege-
Iung des Verwaltungsverfahrens im Sinne von
Art, 84 Abs, 1 GG enthédlt und weil weiterhin
durch Art. 4 Nr. 28 der § 112 Abs, II des Lasten-
ausgleichsgesetzes aufgehoben, also ein Zustim-
mungsgesetz férmlich gedndert wird.

Der Rechtsausschull empfiehlt deshalb, dem Ge-
setz zuzustimmen,

Dr. ZIMMER (Eheinland-Pfalz); Herr Prisident!
Meine Herren! Als Vorsitzender des Ausschusses
fiir Innere Angelegenheiten halte ich mich £iir
verpflichtet, festzustiellen, daB dieses Gesetz eine
wesentliche in das Gemeindeverfassungsrechl ein-
greifende Bestimmung enthdlt, Der Ausschul} fir
Innere Angelegenheiten wurde mit dieser Vorlage
in keinem Stadium befaBt. Deshalb ist dieser
Punkt in den bisherigen Beratungen meines Er-
achtens nicht gentigend zur Geltung gekommen.
Die Angelegenheit wurde aufgegriffen durch einen
Anirag des Landes Nordrhein-Westfalen; ich filhle
mich wverpflichtet zu sagen, daf es sich hier um
einen analogen Fall handelt, der jedoch viel ekla-
tanter ist als die Angelegenheit, die wir heute
morgen unter Punkt 7 der Tagesordnung, nimlich
beziiglich des Reichsjugendwohlfahrisgesetzes, be-
handelt haben. Wenn die vorliegende Bestimmung
durchgeht, ist einmal ein Prizedenzfall hinsichi-
lich der Zustiindigkeil der Gemeindeverfassung
geschaffen; zum anderen steht die Bestimmung
zweilellos in Widerspruch zu der bisherigen Re-
gelung in einer ganzen Reihe von Lindern. Da-
durch wird eine Bechisunsicherheit entstehen; es
wird zweifelhaft sein, was rechtens ist, die bun-
desgesetzliche oder die lindergesetzliche Regelung.

Da der Ausschuf fiir Innere Angclegenheiten
nicht mit der Sache belaBt wurde, bin ich nicht
in der Lage, Ihnen einen Vorschlag zu machen;
ich habe mich aber verpflichtet gefiihll, Sie auf
die Tragweite eines solchen Beschlusses hinzuwei~
sen. .

Vizeprisident REUTER: Auf BR-Drucks. Nr.
297/1/53 liegt ein Anirag des Landes Nordrhein-
Westfalen vor, den VermittlungsausschuB anzuru-
fen. Ich bitte diejenigen, die die Anrufung des
Vermittlungsausschusses aus den im obigen An-
trag aufgeflhrien Griinden wiinschen, um das
Handzeichen. — Das ist die Mehrheit. Demnach

hat der Bundesrat beschlossen, in bezug auf das
Gesetz tiher Mafinahmen auf dem Gebiete der
Zwangsvollstreckung den  Vermittlungsausschufl
aus den soeben angenommenen Griinden anzu-
rufen.

Wir kommen zu Punkt 31 der Tagesordnung:

Entwuri eines Gesetzes iiber das gerichili-
che Verfahren in Landwirtschaftssachen
(BR-Drucks. Nr. 298/53).

Der RechtsausschuB schligt vor, aul die Bericht-
erstaltung zu verzichten und der Vorlage gemiB
Art. 84 Abs. I in Verbindung mit Art. 78 GG zu-
zustimmen, — Ich stelle fest, daB der Bundesrat
so beschlossen hat.

Entwurf eines Gesetzes iiber Sirafireiheit
(BR-Drucks. Nr, 299/53).

Dr. RINGELMANN (Bavern), Berichtersiatter:
Herr Prisideni! Meine Herren! Der Deutsche Bun-
destag hat in seiner 273. Sitzung vom 18. Juni 1953
den aus AnlaB der sogenannten Platow-Affiire
von allen Fraktionen mit Ausnahme der KPD ein-
gebrachien Entwurf eines Gesetzes fiber Straffrei-
heit angenommen. Nach dem Entwurf soll Ver-
legern, Journalisten und Beamten, die in der Zeit
bis zum 31. Dezember 1951 unmittelbar oder mit-
telbar Nachrichten, Informationen oder Artikel in
strafbarer Weise mitgeteilt, entgegengenommen
oder verbreitet haben, mit gewissen Ausnahmen
Straffreiheitl flir diese Handlungen und fiir Straf-
taten, die aus Anlal von Handlungen dieser Art
begangen worden sind, gewidhrt werden.

Der RechtsausschuB des Bundesrats hal in seiner
Sitzung vom 25. Juni 1953 beschlossen, dem Bun-
desrat die Anrufung des Vermittlungsausschusses
mit dem Ziel zu empfehlen, dafl der Gesetzent-
wurf beseitigt wird. Fir diesen BeschluB waren
folgende Erwlgungen malgebend. Der Entwur!
bedeutet nach Auffassung des Rechtsausschusses
einen unzuldssigen Eingrifl in die Rechispflege
und damit in die Hoheitskompetenz der Linder,
Der Entwurf ist offensichtlich auf eine verhélinis-
mifig kleine Zahl bereits bekannter Fille — rund
40 — abgestellt, die zum Teil schon anklagereif
sind. Er bringt danach kein echies Straffreiheits-
gesetz fir eine grofBe Zahl im einzelnen nicht be-
kannter Straftaten, sondern ein typisches Ad-hoc-
Gesetz fir einen kleinen Krels bereils ermittelter
Téter, das schwersten rechtlichen Bedenken he-
gegnet.

Dariiber hinaus wverletzt der Entwurl den
Gleichheilsgrundsatz des Art. 3 GG. Der Entwurf
begiinsligt — ohne ausreichenden  sachlichen
Grund — bestimmte Berufe, ndmlich Verleger,
Journalisten und Beamte. Andere Personen, die
sich nach Lage der Sache in dhnlicher Weise straf-
bar gemacht haben kénnen, z B. Schreibkrifte,
Boten oder Kraftfahrer von Ministerien, werden
dagegen mnicht straffrel gestellt, Dieses uner-
wiinschte Ergebnis wird auch nicht durch eine
weite Auslegung des Begriffs des Beamtien im
strafrechtlichen Sinn — § 359 StGB — verhindert,
da der zuletzt genannte Personenkreis auf keinen
Fall unter den strafrechtlichen Beamtenbegriff zu
bringen ist. Der Entwurf will damit im wesent-
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lichen Gleiches ohne sachlichen Grund ungleich be-
handeln und verstift damit gegen den Gleich-~
heitsgrundsatz,

Auch die Ausgestaltung des Entwurfs im ein-
zelnen begegnet starken Bedenken. Der Eniwurf
geht ohne zwingenden Anlall mehrfach weit dber
das Straffreiheitsgeseiz vom 31. Dezember 1949
hinaus. So wird Straffreiheit ohne jede Begren-
zung der zu erwartenden Strafe gewihrt. Die Am-
nestie soll auch Straftaten erfassen, die nur aus
Anlal} eirer an sich Iir amnestiewlirdig gehaltene
Sirallat begangen werden. Dabeli werden auch

- Taten mitl so erheblichem Unrechtsgehalt wie z. B.

die schwere passive Bestechung nicht ausgenom-
men, Enigegen der Ubung der meisten Amnestie-
gesetze soll auch ein Téter, der aus ehrloser Ge-
sinnung oder aus Gewinnsucht handelie, In den
Genufl der Straffreiheit kommen.

SchlieBlich ist auch der Stichtag nicht nur ganz
willkiirlich gewihlt, sondern auch auf einen viel
zu spiten Zeitpunkt fesigesetzt. Es sollen noch
strafbare Handlungen von der Amnestie erfafit
werden, die nach dem Kabinettsbeschlul vom 12.
Oktober 1951 begangen wurden, durch den noch-
mals auf die Geheimhaltungspflicht hingewiesen
worden war.

Aus all diesen schwerwiegenden Bedenken emp-
fiehlt der Rechtsausschull, in dessen Auftrag ich
Thnen zu berichien hatte, die Anrufung des Ver-
mittlungsausschusses mit dem Ziel der Beseitigung
des Gesetzentwurfs.

Vizeprisident REUTER: Sie haben den Antrag
des Herrn Berichterstatters gehért. Der Rechisaus-
schull hat beantragi, den Vermittlungsausschull
gemif Art 77 Abs 2 GG anzurufen mit dem Ziel
der vélligen Beseitigung des Gesetzes. Ich bitte
diejenigen, die dem Antrag des Rechisausschusses
zustimmen wollen, mit Ja zu stimmen.

Die Abslimmung hat folgendes Ergebnis:

Berlin Nein
Baden-Wiirttemberg = Ja

Bayern Enthaltung
Bremen Ja
Hamburg Ja

Hessen Ja
Niedersachsen Ja
Nordrhein-Westfalen Enthaltung
Rheinland-Pialz Enthaliung
Schleswig-Holstein Enthaltung

Vizeprisident REUTER: Mif 20 Ja-Stimmen und
18 Enthaltungen hat der Bundesrai beschlossen,
zu dem Geseiz ifiber Straffreiheit den Vermiti-
lungsausschull gemiB Art. 77 Abs. 2 GG mit dem
Ziele einer vélligen Beseitigung des Gesetzes an-
zurnfen. '

Ich rufe nun Punki 33 der Tagesordnung auf:

Entwurfl eines Fiinfien Gesetzes zur Ande-
rung und Uberleitung von Vorschriften auf
dem Gebiet des gewerblichen Rechisschuizes
und Entwurf eines Gesetzes iiber die Erstat-
tung von Gebithren fiir im Armenrecht bei-
geordnete Vertreter in  Pafeni- und Ge-
brauchsmustersachen (BR-Drucks. Nr. 291/
53).

Es wird vorgeschlagen auf die Berichterstaltung
zu verzichien und keinen Anfrag gemiB Ari, 77
Abs. 2 GG zu stellen. — Ich stelle fest, daB der
Bundesrat in diesem Sinn beschlossen hat.

Es folgt jetzt Punkt 34 der Tagesordnung:

Bericht des Rechisausschusses iiher Verlah-
ren vor dem Bundesverfassungsgericht (BR-
Drucks. Nr. -V- 11/53).

Auch wird vorgeschlagen, von der Berichterstat-
tung abzusehen. Ich stelle fest, daB der Bundesratl
beschlessen hat, in diesen vor dem Bundesverfas-
sungsgericht anhingigen Verfahren, die in der
BR-Drucks, -— ¥V - Nr. 11/63 a) bis [} bezeichnel
sind, von einer Xullerung und einem Beilrit! ent-
sprechend dem Vorschlag des Rechisausschusses
abzusehen.

Wir kommen zu Punkt 35 der Tagesordnung:

Entwurl eines Bundeslernstralengesetzes
(BR-Drucks. Nr. 326/53) ’

Der Bundestag hat am 24. Junl 1953 bei der
Verabschiedung des vorliegenden Geselzes die
meisten Vorschlige des Bundesrates bernommern.
Einige wenige Wiinsche des Bundesrats, die aller-
dings nicht von wesentlicher Bedeutung sind, sind
jedoch nicht berficksichtigt worden. Der Bundestag
ist auBerdem der Ansicht des Bundesrats, daB das
Gesetz seiner Zustimmung bediirfe, nicht beige-
treten. Es wird nun empfohlen, die Auffassung,
daB das Gesetz der Zustimmung des Bundesrats
bedarf, aufrechizuerhalten und im iibrigen gemiaf
Art. 84 Abs. 1 GG in Verbindung mit Art. 718 GG
dem Gesetz zuzustimmen. Es ist so beschlossen.

Ich rufe nun auf Punkt 36 der Tagesordnung:

Entwurf einer Gebithrenordnung fiir MaB-
nahmen im Straflenverkehr (BR-Drucks. Nr
286/53).

Der vorllegende Verordnungsentwurf bringt
eine Neuregelung und Vereinheitlichung der Ge-
bithren fiir Mafinahmen der Behdrden im Stralen-
verkehr und der Gebihren fir die Priftidtigkeit
der amtlich anerkannten Sachverstindigen.

. Der Ausschufl fiir Verkehy und Post empfichlt
Ihnen, dem Verordnungsentwurf gemil Artikel B0
Abs. 2 des Grundgesetzes in Verbindung mit § ¢
Abs. 1 Nr. 5 des Straflenverkehrsgeselzes nach
MaBgabe der sich aus BR-Drucks. Nr. 286/1/53 cr-
gebenden Anderungen zuzustimmen,

Dr. RINGELMANN (Bayern): Herr Prisident!
Meine Herren! Bayern hat zum Entwurf einer
Gebilhrenordnung fir MaBnahmen im Stralen-
verkehr den Antrag gestellt, der Ihnen auf BR-
Drucks. Nr. 286/2/53 vorliegt. In Art. I Buchst. A
lautet der lefzte Sata:

Die Gebtihren nach Nr. 1, 2, 6, 7, 12, 13, 30
und 31 stehen in voller Hohe und die Ge-
blthr nach Nr. 28 in H6he des halben
Hochsisatzes (als Kosten fiir die Verdffent-
lichung) dem Kraftfahri-Bundesamt zu.
Hier wird nun gebeten, folgende Fassung ein-
zusetzen: ’
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Die Gebiihren nach Nr. 1, 2, 30 und 31 ste-

hen dem Kraftfahrt-Bundesamt zu.

Der Bundesminister fiir Verkehr ist durch § 6
Abs. 1 Nr. 5 des Straflenverkehrsgeseizes lediglich
zur Festselzung von Gebihren flir MaBnahmen
im StraBenverkehr, nicht aber zur ERegelung der
Verteilung des Gebiithrenaufkommens ermichtigt.
Fiir diese Verteilung gilt n#mlich der Grundsatz,
dafi die Gebiihren derjenigen 3telle zustehen, die

den gebihrenpflichtigen Verwaltungsakt vor-
nimmt.
Unter den in Art. I Buchst. A aufgefiihirten

Fallen werden aber die eigentlichen Verwaltungs-
akte von den Zulassungsstellen der Linder ausge-

fithrt, wihrend die Titigkeit des Kraftfahri-Bun-

desamts nur in der Beschaffung und Verteilung
der Kraftiashrzeugbriefe besteht. Dies erhelll auch
daraus, dab sich die etwaige Anfechtung eines sol-
c¢hen Verwaltungsakis gegen die zustindige Lan-
desbehiirde und nichi gegen das Bundesamt rich-
tet. Die Gebilihreneinnahme mufll daher in diesen
Fillen den Zulassungsstellen zustehen. Fiir das
Kraftfahri-Bundesami kommen nur die Gebiithren
nach Nr. 1, 2, 30 und 31 des Art. I Buchst A in
Betracht.

Vizeprisident REUTER: Ich lasse zunichst Uber
den Antrag auf BR-Drucks. Nr. 286/1/53 abstim-
men. Wer den in diesem Anfrag vom Ausschufl
fiir Verkehr und Post vorgeschlagenen Anderun-
gen zustimmen will, den bitte ich um das Hand-
zeichen, — Das ist unzweifelhafl die Mehrheit;
der Antrag ist angenommen.

Ich lasse nun noch tliber den Antirag Bayerns,
den Herr Staaissekretir Dr. Ringelmann soeben
begriindet hat, abstimmen. Wer diesem Antrag zu-
stimmen will, den bitie ich um das Handzeichen.
— Das Ist nicht die Mehrheil; abgelehnt!

Demnach hat der Bundesral beschlossen, dem
Verordnungsentwurl gemil Art. 80 Abs. 2 GG in
Verbindung mit § 6 Abs. 1 Nr. 5 des Strallenver-
kehrsgesetzes mach Mafigabe der soeben heschlos-
senen Anderungen zuzustimmen.

Ich rufe auf Punkt 37 der Tagesordnung:

Enitwurl eines. Geseizes itber die Verteilung
des Reingewinns der Bank deutscher Linder
im Geschilisjahr 1952 und in den folgenden
Geschiiftsjahren (BR-Drucks, Nr. 323/53).

Dr. KLEIN (Berlin), Berichtersialier: Herr Pri-
sident! Meine Herren! Der Bundestag hat am 26.
Juni 1953 den vorliegenden Gesetzentwurf, gegen
den der Bundesrat im ersien Durchgang mit Aus-
nahme der Forderung der Zustimmungsbediirftig-
keit keine Einwendungen erhoben hatte, in cinem
wesentlichen Punkt geindert. Danach wird fir das
Geschiftsjahr 1953 und {iir die folgenden Ge-
schiftsjahre bestimmt, daB ein Teil des Reinge-
winns der Bank deutscher Lander, nfmlich ein
Betrag von 40 bis b0 Millionen DMark, einem von
der Bank deutscher Linder zu verwaltenden Fonds
zuzufiihren ist. Dieser Fonds soll zum Ankaufl von
Ausgleichsforderungen von Kreditinstituten, Ver-
gicherungsunternehmen und Bausparkassen sowie
zum Ankauf von Rentenausgleichsforderungen
verwendet werden. Hierbel ist daran gedacht,
solthe Instituie zu berlicksichtigen, die sich in Li-
quidation oder in Zahlungsschwierigkeiten befin-

den, ferner Realkreditinstitute zum Zweck der Til-
gung von Pfandbriefzinsen. Die librigen Bestim-
mungen des § 2 sind durch die soeben genannte
Einfligung veranlafit. Sie entsprechen dem § 33
des Entwurfs des Bundeshankgesetzes liber die
Verteilung des Reingewinns.

Der WirtschaftsausschuBl begriiBt die vom Bun-
destag beschlossene Griindung eines Fonds zum
Ankaufl von Ausgleichsforderungen als einen er-
sten Schritt in besonderen Notfillen, den in Be-
tracht kommenden Kreditinstituten zu helfen. Der
Wirtschaftsausschull hatte bereils bei der Bera-
tung der Regierungsvorlage des Bundesbankgeset-
zes einen entsprechenden Vorschlag gemacht, der
allerdings vom Bundesrat nichi bernommen
wurde.

Nachdem eine andere Mdiglichkeit, insbesondere
die Bereitstellung von Haushaltsmitteln des Burn-
des, nicht gefunden werden konnte, ist es dringend
erforderlich, im Rahmen dieses Gesetzeniwurfs
eine solche Regelung zu treffen, die {brigens von
der Bank deutscher Lander ohne gesetzliche Sank-
tionierung durch Bereitstellung eines Fonds be-
reits gehandhabt wird.

Der federfithrende Wirtschaftsausschufl und der
Rechtsausschull empfehlen Ihnen, an der vom
Bundestag abgelehnten Auffassung des Bundes-
rats, dall das Gesetz der Zustimmung des Bundes-
rats bediirfe, festzuhalten und dem Gesetzentwurf
gemill Art. 84 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 78
GG zuzustimmen.

Im iibrigen darf ich darauf aulmerksam machen,
dall die Uberschrift des Gesetzeniwurfs nach der
vom Bundestag beschlossenen Fassung nunmehr
wie folgt lautet:

Entwurf eines Gesetzes {iber die Verteilung
des Reingewinng der Bank deutscher L#n-
der im Geschiftsjahr 1952 und in den fol-
genden Geschiftsjahren,

Vizeprisident REUTER: Es wird, wie Sie gehort
haben, vorgeschlagen, erstens an der Auffassung
des Bundesrats festzuhalten, daB es sich um ein
Zusiimmungsgesetz handelt, und zweitens dem
Entwurl gemif Art. 84 Abs. 1 in Verbindung mit
Art 78 GG zuzustimmen.
der Bundesrat so beschlossen hat.

Es wird nun vorgeschlagen, Tagesordnungspunkt

31
Entwurf eines Zweiten Gesetzes zur Ande-
rung des Geseizes iiber die Landeszentral-
banken (BR-Drucks. Nr. 320/53)
vorzuziehen, weil er mit dem wvorhergehenden

Punkti in sachlichem Zusammenhang stehi.

Dr. KLEIN (Berlin), Berichtersiaiier: Herr Pré-
sident! Meine Herren! Der vorliegende Entwurf
eines Zweiten Gesetzes zur Anderung des Geselzes
liber die Landeszentralbanken beruht auf ecinem
Initiativanirag simtlicher Fraktionen des Bundes-
tags. Er steht in engem sachlichen Zusammenhang
mit dem soeben verabschiedeten Reingewinnge-~
sefz.

In der vom Bundesiag angenommenen Neufas-
sung des § 12 des Landeszentralbankgesetzes ist
in Ziffer 4 vorgesehen, dall die Landeszentralban-

— Ich stelle fest, dal .
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ken einen Teil ihres Reingewinns dem bei der
Bank deutscher L#inder bestehenden Fonds zum
Ankauf wvon Ausgleichsforderungen zuzufiihren
haben. Der Gesetzeniwurf ist vom Bundestag an-
140lich der Beralung des Reingewinns der Bank
deutscher Liinder durch die Uberlegung veranlaBt
worden, dall es notwendig ist, den Gewinn der
Landeszentralbanken Ilir die Bildung dieses 'Til-
gungsfonds heranzuziehen. Der Bundestag war der
Aufiassung, dafl es nicht angehe, den Bund allein
mit dem Ankauf von Ausgleichsforderungen, die
ausschliefllich gegen die Linder gerichtet sind, zu
belasten.

Wihrend der Wirtschafisausschull eine Beteili-
gung des Reingewinns der Landeszentralbanken
an der Speisung des Tilgungsfonds fiir notwendig
hilt und den Gesetzentwurf billigt, schligt der Fi-
nanzausschufl vor, den Vermittlungsausschu3 an-
zurufen mit dem Ziele, die Bestimmungen {iber dic
Bildung des Tilgungsfonds zu sireichen und die
iibrigen Bestimmungen {ber die Verteilung des
Reingewinns mit dem Gesetzentwur{ (ber die
Landeszentralbanken und mit den Anderungsvor-
schligen des Bundesrats zu § 22 dieses Geseizent-
wurls in Einklang zu bringen.

Nach der Auffassung des Finanzausschusses sol-
len die Linder, solange die Ausgleichsforderungen
gegen sie gerichfet sind, die Entscheidungsfreiheit
darfiber haben, ob und weldhe Ausgleichsforde-
rungen angekault werden sollen. Der Wirtschafts-
ausschufl hilt es demgegenitber nicht fiir vertret-
bar und auch fiir inkonsequent, dem Bunde allein
die Last der Tilgung von Ausgleichsforderungen
in ausgesprochenen Notfillen — und zwar nur um
solche handelt es sich — aufzubiirden. Auch ist zu
buezweifeln, ob der Antrag des Finanzausschusses,
die in Frage stehende Bestimmung véllig zu strei-
chen, angesichts der Tatsache, daB der Bundestag
den Gesetzentwurf nahezu einstimmig beschlossen
hat, im VermittlungsausschuB von Erfolg sein
wird.

Namens des Wirlschaftsausschusses empfehle ich
Ihnen festzusfellen, dall der Gesetzentwurf der Zu-
stimmung des Bundesrats bedarf, und dem Gesetz-
entwurfl gemiB Art. 84 Abs. 1 in Verbindung mit
Art. 78 GG zuzustimmen.

Mit Erlaubnis des Herrn Priasidenten darf ich
an diese Berichtersiattung eine Erkldrung des
Landes Berlin anschliefen. Das Gesetz ist in der
vorliegenden Form [iir Berlin nicht iibernehmbar.
Der Berliner Zentralbank sind — im Gegensatz
zu den {ibrigen Landeszentralbanken — Lkeine
Ausgleizhsforderungen zugeteilt worden.

Da die mil der Begriindung des Fonds — gemifl
§ 12 Abs. 4 des LZB-Gesetzes in der Fassung des
vorlicgenden Anderungsgesetzes — beabsichtigle
Regelung jedoch die gegen das Land Berlin gerich-
teten Ausgleichsforderungen mit umfassen soll,
wird sich Berlin in einer der besonderen Lage der
Berliner Zentralbank angemessenen Weise an der
Aufbringung des Fonds beteiligen. Bereifs in § 39
Abs. 4 des Umstellungserginzungsgeseizes, das
Ihnen am 17, d. Mts, vorliegen wird, ist eine Rege-
lung getroffen,wonach Zahlungen,die eine Berliner
Altbank wegen der Verbindlichkeiten gegeniiber
der offentlichen Hand aus der Uraltkonten-Um-
stellung zu leisten hat, zur Tilgung von Ausgleichs-
forderungen zu verwenden sind. Es wird zwischen
dem Senat Berlin sowie der Berliner Zentralbank
einerseits und dem Bundeswirtschaftsminister so-

wie der Bank deutscher Linder andererseits ge-

prift werden, wie mittels dieser Vorschrift des
Umstellungserginzungsgesetzes und vielleicht auch
noch in anderer Weise Berlin an der Aufbringung
des Fonds zu beteiligen sein wird.

Dr. RINGELMANN (Bayern): Herr Prisident!
Meine Herren! Mein Herr Vorredner hal zwar
auch namens des Finanzausschusses Bericht erslat-
tet. Ich halte es aber fiir zweckmiBig, noch beson-
ders darauf hinzuweisen, dafl der Finanzausschul}
dem Bundesrat empfieh]t zu verlangen, dall der
Vermittlungsausschull angerufen wird, um § 12
Abs, 1 Ziff. 1 bis 3 mit den Bestimmungen des
Gesetzentwurfs {iber die Landeszentralbanken und
mit den Anderungsvorschligen des Bundesrats zu
§ 22 dieses Gesectzes, der von der Verwendung des
Gewinns der Landeszentralbanken handelt, in Ein-
klang zu bringen und § 12 Abs. 1 Ziff. 4 sowie § 2
zu streichen. Es steht v6llig ausser Zweifel — und
das ist auch die Anschauung des Finanzausschusscs
— dal} es Sache der Linder ist, ob, in welchen Fillen
und welche Ausgleichsforderungen zur Stiitzung
gefihrdeter Banken angekauft werden sollen und
zu welchem Betrag und Zeitpunk! Mittel dafiir be-
reitgestellt werden. Solange die Linder mit Aus-
gleichsforderungen belastet sind, geht es nicht an,
dall von Bundes wegen bestimmt wird, ob und in
welcher Hohe die Landeszentralbanken zu Lasten
des Gewinnanteils der Linder Riicklagen zum
Aufkauf von Ausgleichsforderungen bilden, die sie
dann auf die Lénder ibertragen. Das Verlangen,
dall den Liéndern die Entscheidung lber die auf-
zukaufenden  Ausgleichsforderungen idberlassen
bleibt, findet sein Gegenstick in der Bestimmung
des soeben behandelten Gesetzes tiber die Gewinn-
verwendung der Bank deutscher Liénder. Hier
bleibt es dem Bund iiberlassen zu bestimmen, ob
utid inwieweit Mittel zu Lasten des Gewinns der
Bank deutscher Linder fiir divsen Zweck bercit-
zustellen sind. Die Linder missen hinsichtlich
der Verwendung des Gewinns der Landeszentral-
banken das gleiche Recht verlangen, das der Bund
hinsichilich der Bank deufscher Linder in An-
spruch nimmt.

Vizeprisident REUTER: Sie hahen gehért, daB
zweli widersprechende Meinungen zweler Aus-
schiisse vorhanden sind. Der weltestigehende Vor-
schlag ist zweifellos der des Finanzausschusses,
aus den vorgetragenen Griinden den Vermittlungs-
ausschull anzurufen. Wer f{lir den Vorschlag des
Finanzausschusses ist, aus diesen Griinden den
Vermittlungsausschull anzurufen, den bilte ich,
das Zeichen zu geben. — Das ist die Mehrheit.
Demnach hat der Bundesral beschlossen, hinsichi-
lich des Eniwurfs eines Zweiten Gesetzes zur Xn-
derung des Geseizes Gber die Landeszentralban-
ken zu verlangen, dall der Vermittlungsausschuf)
aus den soeben besdilossenen Grinden angerufen
wird.

Ich rufe nun Punkt 38 der Tagesordnung auf:

Entwurf eines Dritten Gesetzes zur An-
derung des Gesetzes iiber die Errichiuny
der Bank deutscher Linder (BR-Drucks. Nr.
325/58)

Dr. KLEIN (Berlin), Berichterstatter: Herr Pri-
sident! Meine Herren! Der Bundesrat hatte im er-
sten Durchgang zu diesem Gesetzentwurl auf Emp-
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(A) fehlung des Finanzausschusses vorgeschlagen, die

(B)

Bestimmung in § 1 iiber den Anlagezwang der
Kassenmiitel zu streichen. Dieser Anderungsvor-
schlag ist vom Bundestag nicht {ibernommen wor-
den; ebenso ist der Bundestag der Auffassung des
Bundesrates, dafl der Gesetzentwurf der Zustim-
mung des Bundesratés bediirfe, nichi beigetreten.
Der Bundestag hat viclmehr die Bestimmung Gber
die Einlagepflicht gegeniiber der Regierungsvor-
lage noch klarer herausgestelll und hierzu eine
Erginzung beschlossen, wonach die einzulegenden
Guthaben auf Verlangen der Einleger in Aus-
gleichsforderungen anzulegen sind. Auf diesem
Wege soll es ermoglicht werden, den Einlegern,
d. h. der Bundesrepublik und dem Sondervermogen
Ausgleichsfonds, eine 3%ige Verzinsung der Gut-
haben zu verschaffen.

Der federfilhrende Wirlschaftsausschull und der
Rechigausschull emplichlen dem Bundesrat, an sei-
ner Auffassung, dafl das Gesetz seiner Zustimmung
bedarf, festzuhallen und dem Gesetzentwurf ge-
mid Art. 84 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 78 GG
zuzustimmen.

Dr. FLECKEN (Nordrhein-Westfalen): Herr Pri-
sident! Meine Herren! Ich darf aufl den Antrag auf
BR-Drucks. Nr. 325/1/B und auch aul die dort gege-
bene Begriindung sowie die’ Angaben, die Herr Se-
nator Dr. Klein gemacht hat, verweisen. Die Lan-
desregierung von Nordrhein-Westfalen ist {rolzdem
der Meinung, dal an den fritheren Anderungsvor-
schligen des Bundesrats gegeniiber der Stellung-
nahme der Bundesregierung feslgehallen werden
miisse. Der Bundesrat hat sich mit der Frage der
Zustimmungshediirftigkeit bel vorkonstiilutioneilen
Gesetzen wiederholt befalt und dabel immer wie-
der die Auffassung vertreten: Andert ein Gesetz
auch nur formell cin anderes Gesctz, das der Zu-
stimmung des Bundesrates bedurft hiite, wenn
es als Bundesgesetz nach Erlal des Grundgesetzes
ergangen wire, so bedarf dieses Anderungsgesetz
gleichfalls der Zustimmung des Bundesrals. Von
dieser Auffassung abzugchen, besteht daher kein
Anlafi.

Zum Schlufiabsalz des § 1 ist folgendes zu be-
merken, Es besiehl kein Bed(rInis, die Frage der
Anlage von Kassenmitteln des Bundes in diesem
Gesetz und im jelzigen Zeitpunkt zu regeln. Das
Problem des Anlagezwangs [iir Kassenmittel der
dffentlichen Hand ist von grundsitzlicher Bedeu-
tung, Der Bundesrat hat bereils beim ersten
Durchgang zu diesem Gesetzentwurf Stellung ge-
nommen: Dabei ging die einmiitige Auffassung da-
hin, daB die im Landeszentralbankgesetz vorgese-
hene Regelung den Interessen der Lander nicht
gerecht wird. Solange aber diese Frage im kiini-
tigen Landeszentralbankgesetz noch villig offen
ist, sollte nicht cine Regelung [flr den Bund vor-
weg genommen werden, die die abschlicBende Ent-
scheidung dicser Grundsatzfrage auf der Bundes-
und Linderchene nur erschweren kann. Auch ist
nicht ersichtlich, dall sich aus der bisherigen Re-
gelung Unzutriglichkeiten ergeben hiiien, so daB
aus diesem Grunde ein Bediirinis fir die Beibe-
haltung des SchluBabsatzes des § 1 nicht bejahi
werden kann. Die Regelung des Anlagezwangs [iir
Kassenmittel des Bundes sollte daher dem Bun-
desbankgesetz vorbehalten bleiben. Deshalb bitte
ich, entsprechend dem Antrag Nordrhein-Westla-
lens zu beschlieBen. )

Vizeprigsident REUTER: Es ist zweckmilBig, fol-
gendermaBen zu verfahren. In demn Anderungs-

anirag des Landes Nordrhein-Westfalen wird die
Auffassung vertreten, dall es sich um ein Zustim-
fnungsgesetz handelt. Auch der Herr Berichier-
statter hat in diesem Sinne plédiert, so dafl wir
diesen Teil aus dem Anirag Nordrhein-Westialens
wohl ausklammern und feststellen kénnen, dal
dies die einmliitige Auffassung des Bundesrates isi;
darilber brauchen wir also nicht mehr besonders
abzustimmen.

Demnach hitien wir nur abzustimmen Gdber
Ziff. 2 des Antrags des Landes Nordrhein-West-
falens auf BR-Drucks. Nr. 325/1/63, worin Nord-
rhein-Westfalen beantragt, den Vermitilungsaus-
schuBl mit dem Ziel anzurufen, den SchluBabsalz
des § 1 zu streichen. Wer dicsem Antrag zustim-
men will, den bifte ich um das Handzeichen. — 19
Stimmen! Abgelehnt!

Ich darf nun, nachdem dieser Antrag abgelchnt
ist, fesistellen, dal der Bundesrat dem Entwurf
cines Dritten Gesetzes zur Anderung des Geselzes
iiber die Errichtung der Bank deuischer Linder ge-
méfl} Art. 84 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 78 GG
zugestimmt hat.

Ich rufe auf Punki 39 der Tagesordnung:

Entwur{ einer Zweiten Verordnung zur An-
dexrung der Verordnung zur Durchiiihrung
des § 33d der Gewerbcordnung vom 22, 5.
1935 (RGBL 1 5. 683) (BR-Drucks. Nr, 235/
53). ’

Auf BR-Drucks. Nr. 235/2/53 liegt Thnen ein
neuer Antrag vor; der Anirag auf BR-Drucks, Nr.
235/1/53 entfidlll damit. Antragsteller sind der fe-
derfiihrende Wirtschaftsausschufl und der Aus-
schul fiir Innerc Angelegenheiten. Sie empichlen
dem Bundesrai, nach MaBgabe der folgenden An-
derungen, iiber die ich einzeln abstimmen lassen
werde, zuzustimmen.

Wer der Anderung unter T Ziff. 1 — Wirtschalfs-
ausschuBl — zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen, — Das ist die Minderheit; abgelehnt!

Wer dem Vorschlag des Wirtschafisausschusses
und des Innenauschusses unter Ziff. 2 zulimmen
will — es handell sich um eine Anderung des Da-
tums —-, den bitte ich um das Handzeichen. — Das
ist die Mehrheit; angenommen!

Wer dem Antrag der beiden Ausschiisse unter
Ziff. 3 zustimmen will, den bille ich, das Zeichen
zu geben, — Das ist die Mehrheit.

Der Antrag des Rechisausschusses unter II ist
durch die Abstimmung erledigt.

Danach hat der Bundesrat beschlossen, dem
Verordnungsentwurf gemifl Art. 80 Abs. 2 GG
nach Mafigabe der soeben beschlossenen Anderun-
gen zuzustimmen.

Ich rufe Punkt 40 der Tagesordnung aul:

Vorschliige fiir die Ernennung der Miiglie-
der des Versicherungsheirats und des Bei-
rats fiir Bausparkassen (BR-Drucks. Nr.
221/53).

Der WirtschaftsausschuB empfiehlt Thnen, als
Mitglieder des Versicherungsbeirats die in Anlage
1 und als Mitglieder des Beirats fGr Bausparkassen
die in Anlage 2 der BR-Drucks. Nr. 221/53 genann-
fen Persénlichkeifen vorzuschlagen.

©
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Bei dieser Gelegenheil darf ich bitlen, zwel
Schreibfehler in der Aufatellung ,,Versmh».rungs—
nehmer und sonstige Gruppen” in Anlage 1 zu be-
richtigen. Anstait ,Dr. Berthold Vellgut® muB es
heifen ,Dr. Hans Karl Vellguth“, und anstati
wErofessor Heubeck” ist ,Dr.Heubedk® einzusetzen.

SIEH (Schleswig-Holstein); Herr Prisident!
Meine Herren! Der Antrag des Landes Schleswig-
Holstein, der dem Hohen Hause vorgelegt worden
ist, bezwoedki die Aufnahme einer Frau als Vertre-
ferin in der Gruppe ,Versicherungsnehmer und
sonstige Gruppen®, da im Versicherungswesen,
insbesondere in der Kranken- und Lebensversiche-
rung, die weiblichen Versicherungsnehmer zum
Teil anderen Bedingungen unferworfen sind als
die méinnlichen Versicherungsnehmer.

Der Vorschlag des Vertreters des Deulschen
Handlungsgehillenverbandeswird damit begrindet,
dal die Wahlen zur Sozialversicherung eindeutig
gezeigt haben, dal diese Organisation Uber eine
Mitgliederzahl verfiigt, dic ihre Beriicksichtigung
rechiferligt. Im {ibrigen kénnten die nach diesem
Vorschlag Ausscheidenden auch von Fall zu Fall
als Sachverstindige hinzugezogen werden.

Dr. RINGELMANN (Bayern): Ich biite festzu-
stellen, dall Bayern sich sowohl dem Vorschlag
auf BR-Drucks. Nr. 221/53 wie auch dem Anirag
Schleswig-Holsteins gegeniiber der Siimme ent-
halt.

Vizeprisident REUTER: Darf ich fragen, wcr
dem Anirag Schleswig-Holsteins zustimmi? — Das
is{ zweifellos nicht die Mehrheil.

Damit ist enisprechend dem AusschuBantirag be-
schlossen, die in den Anlagen 1 und 2 der BR-
Drucks. Nr. 221/53 genannten Personen zu benen-
nen.

Es folgt Tagesordnungspunkt 41,

Entwurf eines Gesetzes helreffend das Ab-
kommen vom 28. Juli 1951 iiber die Rechts-
stellung der Fliichilinge (BR-Drucks. Nr.
290/53)

Es wird vorgeschlagen auf die Berichlerstattung
zu verzichten, und beantragt, festzusiellen, dafl
dicses Gesefz der Zustimmung des Bundesrats be-
darf, und dem Gesetz gemil Art. 84 Abs. 1 in
Verbindung mit Art. 78 GG zuzustimmen. Ich
stelle fest, daB der Bundesrai entsprechend dem
von mir vorgetragenen Antrag beschlossen hat.

Wir kommen zu Tagesordnungspunki 42:

Entwurf einer Entscheidung iiber die sach-
liche Zustindigkeit zur Anerkennung von
Organen der staatlichen Wohnungspolitik
nach § 28 des Gesetzes iiber die Gemein-
niifzigkeit im Wohnungswesen (Wohnungs-
gemeinniitzigkeitsgeselz) vom 29, Februar
1940 (RGBL I S. 438) (BR-Drucks. Nr. 197/
53)

Es wird vorgeschlagen, Tagesordnungspunkt 43:

Eniwurf einer Verwallungsanordnung iiber
die Anerkennung von Organen der staat-
lichen Wohnungspolitik nach § 28 des Ge-

setzes Uber die Gemeinniutzighkeil im Woh-
nungswesen (Wohnungsgemeinniitzigheils-
gesetz) vom 29, Februar 1940 (RGBL. I S. 438)
{BR-Drucks. Nr. 196/53)

damit zu verbinden.

HOHLWEGLER (Baden-Wiirttemberg), Berichi-
erstatter: Herr Prisident! Meine Herren! Mit Zu-
stimmung des Herrn Prisidenten darf ich mir er-
lauben, zuerst zu Punkt 42 der Tagesordnung zu

. sprechen da die ,Entscheidung® die Voraussetzung

zum Erlali der Verwallungsanordnung bietet.

Es handelt sich bei der Vorlage um die siriilig
gewordene Frage, wer fiir die Anerkennung von
Organen der staatlichen Wohnungspelitik nach
§ 28 des Gesetzes iiber die Gemceinniitzigkeit im
Wohnungswesen vom 29. Februar 1940 zusténdig
ist. Vor 1945 lag diese Befugnis beim Reichsarbeits-
und Reichsfinanzministerium; sie wird nun vom
Bundesministerium fir Wohnungsbau beansprucht.
Dariiber hinaus ist zu entscheiden, wo die Zustin-
digkeit zur Anerkennung der betreffenden Woh-
nungsbauunternehmen dann liegt, wenn sich die
Tatigkeit dieser Organe iiber mehrere Lander er-

“streckt. In die umstrittene Befugnis ist ferner nicht

nur die Anerkennung, sondern selbstverstindlich
auch die Versagung und Entziehung der Anerken-
nung mii einzubezichen.

Der Ausschull fiir Wiederaufbau und Wohnungs-
wesen wie der mitbeteiligte Rechisausschull haben
— gegen die Stimmen einiger Linder — beschlos-
sen, zu der Entscheidung und damit auch zu der
Verwaltungsanordnung, tiber die ich gleich mit-
berichten darf, Zustimmung zu empfehlen. Der
Wicderaufbauauschuf schldgt dem DBundesrat je-
doch vor, den Wortlaut der . Entscheidung® in der
Ihnen mit BR-Drucks. Nr. 197/2/53 zur Kenntinis
gebrachten Fassung anzunehmen, Der Rechtsaus-
schufl wiinscht, die Befugnis auch fir die Billigung
der Satzung sicherzustellen.

Zu der Verwaltungsanordnung beflirwerten
beide Ausschilsse die aul BR-Drucks, Nr. 196/2/53
vorgeschlagenen Anderungen, die die Zustdindig-
keit des Bundesminisiers fiir Wohnungsbau und
die der Lénder klar gegeneinander abgrenzen. Ne-
ben der Korrektur, die sich aus der Abinderung
der Entscheidung ergibt, will der AusschuB} fest-
gelegt wissen, dafl der Bundeswohnungsbaumini-
ster ebenso das Benehmen mit den Landern vor
Anerkennung, Versagung oder Entziehung der An-
erkennung herstellt, wie die Linder gehalien sind,
irn Falle ihrer Zustindigkeit das Benehmen mit
dem Bundeswohnungsbauminister herzustellen.

Ich bifte das Hohe Haus,

1. der Entscheidung gemil Art.
Satz 2 GG

und

128 Abs. 1

2.der Verwaltungsanordnung gemiB Art. 84
Abs. 2 GG,

jeweils mit der MaBgabe der genannten Anderun-
gen, zuzustimmen.

Ick darf ferner auf die BR-Drucks. Nr. 196/3/53
und 197/3/53 verweisen. Es handell sich hierbei um
den Anirag des Landes Baden-Wiirltemberg, die
Entscheidung und die Verwaltungsanordnung ab-
zulehnen. Die Begriindung haben Sie aus den ge-
nannten Drucksachen ersehen kdnnen.

(C)

(D)
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Vizeprisiden! REUTER: Sie haben den Bericht
des Herrn Berichterstatiers gehort. Der weitest-
gehende Antrag ist wohl der auf BR-Drucks. Nr.
197/3/563 vorliegende Antrag des Landes Baden-
Wiirttemberg, die ganze Vorlage abzulehnen. Ich
halte es flir zweckmidBig, zundchst Gber diesen
Antrag abzustimmen. Wer fiir den Antrag des
Landes Baden-Wiirttemberg ist, den bitte ich um
das Handzeichen. — Das ist die Minderheit.

Infolgedessen kommen wir zur Abstimmung
fiber die auf BR-Drucks. Nr. 197/2/53 — BR-
Drucks. Nr. 197/1/53 ist iberheolt -- vorgelegien
Abénderungsantrige. Ich habe den Eindruck, da8
wir hieriiber en bloc absiimmen kinnen. ’

(Zustimmung.)

Ich stelle Thr Einverstiindnis fest. Dann bitie ich
diejenigen, die den Anderungsantrigen auf der
von mir erwihnten Drucksache zustimmen wollen,
um das Handzeichen. — Das ist die Mehrheit.
Danach hat der Bundesrat beschlossen. der Ent-
scheidung iiber die sachliche Zustindigkeit zur
Anerkennnuz von Organen der staatlichen Woh-
nungspolitik nach § 28 des Geseizes iiber die Ge-
meinniiizigkeit im Woehnungswesen (Wohnunegsoe-
meinniitzigkeifsgesetiz) vom 28. Februar 1940 (R
BL I S. 438) gemil Art. 129 Abs. 1 Satx 2 GG mit
der MaBgabe der soeben festgelegten Anderungen
zuzustimmen.

Zu Tagesordnungspunkt 43 ist bereits herichtet
worden. Hier liegt eine #hnliche Siftuation wvor.
Auf BR-Drucks. Nr. 196/3/53 liegt Ihnen ein An-
trag des Landes Baden-Wiirttemberg vor, die Ver-
waltungsanordnung abzulehnen. Wer ist fiir die-
sen Antrag? ..~ Das ist ebenfalls die Minderheit.

Daher komme ich zur Abstimmung {iber die An-
trige auf BR-Drucks. Nr, 186/2/53. Ich stelle aus-
driicklich fest, daBl ich, wenn sich kein Widerspruch
erhebt, wie vorhin en bloe abstimmen lasse. —
Der Bundesrat ist damit einverslanden. Wer will
den Anderungsantrigen zustimmen? — Das ist die
Mehrheit. Damit hat der Bundesrat weiterhin bhe-
schlossen, der Verwaltungsanordnung Giber die An-
erkennung von Orzanen der siaatlichen Wohnunes«
politik nach & 28 des Geseizes iiber die Gemeinniit-
zigkeit im Wohnungswesen (Wohnungsremeinniif-
zickeitsgesetz) vom 28. Februar 1940 (RGBL T 5.
438) gemif Art. 84 Abs. 2 GG mit der Mafigabe
der soeben fesigelegten Anderungen zuzustimmen.

Wir sind jetzt — wie ich vorhin schon sagte —
in der Lage, 2 Punkie vorzuziehen, die im Ver-
mitilungsausschuB behandelt worden sind, Als cr-
sten rufe ich auf Tagesordnungspunkt 1:

Entwurf eines Gesetzes iiber 6ffentliche Ver-
sammlungen und Aufziige (Versammlungs-
gesetz) (BR-Drucks. Nr. 342/53)

Bundestagsabgeordneier HOOGEN, DBerichter-
statter: Herr Prisident! Meine Herren! Anfang
Mai hatte der Bundestag den Entwurf des Ver-
sammlungsgesetzes verabschiedet. Der DBundesrat
hat den VermittlungsausschuB angerufen, um in
einigen Punkien Anderungen des Gesetzeniwurfs
zu erwirken. Aus BR-Drucks. Nr. 342/53 erschen
Sie die vom Vermittlungsausschuli gemachten und
vom Bundestag inzwischen bereits angenommenen
Anderungsvorschlige. Es handelt sich hierbei in
erster Linie um die Binfiigung des Uniformverbots,
d. h. des Verboies des Tragens von Uniformen oder
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von uniformihnlichen Kleidungsstlicken als Aus-
druck einer gemeinsamen politischen Gesinnung
und des Verbots des Tragens von Kennzeichen na-
tionalsozialistischer Organisationen. Insoweit ent-
spricht dieser Vorschlag des Vermittlungsausschus-
ses dem Verlangen des Bundesrats.

Der Vermitltungausschul3 schligt dem Bundes-
rat ferner dic Sireichung eines mit dem Grund-
gesetz schwerlich zu vereinbarenden Verbotstati-
bestandes vor, ndmlich des § 3 Nr. 2, und empfiehlt
andererseits die Einfligung ecines neuen Verbots-

tathestandes, um — wie im Bundesrat bei der
Anrufung des Vermittlungsausschusses mit Recht
gesagt worden ist — eine geordnete Versamm-

lungstatigkeit zu gewihrleisten. Auch insoweil ent-
spricht also der Vorschlag des Vermittlungsaus-
schusses dem Verlangen des Bundesrats.

Dardber hinaus schligt Thnen der Vermittlungs-
ausschufl vor, den Katalog der von der Anmelde-
pflichl befreiten Veranstaliungen um die Gotles-
dienste unter freiem Himmel zu erweitern. Im
Vermittlungsausschufl war man zwar teilweise der
Meinung, daB das nicht erforderlich sei, weil Got-
tesdienste unter {freiem Himmel nicht unler den
Begriff Versammlungen im Sinne dieses Gesefzes
fielen, andererseils war man der Auflassung, dal
man im Inieresse ciner eindeutigen Klarstel-
lung die Gottesdienste unter freiem Himmel in
§ 15 aufnehmen sollie, um diese Ausnahme von
den Vorschrifien der §§ 12 bis 14 cindeutig fesi-

zustellen,

Die iibrigen Anderungen sind teilweise sprach-
liche Verbesserungen, teilweise sind es die durch
die Einfligung der 83 2a und 2b — des Verbotis
des Tragens von Uniformen und Kennzeichen na~
tionalsozialistischer Organisationen — notwendig
gewordenen Strafvorschriften,

In zwei Punkten hat sich der Vermittlungsaus-
gchull jedoch auller Stande gesehen, den Wiinschen
des Bundesrats zu cntsprechen. Der erste Punkt
ist das Verbot des Zeigens von Farben und Sym-
bolen des f[ritheren Deutschen Reiches zur Bekun-
dung einer politischen Gesinnung. Hierbel war der
Vermittlungsausschufl der Meinung, die auch bei
der ersten Lesung im Bundestag zum Ausdruck
gebracht worden ist, dall ein solches Verbot in
seiner Wirkung fragwirdig sein kodnnte und daf}
es ratsamer sei, die Symbole der Bundesrepublik
durch geeignete Mafinahmen in verstdrktem MalBe
in das Bewultsein der Bevilkerung zu bringen.

Zum anderen hatte der Bundesrat gewlinschi,
dafi der Begriflf der ,dffentlichen Versammlung
unter freiem Himmel® in diesem Gesetzentwurl
eine Legaldefinition erfahre. Hierzu wvertrat der
VermittlungsausschuB die Auffassung, dafl man
davon absehen solle, Rechtsbegriffe, die im Grund-
gesctz werwendet sind, nfmlich in Art. 9 Abs. 2,
durch einfache Bundesgesetze zu definieren und
dal man die Definition der hierzu berufenen
Rechisprechung Ubcerlassen solle.

Aus allen diesen Erwiigungen habe ich die Ehre,
Sie im Namen des Vermittlungsausschusses zu
bitfen, dem Vermittlungsvorschlag Ihre Zustim-
mung zu geben.

Vizepriasident REUTER: Sic haben den Berichi
des Herrn Abg. Hoogen gehirl. Wer dem Antrag
des Vermittlungsausschusses auf BR-Drucks. Nr.
342/53 zustimmen will, den bitle ich um das Hand-
zeichen. — Das ist dié Mehrheit. Demnach hat der
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Bundesral beschlossen, dem Entwurl eines Geseti-
zes liber Gilentliche Versammlungen und Aulziige
(Versammlungsgesetz) gemdl Art. 84 Abs. 1 in
Verbindung mit Art. 78 GG zuzustimmen.

Der zweite Punkt, der aus dem Vermittlungs-
ausschull zuritickgekommen ist, ist Tagesordnungs-
punkt 55: T

Entwurf eines Dritten  Strafrechisiinde-
rungsgeseizes (BR-Drucks. Nr. 347/53)
Dr. KRAPP (Niedersachsen), Berichierslalier:

Herr Prisident! Meine Herren! Der Bundesraf hat
in seiner letzien Sitzung am 26. Juni 1853 beschlos-

sen, hinsichtlich des Entwurfes eines Dritten Straf-

rechisénderungsgeseizes den Vermitilungsausschufl
anzurufen, um in 4 Punkien cine Anderung buzw.
Erginzung des Entwurfes zu erreicheh. Der Ver-
mittlungsausschul3 hat sich gestern mit den Win-
schen des Bundesrals belaBt, Die Beschlisse des
Vermitilungsausschusses ersehen Sic aus der An-
lage zur BR-Drucks, Nr. 347/53. Der Vermitlilungs-
ausschufl ist in 3 von den 4 Punkien den Wiinschen
des Bundesrats gefolgt. Insbesonderc stand der
Vermittlungsausschufl auf dem Standpunkt, dafl
die Frage der Immunitil der Landfagsabgeordne-
ten in diesem Geselz geregell werden sollie. Der
VermitilungsausschuBl hat sich der vom Bundesral
vorgeschlagenen Formulierung angeschlossen, wo-
nach gewihrleistet isl, dafl die Landtagsabgecord-
neien in allen Lindern Immunitdf geniefien, auch
gegeniiber den Bundesbehérden. Ferner hat sich
der Vermittlungsausschull den Wiinschen des Bun-
desrats  hinsichilich des Inkralttretens des Ge-
setzes angeschlossen, damif den Lindern eine ge-
wisse Vorbereitungszeit fiir dieses umflassende und
einschneidende Gesetz gegeben werden kann, ins-
besondere damit die Linder auch die Imsfilution
des Bewdhrungshelfers aufbauen kinnen.

in einem Punkie, dem Punkt 4, hat sich der
Vermitilungsausschufl den Wiinschen des Bundes-
rais nicht anschlieBen kénnen. Eg handelt sich da-
bei um den § 28, wonach den Gerichten die Belug-
nis gegeben werden soll, das letzie Dritiel der
Strale bedingt auszusetzen. De¢r Bundesral war
der Meinung, daf damit tef in das Gnadenrechi
der Linder eingegriffen werden wiirde und eine
Rechisungleichhicit entwickelt werden kénnte. Der
VermitilungsausschuBl {feill diese Bedenken nicht.
Er ist der Meinung, daBl es sich bei der bedingfen
Enilassung nicht so schr um eine Gnadenfrage,
sondern in cerster Linie um eine Frage der Re-
sorialisierung handelt, die den Gerichten ({ber-

tragen werden sollte. Der Vermittlungsausschuld

ist weiter der Meinung, daB eine Rechtsungleich-
heit durch die Ubertragung der bedingten Entlas-
sung auf die erkennenden Gerichte nicht einircten
wird. Er is{ vielmehr der Auffassung, dafl sich bei
den Gerichten alsbald einheiiliche Richtlinien her-
ausbilden werden. L
Der Bundesiag hal heule morgen mit groBer
Mehrheit die Beschlisse des Vermittlungsausschus-
ses gebilligt. Ich biile den Bundesrat, ebenfalls
geine Zustimmung zu den Beschliissen des Ver-
mittlungsausschusses zu geben.

Vizeprisident REUTER: Sie haben den Bericht
des Herrn Ministers Dr. Krapp gehiirf. Mit der
Anlage zu BR-Drucks. Nr. 347/53 liegen Thnen die
vom VermitilungsausschuB empfohlenen und vom
Bundestag bereits beschlossenen Anderungen vor.

Ich bilte diejenigen, die dem Vorschlag des Ver-
mittlungsausschusses zustimmen wollen, um das
Handzeichen. — Das ist die Mehrheit. Danach hat
der Bundesrat beschlossen, dem Dritlen Strafrechis-
Hnderungsgesetz gemiB Art. 84 Abs. 1 in Verbin-
dung mit Art. 78 GG zuzustimmen.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 44

Eniwurf eines Gesetzes ifiber Preise Liir Ge-
treide inléindischer Erzeugung {Gr das Ge-
treidewirtschalisjahr 185334 sowie iither Dbe-
sondere MalBinahmen in der Getreide- und
Futlermitielwirtschalt (Getreidepreispesets
1953/54) (BR-Drucks. Nr. 310/53)

SIEH (Schleswig-Holstein), Berichicrstalier: Herr
Prisident! Meine Herren! Der Bundesrat hat zum
Getreidepreisgesctz belm ersten Durchgang in sei-
ner 105. Sitzung am 24. April 1953 einige Ande-
rungen zu der Regierungsvorlage vorgeschlagen.
Diese Anderungen sind vom Bundestag nichl nur
ithernommen, sondern noch erweitert worden. So
sind insbesondere die sogenannten Reports, d. b,
die monatlichen Steigerungsbetrige fir die Ge-
treidepreise noch etwas erweilert und erhéht wor-
den, um f0r Handel und Genossenschaft cinen stiir-
keren Ausgleich fiir ihre Lagerkosten usw. zu
schaffen.

Weiter sind der Hichsipreis fiir Futiergerste von
375 DM auf 390 DM und die Preise fiir Hafer staft
280 DM bis 350 DM auf 300 bis 365 DM erhoht
worden. Wesentlich ist auch die vom Bundestag
beschlossene Erhihung der Lielerpriimie [iir Rog-

- gen, uhd zwar sowohl [lir Brotgetreide als auch

fir Hochzuchtsaatgul von 10 DM auf 20 DM.

Um die festgesetzien Mindest- und Hochstpreise
zu sichern, hat der Bundestag im Getreidepreis-
gesetz ausdriicklich bestimmt, daB die Einfuhr-
und Vorratsstelle fiir Getreide verpflichict ist, das
ihr vom Erzeuger angebotene Drot- und Futter-
getreide zum Mindestpreis zu iibernchmen, wenn
dieser Preis im freien Verkehr nicht erzielt werden
kann. Sie muB DBrot- und Futtergetreide zum

. Hochstpreis abgeben, wenn cine Versorgung zu

dicsema Preis im freien Handel nicht moglich ist.

In diesem Zusammenhang weise ich im Auf-
trage des Agrarausschusses nochmals auf das vom
Bundesrat bereits im ersten Durchgang an die
Bundesregierung gerichtete Ersuchen hin, dal die
Bundesregierung der privaten Lagerhaltung he-
sondere Beachtung widmen moge. Der Verireter
der Bundesregierung hat im Agrarausschufl in
einer formulierten Erkliarung bereits zum Ausdruck
gebracht, daB das Bundesministerium fiir Ernih-
rung, Landwirtschaft und Forsten schon erfolg-
reiche Verhandlungen mit Genossenschalten und
Handel mit diesem Ziel fiihrt.

Zusammengefallt kann gesagt werden, dafi Be-
denken gegen diese vorgeiragenen Anderungen
und Erweiterungen des Getreidepreisgesetzes nicht
zu erheben sind. Der AgratrausschuB empfichlt des-
halb, dem Gesetzentwurf zuzustimmen.

Vizeprisident REUTER: Der Agrarausschuf
schldgt vor, dem Gesetzentwurf zuzustimmen. Ich
hére keinen Widerspruch. Mithin beschlieBt dor
Bundesrat, dem Entwurfl des Getreidepreisgesetzes
1953/54 gemiB Art. 84 Abs. 1 in Verbindung mit
Art. 78 GG zuzusiimmen.
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Wir kommen zu Tagesordnungspunki 45:

Enitwurf einer Vierten Durchlithrungsver-
ordnung zum Tierzuchigesetz iliber die Ki-
rung von Hengsten (BR-Drucks. Nr, 278/53)

SIEH (Schleswig-Holstein),  Berichterstatier:
Herr Prisident! Meine Herren! Der Ihnen vorlie-
gende Entwurf eciner Vierten Durchfthrungsver-
ordnung zum Tierzuchtgesetz iber die Korung
von Hengsten stlitzt sich rechilich auf den § 4
Abs. 2 des Tierzuchtgesetzes vom 7. Juli 1948, wo-
nach der Bundesminister f{ir Ernidhrung, Land-
wirtsechaft und Forsten im Benehmen mit den
obersten Landesbehdrden flir Landwirtschafl die
Mindestanforderungen fiir die Leistung der Vor-
fahren der zu kbrenden ménnlichen Zuchttiere
und [iir die Leistungen der Tierc sclber bestimmen
kann. Mit dem vorliegenden Entwurf wird der bis-
her nur fiir dic Kérung von Bullen, Ebern und
Ziegenbicken gellende Grundsatz, objektive Er-
gebnisse bestimmiter Leistungsprifungen zur Ko&-
rung heranzuziehen, auch auf die Kd&rung von
Hengsten ausgedchnt. Da sich die Kérung von
Hengsten bisher ausschlieBlich auf die Beurteilung
von Abstammung und duBeren Merkmalen grin-
dete, stellt der Verordnungsentwurf cinen eindeu-
tigen Fortschritf auf dem Wege der Qualititszucht
dar und bezwecki durch die verlangten Leistungs-
pritfungen der Hengstmiitter und der Hengste scl-
ber dic Ausmerzung schlechier . Leistungscigen~
schaften.

Dic vom Agrarausschull des Bundesrats vorge-
nommenen Anderungen betreffen zu § 1 eine ge-
nauere Definition der Anforderungen an die Ge-
sundheit der zu kérenden Hengste und zu den
§§ 3 und 4 dic Bichligstellung von Schreibfehlern.

Ich bilte, der Vorlage mit den Abéinderungen des
Agrarausschusses — BR-Drucks. Nr. 278/1/53 —
zuzustimmen.

Vizeprédsident REUTER: Sie haben den Antrag
des Herrn Berichterstatiers gehdrt. Wenn sich kein
Widerspruch erhebt, lasse ich iiber die Anderungs-
antrige des Agrarausschusses auf BR-Drucks. Nr.
278/1/53 en bloc abstimmen,

(Zustimmung.}

— Der Dundesrat ist mit diesem Verfahren ein-
verstanden. Wer den Anderungsantrigen des
Agrarausschusses aul BR-Drucks. Nr. 278/1/53 zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen.
— Das ist unzweifelhaft die Mehrheit. Mithin be-
schliel der Bundesral, dem Eniwurfl gemil Art.
80 Abs. 2 in Verbindung mil Art. 120 Abs. 1 GG
mit der MaBgabe der sich aus BR-Drucks. Nr. 278/
1/53 ergebenden Anderungen zuzusiimmen.

Tagesordnungspunkt 46:

Entwurl eines Geselzes ﬁberrdie Doeckung
dor Rentenzulagen nach dem Renienzula-
gengesetz [iir das Rechnungsjahr 1953

kann noch nicht behandell werden, weil der Ge-
selzentwurl noch nicht vom Vermittlungsausschull
zurtick ist. ' h

Tagesordnungspunkt 47:

Entwurl cines Geselzes zur Anderung des
Gosetzes fiber steuerliche MaBnahmen zur
Forderung der Ausfuhr

mul ebenfalls zuriickgestellt werden.

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 48:

Entwuri eines Gesetzes zur Anderung des
Tahaksteuergesetzes (BR-Drucks. Nr. 319/53)

Ich glaube, wir konnen auch in diesem Falle aul
die Berichferstattung wverzichten.
{(Zustimmung.)

Das Plenum ist damit einverstanden. Es wird vor-
geschlagen, einen Anirag gemilB Ari. 77 Abs. 2 GG
nicht zu stellen. — Ich hore keinen Widerspruch.
Dann hat der Bundesrat so beschlossen,

Tagesordnungspunkt 49 hatten wir bercils er-
ledigt.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 50:

Entwurf eines Gesetzes iiber das Abkommen
vom 1. April 1953 zwischen der Bundesre-
publik Deutschland und den Vereinigtien
Staaten von Amerika iiber gewisse Ange-
legenheiten die sich aus der Bercinigung
deutscher Dollarbonds ergeben (BR-Drucks.
Nr. 321/53)

Wir kodnnen wohl auch in diesem Falle auf dic
Berichterstatiung wverzichten.
{(Zustimmung.)

— Der Herr Berichterstatter ist einverstanden. Es
wird vorgeschlagen, zu diesem Gesclz einen An-
trag gemiB Art. 77 Abs. 2 GG nichi zu stellen. —
Ich hére keinen Widerspruch. Der Bundesral hal
so beschlossen,

Die Tagesordnungspunkte 51 und 52 sind bereils
erledigt. '

Ich rufe auf Tagesordnungspunkt 53:

Entwurf einer Verordnung zur Anfhebung
der Verordnung iiber den Transpori von
Ferkeln und Liuferschweinen mit Kraft-
wagen (BR-Drucks. Nr. 301/53)

Wir kénnen wohl mii Zusiimmung des Herrn Kol-
legen Sieh aul die Berichtersiatiung verzichten? —
Es wird kein Widerspruch dagegen erhoben, Der
Vorschlag lautet, dem Entwurf gemiB Arl. 80 Abs.
2 in Verbindung mit Art. 129 Abs. 1 GG zuzuslim-
men. — Tch hire keinen Widerspruch. Der Bun-
desrat hal entsprechend beschlossen.

Es folgt Tagesordnungspunkt 54:

Entwuri einer Siebenten Durchfiithrungsver-
ordnung zum Getreidegesetz: Kennzeich-
nung von Geireidemahlerzeugnissen (BR-
Drucks. Nr., 253/53)

Hierzu liegen Anderungsantrige vor.

SIEH (Schleswig-Holstein), Berichlerstatter: Herr
Prisident! Meine Herrenl Die Verordnung will in
Ausfiihrung der Ermichiigungen des Getreidege-
setzes einen Teil des Mehlmarktes dahin regeln,
daB die Getreideerzeugnisse, insbesondere Mehl,
ausreichend und eindeutig gekennzeichnet werden
miissen. Sie will damit unlauteren Weithewerb
ausschalten und dem Verbraucher dienen. Der
Agrarausschufl hat sich cingehend mit dem Ent-
wurf befaBt und schligt eine Reihe von Abdnde-
rungen und Erginzungen vor. Die wesentlichste
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Anderung besteht in der Streichung der Vorschrif-
ten tiber eingef{ihrte Mahlerzeugnisse, da einc
solche Einfuhr z. Zt. nicht erfolgt und bis auf wei-
teres auch nicht zu erwarten ist. Im Gbrigen sind
die Anderungen mehr technischer Natur, so dal ich
zur Vereinfachung aul BR-Drucks. Nr. 253/1/53
verweisen darf. Der Agrarausschull empfiehlt, der
Verordnung unter Beriicksichtigung der Empfech-
lungen auf dieser Drucksache zuzustimmen.

Vizeprisident REUTER: Sie haben den Bericht
gehdrt. Auf BR-Drucks. Nr. 253/1/53 liegt Thnen
eing Reihe von Anderungsantrigen des Agraraus-
schusses vor. Ich méchte dariiber en bloc abstim-
men lassen, wenn das Plenum mil diesem Verfah-
ren einverstanden ist. ,

{Zustimmung,)

— Dann lasse ich iiber die Anderungsantrige auf
BR-Drucks. Nr. 253/1/563 en bloc abstimmen. Wer
diesen Antrigen zustimmen will, den bitle ich um
das Handzeichen. — Das isl die Mehrheit., Damit
hat der Bundesrat beschlossen, dem Entwurf ge-
miB Art. 80 Abs, 2 GG mit der MalBgabe der sich
aus der BR-Drucks. Nr. 253/1/53 ergebenden Xn-~
derungen zuzustimmen.

Tagesordnungspunkt 55 ist bereits erledigt.
Tagesordnungspunkt 56:

Entwurf eihes Gesetzes {iber die Anderung
und Erginzung flrsorgerechtlicher Bestim-
mungen

ist uns noch nicht wieder iibermittelt worden.

Damit ist unsere heutige Tagesordnung erledigt.
Wir befinden uns in folgender geschiftsordnungs-
mifligen Situation. Einige Punkte, die auf unseror
Tagesordnung stehen, sind nach unserer Kenntnis
im Vermittlungsausschufl behandelt worden, sind
aber jedenfalls bis zu diesem Augenblick noch
nicht durch den Bundestag gegangen. Wenn der
Bundestag sie uns umumittelbar nachher zustellen
wiirde, milten wir eine neue Sitzung anbcerau-
men. Der Anregung, die an mich gerichtel worden
ist, die Zustimmung vorher zu geben, diirfte wohl
nicht entsprochen werden konnen. Ich wiirde vor-
schlagen, mit dem Herrn Bundeslagsprisidenten
mit dem Ziele in Verbindung zu treten, die Zu-
stellung In der Zeit bis zu unserer nachsten Sit-
zung vorzunehmen, damit wir die Punkie in dieser
Sitzung behandeln kénnen. Dadurch wiirde kein
Nachteil eintreten, und wir kénnten die heutige
Sitzung jetzt beenden. Wenn der Bundesrat damit
einverstanden ist, wiirde ich so verfahren. —

Die n#chste Sitzung findet am Freilag, dem
17 Juli 1953, um 10.00 Uhr siati

Damit darf ich mit bestem Dank an alle Be-
teiligten und die Herren Berichterstatier die Sit-
zung schlieflen.

(Ende der Sitzung 12.25 Uhr.)

Druck: Scheur & Kroth oHG., Bonn Breite Stralle 13
Allein-Vertrieb: Dr. Hans Heger, Andernach, Breite Sctrafe 30, und Wiesbaden, Nietschestrale 1.
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