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, TR

' '158. Sitzung

| des Bundesrates |
in ﬁmm ‘am 4. Mai 1956 um 10.00 Uhr

Vorsitz: Bundesratsprﬁsidenf von Hassel

Schriftfiihrer: Dr. Haas, Staatssekretér, Leiter der _

Staatskanzlel

Anwesend:

Baden-Wiirttemberg: ,
Farny, Minister fiir Bundesangelegenheiten

Bavern:

Dr. Haas, Staatssekretir, Leitér der Staats-
kanzlei ‘
Dr. Panholzer, Staatssekretir

Berlin: ‘ ‘
Dr. Klein, Senator fiir Bundesangelegenheiten

Bremen: . :
van Heukelum, Senator fiir Arbeit

Hamburg:
Jacobi, Senator -

Hessen: .
Schneider, Staatsminister des Innern

Niedersachsen:

Schellhaus, Minister fitr Vertriebene, Fliich{-
linge und K;iegsgeschéidigte

Nordrhein-Westfalen:
Hemsath, Arbeits- und Sozialminister

Rheinland-Pfalz:

Dr. Zimmer, Minister des Innern und Sozial-
minister

Dr. Finck, Minister fiir Unterricht und Kultus

Becher, Minister der Justiz .

Behleswig~-Holstein:

‘von Hassel, Ministerprasident .
Bohrnsen, Minister filr Wirtschaft und Verkehr

Von der Bundesregierung:

Dr. von Merkatz, Bundesminister fiir Angele-
genheiten des Bundesrates

Prof. Dr. Dr, Oberlinder, Bundesminister fiir
Vertriebene, Fliichtlinge und Kriegsgeschi~
digte

Hartmann, Staatssekretir im Bundesministe-
rium der Finanzen

- Ritter von Lex, Staatssekretiir im Bundesmini-

" sterium des Innern -

Dr. Ripken, Staatssekretér im Bundesministe-
rium fiir Angelegenheiten des Bundesrates
Dr. h. ¢. Sauerborh, Staatssekretir im Bundes-

ministerium fiir Arbeit

Tagesordnung

Zur Tagesordunung

Drittes Gesetz tiber Anderungen und Er-
ginzungen von Vorschriften des Zweiten
Buches der Reichsversicherungsordnung
(Gesetz  iiber Krankenversicherung der
Rentner — KVdR) (BR-Drucks. Nr. 160/56)

van Heukelum {Bremen),
Berichterstattef

Beschlufifassung: Zustimmung ge-
milB Art. 84 Abs. 1 GG ... 150A

149 C

Gesetz {iber die Feststellung eines Zweiten

" Nachirags zum Bundeshaushaltsplan fiir das

Rechnungsjahr 1955 (Zweites Nachtrags-
haushaltsgesetz 1955) (BR-Drucks. Nr. 155/58)

BeschlufSfassung: Kein Antrag nach
Art, 77 Abs. 2 GG . . . .

150 B

150B

Gesetz liber die Feststellung eines Dritten
Nachtrags zum Bundeshanshaltsplan fiir das
Rechnungsjahr 1955 (Drittes Nachtragshaus-
haltsgesetz 1955} (BR-Drucks. Nr. 156/56) . 150 B

BeschluBfassung: Kein Antrag nach

Art. 77 Abs. 2 GG 150 B

Entwurf eines Dritten Gesetzes zur Xnde-
rung und Ergiinzung des Wertpapierbereini-

gungsgesetzes (BR-Drucks. Nr. 147/56) 1508

BeschluBfassung: Keine Einwendun-
gen nach Art. 76 Abs. 2 GG. Der Bundes-
rat ist der Ansicht, daB das Gesetz seiner
Zustimmung bedarf . . . .

<

D)
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(A) Entwurf eines Siebenien Gesetzes zur ﬁnde-

8}

des Umsatzsteuergesetzes (BR-Drudcs
Nr. 158/56)

BescthBfassung KeineEmwendu.n—
gen nach Art. 76 Abs. 2 GG

------------- -q-

Entwurf eines Geselzes zur Ergﬁnzlmg' des
Gesetzes fiber die am 26. August 1852 in
Bonn unterzeichneten drei Abkommen zwi-
schen der Busndesrepublik Dentschland und
der Schweizerischen Fidgenossenschaft fiber
die deutschen Vermigenswerte in der
Schweiz, Gher die BRegelung der Forderun-
gen der Schweizerischen Eidgenossenschaft
gegen das ehemalige Deuatsche Reich und
rum deutschen Lastenausgleich vom 7. Mrz

1953 (BR-Drucks. Nr. 159/56) . . . ... . . .

BeschluBfassung: Annalme efner
Anderung, im Qibrigen keine Einwendun-
gen nach Art. 76 Abs. 2 GG

.......

Verwaltungsanordnung {ther die Knélemng
und Erginzung der Gewerbestener-Richt-
linien 1951 {(GewStER 1955} (BR—Drucks"
Nr. 137/58)

BeschluBlfassung: Zustimmung ge-
mil Art. 108 Abs. 8 GG

...............

........

Ver#uBerung des bundesclgenen Gmnd--
stlicks Lgb. Nr. 5311/7T — Kehler StraBe 27/31

-~ in Rastatt an die Stierlen-Werke AG in
Rastatt (BR-Drucks. Nr. 139/56) . . . . . ..

Beschlufifassung: Zustlmmung ge—
miB § 47 Abs. 3 RHO in Verbindung
§ 3 Abs.2 der Anlage3 zu § 67 der Reichs-
w:rtsdaaftsbestmnungen

.......

Entwurf eines Gesetzes fiber Titel, Ofden
und Ehrenzeichen (BR-Drucks. Nr. 150:’53}

Dr. Zimmer (Rheinland-Pfalz),
Berichterstatter

Ritter von Lex, Staatssekretir im Bun-
desmjxﬂsterium des Innemn

BeschluBfassung: Annahme von An-
derungen. Im itbrigen keine Einwendun-
gen nach Art. 78 Abs. 2 GG

..........

Gesetz fiber die vorl&ufige Fortge!tung derx
Inanspruchnahme von Gegenstinden flir
Zwedke der auslindischen Streitkriifte umI
fhrer Mitglieder (BR-Drucks. Nr. 154f56§

Dr. Klein (Berlin), Berichterstatter -
Schneider (Hessen)
Dr. Zimmer (Rhemland—?falz}
Farny [Baden-—Wﬂrttemberg}

BeschluBfassung: Der Bundesrat ist
der Ansichi, dal das (esetz Selner Zu-
stimmung bedarf. Die Zustimpnung wird
nach Art. 84 Abs. 1 GG nleht ertexlt .o

18C

150]3

50D
. & Stanten) (BR-Drucks. Nr. 144/56)
. . Beschlufifassung: Zustimmung ge-

IBG’D

1514

1514

1518

mit
151A °

153C

. 153C

154})

. 1554’
L 155¢

1568 °

-

setzes) (BR-Drucks. Nr. 143/56)

'wazigste V&rordnung zur Durchitihrung
“des Gesetzes zur Regelung der Rechtsver-

verhltnisse der unter Artikel 131 des

- Giedodgeéseties fallenden Personen (Ergln-

xung der Anlage A zu § 2 Abs. 1 des Ge-

......

 "BescBluBfassung: Zustimmung ge-

&

 145/56)

- Ny, 148/5

il Ast. B Abs. 2 GG

.........

. Einundzwanzigste Verordoung zur Durch-

tithrung des Gesetzes zur Regelung der

.Rechtsverhiltnisse dex unter Artikel 131 des

Grundgesetzes failenden Personen (Gewerh-
liche Berufsgenossenschaften der Unfallver-
sieherung und entsprechende Einrichtungen

. dex- gesetzlichen Versickerung - Sozialver-

e yait Kdrpersdmftsrechten in
Béhmen und Miihren und in anderen fremden

.....

m#B Art. 80 Abs. 2 GG

te Verordnung zur Durck-
" des Gesetzes zur Regelung der
Rechisverhiiltnisse der unter Artikel 131 des
Grundgesetzes fallenden Personen (Land-

- wirtschaftliche Berufsgenossenschaften der

Unfallversicherung und entsprechende Ein-
richtungen der geseizlichen Versicherung —
Sozialversicherung — mit Kﬁrperschafts—
rechten in Bobmen ond Mihren und in an-
deren fremden Staaten} (BR-Drucks. Nr.

.................

BeschluBfassung: Zustimmung ge-
mifl Art. 80 Abs. 2 GG

‘Entww:f eines Ersten Cesetzes zur Ande-
,m& ¥rglinzung des Gesetzes Uber

Hi nahmen fiir Personen, dle aus po-
Ltischen Griinden In Gebieter auBerhalb
der Buodesrépublik Deutschland und Ber-

Clins {Weat) in Gewshrsem genommen wur-

den (BR-Drucks. Nr. 163/56)

Schellhaus (Niedersachsen),
Berichterstatter

‘BeschluBfassung: Annahme von An-

derungen. Im f{ibrigen keine Einwendun-
gen nach Art. 76 Abs. 2 GG. Der Bundes-
rat ist der Ansicht, dafl das Gesetz seiner
Zustivomung bedarf

Gﬁeﬁ: fiber die Handwerkszithlung 1858
Kandwer&)szﬁhlungsgesetz 1956) (BR-Drucks.

Beschlufitassung: Der Bundesrat ist
der Ansicht, daB das Gesetz seiner Zu-
stimnung  bedarf. Zustimmung gemdl
Axt. 84 Abs. 1 GG

...............

-----------

“Entwuxf eines Gesetzes Gher das am 16, No-

wember 1955 unterzeicknete Dritte Zusatz-
abkommen zur Zollvertrag vom 20. Dezem-~

ber 1851 zwischen der Bundesrepublik

Dentschland und der Schweizerischen Eid-
genossenschaft (BR-Drucks. Nr. 157/58)

BeschluBfassung: Keine Einwendun-
gen nach Art. 76 Abs. 2 GG

T

156 B

156 B

156 B

156 C

156 C

156D (D)

156D

156D

157C

157¢C

151C
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' (A} Allgemeine Verwaltungsvorschrift @ber die

®

Ordnungszahlen der Eichaufsichisbehdrden
{BR-Drucks. Nr. 72/58) S

BeschluBfassung: Die Zustimmung
wird nach Art. 84 Abs. 2 GG nichf erteilf.

157D

157D

Entwurf eines Gesetzes ither Preise fiir Ge-
ireide inléindischer Erzeugung fiix das Ge-
treidewirtschaftsjabhr 1956/37 sowie fiber
besondere MaBnabmen in der Getreide-
und Futtermittelwirtschaft (Getreidepreis-
gesetz 1956/57) (BR-Drucks. Nr. 153/58)

Bohrnsen (Schleswig Holstein)

BeschluBfassung: Keine Einwendun-
gen nach Art. 76 Abs, 2 GG

157D
158A

1588

Gesetz iiber eine Statistik der Wohn- uﬁd
Mietverhiltnisse und des Wohnungsbedarfs
{Wohnungssiatistik 1956/57) (BR-Drucks. Nr.
162/56) e e e

Beschlufifassung: Zustimmung ge-
mial Art. 84 Abs. 1 G5

1588

158C

.........

Bericht des Rechtsausschusses iiber Veffah-
ren vor dem Bundesverfassungsgericht (BR-
Drucks. — V — Nr, 6/56) c e

BeschluBfassung: Von einer AuBe-
rung und einem Beitritt wird abgesehen |

158D

158D

Die Sitzung wird wm 10.02 Ukr durch den Prisi-
denten, Ministerprisident von Hassel, eréffnet.

Prasident von HASSEL: Meine Herren! Ich er-
&ifne die 158, Sitzung des Bundesrates. Der Bericht
iber die 157. Sifzung liegt Ihnen gedruckt vor. Ein-
wendungen werden, wie ich feststelle, nicht erhoben,
go daf dieser Sitzungsbericht hiermit genehmigt ist.

Im Einverstdndnis aller Lénder werden von der
heutigen Tagesordnung Punkt 8

Verordnung {iber die Vorauszahlungstermine
bei der Kdrperschaftsteuer,

Punki 16

Verordnung zur Anderung der Zweiten Ver-
ordnung zur Durchfithrung des Kriegsgefan-
genenentschédigungsgesetzes vom 16, Ok-
tober 1954 (Bundesgesetzbl. I S. 289)

und Punkt 21

Verordnung {iber eine Statistik der Arbeits-
krifte in Jandwirtschaftlichen Betrieben

abgesetzt.

Wir treten in dle Tagesordnung ein. Ich rufe

Punkt 1 auf:

Drities Gesetz iiber Anderungen und Ergiin-
zungen von Varschriften des Zweiten Buches
der Reichsversicherungsordnung (Gesetz iiber
EKrankenversicherung der Rentner — KVdR)
(BR-Drucks, Nr. 160/56) ,

van HEUKELUM (Bremen), Berichterstatter:

Herr Président! Meine Herren! Der Bundesrat hat
sich am 21. Januar 1955 im ersten Durchgang mit
diesem sozialpolitisch wichtigen Gesetz beschéftigt.
Herr Ministerprisident Arnold zog damals die An-
irége seines Landes zuriick und betonte, dafll wir
beim zweiten Durchgang nach einem neuen Gut-
achten wieder auf das Gesetz zuriickkommen wiir-
den. Das Gutachten ist nicht bekanntgeworden,
aber das Gesetz kehrt nun wieder.

Der Bundesrat hatte seinerzeit 15 Antrigen des
Ausschusses flir Arbeit und Sozialpolitik zu-
gestimmt. Von diesen Antrégen hat der Bundestag
10 berlicksichtigt und teilweise noch iber die
Wiinsche  des Ausschusses hinaus neugestaltet.
3 weitere Antrige sind so umgewandelt worden, da3
der Ausschufl der Meinung ist, keinen Antrag auf
Anrufung des Vermittlungsausschusses stellen zu
sollen. Die Bundesregierung hatte den Gesetzent-
wurf fast ohne Anderung an den Bundestag weiter-
gegeben. Wir sehen hier also, daB3 der Bundestag
der ,Kammer der Oberregierungsrite” doch eine
griiE}slere Reverenz als die Bundesregierung erwie-
sen hat.

Der Ausschull ist um so mehr der Meinung, daB
dem. Gesetz zugestimimt werden koénnte, ais Herr
Minister Storch bei der dritten Lesung im Bundes-
tag folgendes erkliirt hat:

Bei diesem Gesetz handelt es sich um ein
Vorbereitungsgesetz fiir die endgiiltigen
Neuordnungen in der Krankenversicherung
und in der Rentenversicherung., Die Kran-
kenversicherung der Rentner ist zur Zeit in
einer Zwitterstellung,

Fir die Auffassung des Ausschusses, diesem Vor-
bereitungsgesetz zuniichst einmal freie Bahn zu
geben, spricht auch der Umstand, daB wir wohl
bald mindestens mit dem ersten Gesetz iiber die
Neuordnung der Sozialleistungen, und zwar fiir die
Rentenversicherungen, rechnen kdnnen, zumal auch
in der Bundestagsdebatte verschiedene Redner auf
die inferimistische Bedeutung dieses Gesetzes hin-
gewiesen haben.

Der Ausschuf ist allerdings der Meinung, daB die
von Herrn Minister Storch erwihnte Zwitterstel-
lung der Krankenkassen durch dieses Geselz nicht
ganz behoben wird bzw. wohl fortleben kénnte, und
zwar deshalb, weil die Antrige des Bundesrates 1
und 13 nicht angenommen worden sind. Der Aus-
schufl fir Arbeit und Sozialpolitik und spiter das
Plenum des Bundesrates wollten durch die Zustim-
mung zu den Antrigen erreichen, daf durch die
Anderung des Vierten Buches der Reichsversiche-
rungsordnung die Trigerschaft der Krankenver-
sicherung flir die Renfenversicherungsanstalt
Pfiichtaufgabe werden sollte, ich betone: fiir die
Tréger der Versicherung, d. h. fiir die Anmeldung
zur Versicherung und die Beitragszahlung. Wir
haben nicht daran gedacht, daf etwa die Renten-

‘versicherungsanstalten eigene Krankenkassen auf-

machen und die Durchfithrung der Versorgung der
kranken Rentner in eigener Regie iibernehmen
sollten. Insofern sind absolut falsche Deutungen
vorgenommen worden, die ich hier ausdriicklich
berichtigen méchte.

Nach dem Zweiten Buch — der Hinweis erfolgte
immer wieder — sollten die Krankenkassen die
Versorgung der Kranken weiter durchfithren. Der

(<}

)



(A)

Berichierstatter. Sie haben B
Ausschusses fiir Arbeit und’ Somalpolitlk gehﬁrt o

- ®
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Ausschul fiir Arbeit und Sozi lwaaigolﬁ‘ik haﬁ bei d'ie- '

ser von ihm vorgeschlagenen, be?‘i?g nicht daran
gedacht, irgendein Institut zu figen oder zu
benachteiligen. Sie wissen aber, d

des Beitrages bestanden hat. Da such diese ¥rage
nach Ansicht des Ausschusses 5o geldst ist, daB man,

wohl hoffen kann, dafl dieser Streit begraben blel- T
" Annabme

ben wird, empfiehit der AusschuB die
der Vorlage, zumal auch in'b
Berechtigten eine Lisung ge
wissen Beitragszuschufi gewhbrleistet. Und

kann wohl mit Riicksicht auf die Fre;;ﬂgigﬁ:eit

d.b. die Wahl der eigenen A.nstalt, hl',uggqa
werden.

Annahme der Gegetzesvorlage empfehien, L

Prisident von HASSEL I

dem GCesetz zuzustimmen. — Ich stelle fesl:,n
demnach der Bundesrat beschlossen hat, dem

rungsordnung (Gesetz {iber Krankenverslgh

zustimmen.

Ich rufe den Punlt 2 der Tagesordnm}gauf

Gesetz , fther die Fesfstenung emeg Zwelten

Nachtrags zum Bundeshaushaltsplan fiir das "" :
Rechnungsjahr 1955 (Zweites Nachiragshaus-

haltsgesetz 1955) (BR—Drucks, Nr. 155/'56}

Wir kénnen auf eine Benrﬁtexstattux:\g verziﬁz— .
ten. — Ich stelle fest, dal der Buxidesrat beschlos-
sen hat, hinsichtiich dieses vorn Bundestag sam
19. Apnl 1958 verabschiedeteri Ciesetzes elnén’ Bn- 7 |

trag nach Art. 77 Abs. 2 GG mc’ht zil ste‘fien. ‘

Wir kommen zu Punkt 3 der 'I‘agesarﬂnung’

Gesetz ither dxe Feststellung ain.ea Dntien )
Nachtrags zum Bundeshaushaltsplan fiir das ‘
Rechnungsjahr 1955 (Drittes Nachiragshaus- &

haltsgesetz 1955) {BR-Drucks N‘r 155156)

Auch hier ist eine Benchterstattung nii:ht not-,
wendig. Ich stelle fest, daB der Bundesrat besclilos-
sen hat, auch hinsichtlich dieses vom' fmdmtag A
19. April 1956 verabschiedeten Cieselzés einen An |

trag nach Arxt. TT Abs. Z GG mcht e, steIlem

Ich rufe Punkt 4 der Tagesordnung auf

Entwurf eines Dritten Gesetzas E0E Knd’e—';

rung und Erginzung des Weripa) Ierﬁemim

gungsgesetzes (BR-Drudks. Nr. 14

Von einer Berichterstattung kann e‘benfaﬂs ab- '; ,
gesehen werden. Ich stelle fest, daB der Bundesrat
beschlossen hat, gemdB Arf. 76 Abs. 2 GG gegen .

diesen Gesetzentwur! keine Einvmnﬁungqn Zu_er-
heben. Der Bundesrat jst der Ang.&.i.
setx seiner Zuaﬁmmungbedarf C

daf in der ganzen '
Zeit zwischen den Oriskrankenkassen und den -
Rentenversicherungsanstalten Streft fiber die Hahe

‘auf den Krels der :7
den worden Ist, die
wenigstens den freiwillig Versic‘herten einen g&a

Ich dart daher im Auftrags des Ausschusges dze

" danke. dem I‘l‘ca»ri.':aj
e Empfehlung des '

xit-
ten Geseiz iber Xnderungen und 'Ergﬁnztmgen von
Vorschriften des Zweiten Buches der Reichsversiche- | ‘

erung
der Rentner — KVdR) geri8 Art. B4 Abs.gi Gg o

G das Ge-
e dungenm echieben.

T o e A

o i i i s B bl

Punkt 5 Eer Tagesordnung

" Entwurf eines Siebenten Gesetzes zurx Hn-
“deruag des Umsatzstenergesetzes (BR-Drucks.
Nyl 158/58)

Atxf BR—Druck.s Nr. 158/1/56 liegt Thnen die Emp-

enapfiehit aber der Agrarausschufl in der Ziff. II,
den § 4 der Zitf, 19 zu Endern. Ich darf zunichst
m Emp!ehhmg des Agrarausschusses zur Ab-

Caufrofen. Wunschgemild stimmen wir
-gutrwedse ab. Ich rufe den ersten Satz auf, der
ﬁlgendemaﬂen lautet:

félf Iﬁlt dem landwirtschaftlichen Betrieb ein
AMaﬁli&xer Betrieb verbunden, so
. gind die Lieferungen und der Eigenverbrauch
. 7der in diegem Beirieb erzeugten Gegenstinde
dm:ﬁx den Erzeuger steuerfrel, wenn die
forstwirtschaftlich genutzte Flache 10 ha
. mickt itbersteigt.

: Wer diezem Vorschlag des Agrarausschusses zu-
- gtimmmed will, den bifte ich um das Handzeichen. —
~ Damit Ist Satz 1 abgelehnt,

' I&l rufe Satz 2 auf, der lautet:

Steverfrei sind nach MaBgabe einer von der
- Bundesregiexung zu erlassenden Rechtsver-
ordnung  ferner. der landwirtschaftlichen
_...Tierzucht und Tierhaltung dienende sonstige
-, Leistungen, soweit sie von Landwirten ez~
btacht werden.

Wer diesern Satz zizustimmen wdnsdut den bitte

: ‘I.d’l um das Handzeichen. — Das ist ebenfalls die
- Minderheit, Die Empfehlung des Agrarausschusses

ist damit nicht {thernommen worden.

Ieh steIIe fest, dafi der Bundesrat damit beschlos-
gex;naﬁ ‘Art. 76 Abs. 2 GG gegen den Eni-
" eines Siebenten Giesetzes zur Anderung des

‘ Hmaamteuergesetzes keine Einwendungen zu er-

hpbem o

I&. :l:ufe Punkt 8 der Tagesordnung auf:

Ex;:twur! eines Gesetzes zur Erginzung des

*M ‘fiber die am 26. August 1952 i.n

Bonu unterzeichneten drei Abkommen zwi-

‘schen der Bundesrepublik Deutschiand und

_ dexr Schweizerischen Endgenossenschaft ibex

- die deutschen Vermbgenswerte in der

Behweiz, Giber die Regelung der Forderungen

_ dec: Schweizerischen Eidgenossenschaft gegen

_ Ehemahge Deutsche Reich und zum deut-

Tastendus flen:h vom 7. Mirz 1953
(BB-Drud:s Nr. 159/58)

- Wir ¥bnnen auf eine Berichterstattung verzxchten
’Naﬁ:. der Thnen vorliegenden Empfehlung des ¥i-
* mpirausschiusses und des Wirtschaftsausschusses auf
- BB-Drucks. Nr. 159/1/56 scllen die einleitenden
“"Worte wie folgt gefaBt werden: ,Der Bundestag hat
mit - Zustiramung des Bundesrates das folgende
Gresetz beschlossen:“. Ich darf um das Handzeichen
_ Gerjenigen bitten, die dieser Empfehlung zustim-
‘et — Das Ist die Mehrheit. Ich stelle also fest,
daB d&‘t Bunawrat nach Art. 76 Abs. 2 GG bc—
schlossen hat, zu dem zitierten Gesetz die soeben
migénommene ‘Xnderung vorzuschlagen und im
 fbrigen gegen den Gesetzentwurf keine Einwen-

Lt -0

TSN L W S I T ST U : t

'rc»

- fehlung des Finanzausschusses vor, keine Einwen-
- dungen zu. erbeben. Mit der gleichen Drucksache

@)

|
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() wir fahren mit Punkt 7 der '];fagesérdnﬁng fort:

Verwaltungsanordnung iiber die Anderung

. und Erginzung der Gewerbesteuer-Richt-

linien 1951 (GewStER 1955) (BR-Drucks.

Nr. 137/56) o C

Eine Berichterstattung kann entfailen. Ich stelle

fest, daB der Bundesral beschlossen hat, dieser

Verwaltungsanordnung gemiB Art. 108 Abs. 6 GG
-ruzustimmen,

Ich rufe Punkt 8 der Tagesorddung auf:

Veriullerung des bundleseigene'xi' Grund-
stiicks Lgh. Nr. 5311/7 — Kehler Stralle 27/31

— in Rastatt an die Stierlen-Werke AG in

Rastatt (BR-Drucks. Nr. 139/56)

Eine Berichterstattung ist nicht notwendig. Ich
stelle fest, daB der Bundesrat beschlieBt, der
VerduBerung gemil § 47 Abs.'3 der Reichshaus-
haltsordnung in Verbindung mit § 3 Abs. 2 der
Anlage 3 zu § 57 der Reichswirtschafisbestimmun-
gen zuzustimmen. —

Da der Berichterstatter zu Punkt 10 der Tages-
ordnung im Augenblick nicht da ist, rufe ich
Punkt 11 auf: -

Entwurf eines Gesetzes fther Witel, Oxden

und Eﬁrenzei¢en (BR-Drucks. Nr. 150/58)

Dr. ZIMMER (Rheinland-Pfalz), Berichierstatter:
Herr Prisident! Meine Herrenl Mit der Vorlage

. des Entwurfs eines Gesetzes iiber Titel, Orden und
Ehrenzeichen an den Bundesrat hal die Bundes-
(B) regierung die Regelung einer Frage eingeleitet, die
zwar nicht gerade zu den brennendsten Problemen
der Gegenwart gehdrt, aber in der letzfen Zeit
doch an aktuellem Interesse gewonnen hat. In fast
allen Staaten der Welt werden seit eh und je
Titel, Orden und Ehrenzeichen als #uBere Zeichen
einer besonderen Anerkennung fiir Verdienste um
den Staat und das 6ffentliche Waohl verlichen. Auch
die Weimarer Republik hat trotz des im Art. 109
der damaligen Reichsverfassung festgelegien Ver-
leihungsverbotes fiir Titel, Orden und Ehrenzeichen
nicht nur stillschweigend die Verleihung von Ret-
tungsmedaillen in den Léndern hingenommen,
sondern selbst die Schaffung elnes Kolonialabzei-
chens gestattet und die Verlefhung einet Ehren-
zeichens des Deutschen Roten Rireuzes genehmigt.
DaB in der pationalsozialistischen Zeit das Ver-
leihungswesen, in grotesker Weise Auswiichse
erlebte, braucht hier nicht Hhervorgehoben zua
werden, Mit der Stiffung des Bundesverdienst-

ordens im Jahre 1951 ist auch die Bundesrepublik.

wieder dazu fibergegahgen, Orden und Ehren-
zeichen zu verleihen. Ebenso haben deutsche Staats-
biirger seit dem Zusatnmenbruch wieder auslin-
dische Auszeichnungen erhalten, Bei ihrem Be-
streben, auf diesem Gebiet eine einwandfreie
Rechtsgrundlage zu schaffen, hat die Bundesregie-
rung aus naheliegenden Grilnden darauf verzichtef,
auf die einschligigen Vorschriften des rational-
sozialistischen Regimes zurllickzugreifen, die ohne-
hin infolge der grundlegenden Wandlung ' der
staats- und verfassingsrechtlichen Strukfur ihre
Geltung weltgehend eingebiiBit haben.

Das eigentliche Problem bildét jedoch nicht die
Frage der kiinftigen Ordensverléthung, sondern die

Regelung beziiglich der bereits verlichenen Aus- (©

zeichnungen, insbesondere solcher mit national-
sozialistischen Emblemen, Daneben spielt eine be-
sondere Rolle die Frage der Kriegsauszeichnungen
der beiden Weltkriege, die seit 1945 infolge alli-
ierten Verbotes nicht getragen werden durften. Das
Interesse an einer Beseitigung der in dieser Hin-
sicht auf dem deutschen Soldaten noch liegenden
offensichtlichen Diffamierung gegeniiber den Sol-
daten der ganzen Welt im Zuge der Wehrgesetz-
gebung erscheint verstindlich. Die Bundesregierung
hat indessen auf einen Entwurf zuriickgegriffen,
der die Linder im Referentenstadium in einer nicht
wesentlich abweichenden Fassung bereits vor rund
2 Jahren beschiftigt hatte und offenbar wegen der
dabei laut gewordenen Kritik einstweilen von ihr
zuriickgestellt worden war.

Mit der Vorlage haben sich der Ausschuf fiir
Inhere Angelegenheiten federfilhrend sowie der
Rechtsausschufl und der Ausschuf fiir Verteidigung
befaBt. Die Empfehlungen der Ausschiisse liegen
Thnen auf der BR-Drucks, Nr. 150/1/56 vor. Ge-
statten Sie mir zu einzelnen Empfehlungen einige
erliuternde Hinweise.

Als erstes stellt sich zun#chst die Frage nach der
Gesetzgebungszustiindigkeit des Bundes insheson-
dere hinsichtlich der Vorschriften fiir frither ver-
lichene Auszeichnungen, soweit die Verleihung -—
insbesondere wihrend des ersten Weltkrieges —
von. einem Landesherrn oder spéter von einer Lan~
desregierung ausgesprochen worden war. Der
federfithrende Ausschuf fiir Innere Angelegen-
heiten hilt angesichts des Schweigens des Grund-
gesetzes die Gesetzgebungskompetenz des Bundes
in dem beanspruchten Umfange fiir gegeben. Das
gilt einmal soweit, alg es sich um Auszeichnungen
handelt, die vom Bund selbst fiir Verdienste um
die Bundesrepublik wverliechen werden, da es ein
althergebrachtes Recht jedes Staates ist, im Rahmen
seiner Verfassung Auszeichnungen zu verlethen,
Die aus Art. 73 Nr. 1 GG, der sich mit den aus-
wirtigen Angelegenheiten befalt, entnommene Zu-
stindigkeit fiir die Regelung der Annahme aus-
landischer Auszeichnungen wird ebenfalls bejaht.
In diesen beiden Purkten stimmt der Rechisaus-
schufl mit dem Ausschuf fiir Innere Angelegen-
heiten {iberein. Dagegen glaubt er die Bundes-
zustindigkeit flir die gesetzliche Regelung des Tra-
gens von Auszeichnungen, die auf der Landesebene
verliehen worden sind, grundsitzlich verneinen zu
sollen, soweit es sich nicht um Kriegsauszeichnun-
gen aus dem ersten Weltkrieg handelt. Die letziere
Regelung hilt er durch Art. 73 Nr. 1 GG, der die
Verteidigung betrifft, fiir gedeckt. Dem Ausschufl
fiir Innere Angelegenheiten erscheinen die Beden-
ken mit Riicksicht darauf nicht durchschlagend, dal
anders eine solche Regelung hinsichtlich der von
untergegangenen Lindern verliehenen Orden nicht
getroffen werden kinnte.

In materieller Hinsicht hat der Ausschull fiur
Innere Angelegenheiten einige Einschrinkungen im
wwelten Abschnitt des Gesetzes flir geboten erach-
tet. Von den im § 8 Abs. 1 Nr. 2 angeflihrten staat-
lichen Dienstauszeichnungen sollen diejenigen des
ehemaligen Reichsarbeitsdienstes von der Trage-
berechtigung ausgenommen werden, weil nach fast
einhelliger Auffassung des Ausschusses damit ein
besonderes Eintreten fiir den nationalsozialistischen
Staat und die Verwirklichung seiner spezifischen
Ziele belohnt werden sollte. Dem gleichen Aus-
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) sehlus soll wegen des mit seiner Verle:hun,g nach .
allgemeiner Auffassung getriebéhen MiBbrauchs

B

" und damit der Vereinfachung haben den Ausschull '
fiir Innere Angelegenbeiten veranlalt, Thnen zu
-empfehlen, sich fiir eine Priifung im weiteren Ver-
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das Kriegsverdiensthreuz unterlegen, imd ziwar n
beiden Verleihungsformen. SchlieBlich schien es
dem Ausschufi fiir Innere Angelegenheiten ange- '

bracht, schon zur Unterbinduhg van Provokatit
méglichkeiten auch das nichttfentiiche !

T
nicht mehr erlaubter Auszeichnungén oder vénéﬁb-_ .
zeichen mit nationalsozialistischen Emblemen zu '
verbieten. L
Die weiteren Empfehlungen des Ausschusses tir
Innere Angelegenhelten liegen im wesentlichen im |
Interesse einer Vereinfadmn&kk_fe; Veérwaliung. Es

wird vorgeschlagen, den fiir

Besitznachweis auch auf Treudienstehrenzéichen
zu erstrecken und im Ubrigen sich daffic auszu-,
sprechen, daB im weiteren Verlauf des Gesetz-

gebungsverfahrens gepriift werden mdge, ob nicht " -
ereinfachung auch
fiir vor dem 8. Mal 1845 verlichene wmivile

im Interesse der Verwaltungsv

Auszeichnungen auf die Ausstellung von Ersatz-

urkunden verzichtet werden kénnte Der Augschuff '
fiir Innere Angelegenheiten ist der Auffassung, dafl
es Sache der Landesbehdrden ist, Ersatzurkunden

fiir auf der Landesebene verliehene frithere Aus-

zeichnungen auszustellen und hat hierflrin § 8 er- |

ginzend die Mdglichkeit einer Zustdndigkeitsver-
Tagerung vorgesehen. Griinde der Ubersichtlichkeit

laufe des Gesetzgebungsverfahrens zu verwenden,
ob die Muster der — wie es heift — ,entnazifizer-

ten* Orden und Ehrenzeichen, statf, wie th'§ 6
Abs. 1 Nr. 2 vorgesehen, im Bupdegministeritimn des |

Inneren aufbewahrt, nicht besser ‘in elner’ Anlage

zum Gesetz oder einer Rechtsverordnung bekannt-

gemacht werden sollten. P
Der AusschuB fiir Innere Angelegenhejten ist
schlieBlich — anders als die belden beteiligten Aus-

schiisse — der Auffassung, dafl das Gesetz der Zu-
stimmung des Bundesrates bedarf, weil s in etner
Reihe von Bestimmungen das Verwalturigsverfah- ~
ren in den Léndern im Sinne des Art. 84 Abs. 1 GG
regelt. Er empfiehlt Thnen deshdlb eing entspre-

chende Anderung in den Einleftungsworten #if dem

Gesetz, die Sie auf der Vorlage finden.

Prasident VON HASSEL: Ich danke dera Herrn
Berichterstattex. Der AusschyB Iir Verteidigung
empfiehlt, Einwendungen nicht zu erheben, aber

der Ausschufl filr Innere Angelegenheiten nd der
erun-
gen vor, die Sie auf der BR-Drudcs. Nr. 150/1/56
finden. AuBlerder sind verschiedene Antriige ein=
pucks,
, ergs auf
BR-Drucks. Nr. 150/4/56 und der unléngst verteilte
Antrag von Berlin auf BR-Drucks. Nr. 150/5/58. Der =

RechisausschuB schlagen eine Reilie von And

gegangen, ein Antrag Bayerns suf BR-
Nr. 150/2/56, ein Antrag Baden-Wirttembergs

von Rheinland-Pfalz eingebrachte Antrag auf BR-
Drucks. Nr. 150/3/56 wurde zurﬁtkgezoggn, '

_ RITTER VON LEX, Staatsseliretir im Bundes- -
inisterium dJdes Innern: Herr Prisident! Meite

Herren! Thnen liegt der Antrag des Landes Berlin

vor, der Bundesrat solle in eipér Entschllefung '
selner Auffassung Ausdruck geben, dali das Tragen = |
Kesfﬁiteieiﬁ. .

aller aus Anlal des zweiten Wéltkﬁe%fes
und verliehenen Orden und Ehrenze

chien aych.

Zukunft nicht zugelassen und deér vorliegende Ge-

setzentwurf insoweit gefindert werden soflte,

- Kilefsauszelchiungen ~
beider Weltkriege in § 10 vorgesehenen erleichterten ™
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Ich darf in diesem Zusammenhang auf die Ge-
P sefzeésbegriindung hinweisen, in der ausgefihrt ist,
" ARl dex Gresetzentwur? In Anlehnung an das Gut-
achten des voir der Bundesregierung eingesetzten
Sachverstindigenausschusses eine weitgehende Zu-
.. Inssang sller Kriegsauszeichnungen vorsieht. Der
" SachverstindigenausschuB wurde von dem frithe-
rén Relchswehrminister Dr, GeBler geleitet. Er
setzte sich aus Einzelpersénlichkeiten zusammen,
" sowie zds Vertretern der Kriegsopfer, der Heimi-
¥ " gelirer und derScldatenverbinde. Der Ausschufl ist
* einstimnfifg in der Frage der Kriegs- und Tapfer-
“keitsauszeichnungen zu folgender Auffassung ge-
“langt: Rilegs- und Tapferkeitsauszéichnungen sind
" und bleiben ehrwiirdig, die Taten ihrer Tréger der
Anerkennurig wert. Die Frage der Wiederzulassung
‘des’ Bffentlichen Tragens der Auszeichnungen des
zwelten Weltkrieges muB deshalb gerechterweise
effhet Ldsung zugefilhrt werden. Hiermit scll ein
weiterer Schritt zur Gleichberechtigung des deul-
schen Volkes und zur Beseitigung der in dieser Hin-
sicht nock auf dem deutschen Soldaten liegenden
'Diffamierung getan werden. Auch im Hinblick auf
die schon vorhiandenen bzw. kommenden deutschen
Watfeniriiger ist eine Regelung erforderlich.

Wae die Anderungsvorschlige angeht, so darf ich
mich auf eine Stell e zu den Ziff. Ba und
8d der BR-Drucks. Nr. 150/1/56 beschrénken. Der
W des Rechitsausschusses — Ziff. 6a —, in
.§ 8 .4bs. 1 Nr. | die Worte ,einem Landesherrn®
upd, ,einer Landesregierung® zu streichen, wiirde

. dazix fihren, daB die vor 1933 gestifteten Orden
.und Ehrenzeichen fast ausnahmslos nicht getragen

. werden diirften, deon diese Auszeichnungen gehen
- mait wenigen Ausnahmen auf Stiftungen der Lan-
- desherren oder der Landesregierungen zuriick. Es
kénnten also, wenn man dem Vorschlag des Rechtg~

- vaugschusses folgen wiirde, nach diesem Gesetz fagt
.o nur die Orden und Ehrenzeichen aus der Zeit des
.- - oationalsozialistischen Regimes wieder getragen

: sind ausnahmslos von Organen

5

L

.. des Reiches gestiftet worden.
. 1z auch die von den Landesherren und den Lan-
desregierungen gestifteter Orden und Ehrenzeichen
- wieder zruzulassen, bedilrfte es, wenn man dem
. Anderungsvorschlag folgen wolite, des Erlasses von
10 Landesgesetzen. Dabei liefe sich aber kaum eine
- -Zustindigkeit der Linder fiir die Wiederzulassung
der Aumzeichnungen derjenigen Linder begriinden,
die mur Zeit nicht der Bundesrepublik angehiren,
- wie z..B. Sachsen, Mecklenburg usw. Schon die
praktischen Erwigungen sprechen also in starkem
gflaﬂe dafiir, es bei der Regelung des Entwurfls zu

- . Die Bundesregierung ist im Ubrigen aber auch
_der Arsicht, daB sich die Zustiindigkeit des Bundes
zu der hier vorgesehenen gesetzlichen Regelung, so-

pett xie die Landesorden mit einbezieht, aus dem
Gestchtspunkt des Sachzusammenhangs rechiferti-
_gen: l808t. Bine solche Zustdndigkeit hat auch der
Bundesrat gelegentlich schon bejaht.

+ &y dexn Vorschlag in Ziff. 6d,in§6 Abs. I Nr. 3
“das Brieg verdiensthreuz von der Wiederzulassung
" guszisthlleBen — der Vorschlag stammt vom Aus-
schuli fir Tanere Angelegenheiten -, darf ich fol-

- gendes ausHihren. ¥s mag zutreffen, daB mit der

o

Verlethung des Kriegsverdienstkreuzes, insbeson-
v . dere &uu;g ‘dle zivilen Stellen, gelegentlich Mifi-
.. brauch geg;eben worden ist. Solche Einwendungen

" 'werden aber auch gegen Verleihungen anderer
*Auszeichnungen vorgebracht werden kénnen. Man

©
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(A wwird daher bei einer generellen Hegelung der Wie-
~ derzulassung frilberer Auszelichnimgen einzelne da-
von nicht schon deshalb génzlich auss¢hlieSen kin-
nen, weil sie gelegentlich auch an Unwiirdige ver-
liehen worden sind. L ‘
Dag Kriegsverdienstkreuz ist vielfach, wie be-
kannt, an J%rzte und Krankenpflsgepersonal ver-
liehen worden, die sich um die Erhaltung von Men-
schenleben verdient gernacht haben. Ebenso sind in
grofem Umfang Lufischutzhelfer, die sich bei der
Bergung Verschilitteter verdient gemacht haben, mit
dem Kriegsverdienstkretiz ausgezeichnet worden.
Das generelle Verbot des Kriegsverdienstkreuzes
wilrde von diesern Personenkreis als eine nachirag-
liche Diskriminierung empfunden werden kénnen.
Soweit im Einzelfall bekannt ist oder bekannt wird,
‘daB das Kriegsverdienstkreuz an Unwirdige, z. B.
an Bewachungspersonal von Konzeniratipnslagern,
verliehen worden ist, kann es diesen auf dem in § 4
des Entwurfs vorgesehenen Wege wleder entzogen
werden.

Prisident VON HASSEL: Wird das Wort weiter
gewlinscht? -—— Das ist nicht der Fall. Wir treten
dann in die Abstimmung ein. Tch.darf Sie bif-
ten, die AusschuBempfehlungen auf BRE-Drucks,
Nr. 150/1/56 zur Hand zu nehrmen. Ich rufe auf
Ziff. 1. Wer seine Zustimmung gibt, den bitte ich
u;‘n das Handzeichen. — Es ist so beschlossen.

Jetzt kommt der Anirag von Baden-Wiirttemberg
auf BR-Drucks. Nt. 150/4/56. Wer Ziff. 1 zustimmen
will, in § 1 Abs. I das Wort , Titel” zu streichen,
den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist abge-
lehnt. — Die Ziff. 2 dieses Anfrags ist damit er-
ledigt.

@) Aus der Ausschul-Drucksache rufe ich auf Ziff. 2.
Wer zustimmen will, den bitle ich um dags Hand-
zeichen. — Es ist so beschlossen.

Ziff. 31 — Angenommen!
Ziff. 4! — Angenommen!
Ziff. 5! — Angenommen!

Nun kommt der Anlrag des Landes Bayern auf
BR-Drucks. Nr. 150/2/56. Wer Ziff. 1 dieses Anirages
zustimmen. wiil, den bitie ich um das Handzeichen.
— Das ist abgelehnt. Ich rufe auf Ziff. 2! — Auch
abgelehnt!

Nun folgt der Antrag des Landes Berlin, BR-

Drucks. 150/5/58, in dem vorgeschlagen wird, dall
die Kriegsauszeichnungen des zweiten Weltkrieges
entfallen sollen. Wer dem zustimmen will, den bitte
fch um das Handzeichen. — Der Antrag ist abge-
lehnt.

Wir fahren in der Ausschufidrucksache fort.

Ziff. 6 a)! — Abgelehnt!
Ziff. 6 b)! — Angenormmen!
Ziff. 6c¢)! — Angenommen!

Ziff. 6 d)! — Abgelehni!

Ziff. 6 e)l — Angenommen!
Ziff. 7a}ll — Angenommen!
-Ziff. 7b)! — Angenommen!
Ziff. 7Te¢)! — Angernommen!

Ziff. Ba)l — Angenommen!
Ziff. 8 b)! — Angenommen!
Ziff. 8c)! — Arngenommen!
Ziff. 9! — Ist erledigt.

Ziff. 10! -— Angenommen!
Ziff. 11! — Angenommen!

Danach darf ich {eststellen, daB der Bundesrat
gegen die Stimmmen Bremens gemiB Axf, 76 Abs, 2
GG begchlossen haf, zu dem Entwurf eines Gesetzes
fiber Titel, Orden und Ehrenzeichen wie vorge-
schlagen Stellung zu nehmen. Im {ibrigen erhebt
der Bundesrat gegen den Entwurf keine Einwen-
dungen.

Wir ‘kehren zuriick zu Punkt 10:

Gesefz iiber die vorldufige Fortgeltung der
Inanspruchnahme von Gegenstinden fiir
Zwecke der auslindischen Streitkriifte und
ihrer Mitglieder (BR-Drucks. Nr. 154/56),

Dr. KLEIN (Berlin), Berichterstatter: Herr Pri-
sident! Meine Herren! Das vorliegende vom Bun-
destag verabschiedete Gesetz regelt die vorldufige
Fortgeltung der Inanspruchnahme von Gegenstin-
den filr Zwecke der alliierten Streitkrifte und ihrer
Mitglieder. Das Gesetz stellt die Fortgeltung der
bisherigen gesetzlichen Bestimmungen bis zum
30. September 1956 fest. Es nimmt aber aus der
Fortgeltung des Gesetzes die beschlagnahmten
Wohnungen aus, so daB fiir diese Zeit mit der Ver-
kiindung des Gesetzes, spitestens aber am 5. Mai
dieses Jahres, keine spezifische Gesetzgebung mehr
vorlige.

Auf dem Gebiete der beschlagnahmten Woh-
nungen haben sich seit Jahren Klagen aus der Be-
vilkerung ergeben, die nur beseitigt werden kénn-
ten, wenn geeigneter Ersatzraum rechtzeitig hitte
beschafft werden konnen. Das war bisher nicht
moéglich, weil der sonstige Wohnungsbedarf, be-
sonders der der Fliichtlinge, befriedigt werden
mufBite. Zum Teil ist aber auf diesem Gebiet viel-
leicht etwas unterlassen worden.

Um die Rechtslage zu beurteilen, miissen wir auf
den Truppen-Verirag eingehen. In Art. 48 des
Truppenvertrages heilit es, dall die Gegenstinde,
die vor der Wiederherstellung der Souverdnitit
der Bundesrepublik Dettschland durch Behdrden
der beteiligten Michte beschlagnahmt worden sind,
bls ein Jahr nach Inkrafttreten des Truppenver-
trags, also bis zum 5. Mai 1956, als unanfechtbar
in Anspruch genommen gelten, wenn die Inan-
spruchnahme durch die Streitkréfte noch fort-
dauert. In Art. 37 des gleichen Vertrages hat sich
die Bundesrepublik u. a. verpflichtet, den Bedarf
der alliierten Streitkrifte an Liegenschaften, Sach-
und Werkleistungen sicherzustellen und zur Er-
fillung dieser Verpflichtung geeignete Gesetze zu
erlassen. Bis zum Inkraftireten dieser Gesetze soll
die Erfiilllung der angefiihrien Verpflichtung durch
eine angemessene Verwendung der folgenden ge-
setzlichen Bestimmungen sichergestellt bleiben:
Erstens: Reichsleistungsgesetz vom 1. September
1939, zweitens: Gesetz Gber die Landbeschaffung fiir
Zwecke der Wehrmacht vom 29. Mirz 1935, drittens:
Schutzbereichsgesetz vom 24. Januar 1935. In Er-
fillung der Verpflichtung des Art. 37 des Truppen-
verirags sind als einschlagige Bundesgesetze das
Bundesleistungsgesetz und das Landbeschaffungs-
gesetz eingebracht worden. Da mit einer Verab-
schiedung der Gesetze in naher Zukunft jedoch
nicht zu rechnen ist und nicht gerechnet werden
kann, und die Bundesregierung es auBerdem fiir
unzweckmaBig hilt, die oben erwihnten drei frithe-
ren Heichsgesetze anzuwenden, sah das genannte
Gesetz vor, dafl die Gegenstiinde, die nicht bis zum
5. Mai 1956 von den allilferten Sireitkriften frei-
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gegeben worden sind, bis’ zum 31. Dez_érﬁber 1;956_ )

weiterhin als unanfechtbar in. Ansptuch genommen’
gelten sollen. o

Der Bundestag hat dieses Gesetz in wesentlichen
Punkten inhaltlich gefindert.
bereits seine Bedenken im erbten Dufdégang gel-
tend gemacht. Simtliche Wohnungen sind jétzt vor

einer Fortgeltung der Beschlagnahmie ausgenom-

U et 1,
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Der Bundesrat hatte.

men. Dariiber hinaus fst auf Antrag des Eigeh-

titmers von Privatgrundstiicken, dte von den Streit- -

kriften als Erholungsheime, 'GasthBusér, Klubs
oder fiir sonstige gesellschaftliche Zwecke benutzt
werden, die Inanspruchnahme bis zum 31. Juli auf~
zuheben. Dag pgleiche gi T )
stadien usw. SchlieBlich ist die Frist fitr die Gbrigen

Gegenstiinde auf den 30. September vorverlegt

worden.

Der AusschuB filr Innere Axigel,ege;nfiéﬁéri des

Bundesrats hat sich eingehend mif diesem Gesetz
beschiftigt, nachdem der Leiter der Rechiisablei-

1t von Theatern, Sport-

lung des Auswirtigen Amtes die Rechtslage aus-

fithrlich dargelegt hat. Ein Teil der Linderverfreter
war der Ansicht, daB eine Zustlmroung zu diesem
Gesetz wegen der v8lligen Herausnahmie dér Woh-

nungen aus der geplanten Regelung unfiberwind-

liche verwaltungsmifige Schwierigkeiten entstehen
lassen wiirde. Da die Bundesrepublik sich in den

Art. 37 und 48 des Truppenvertrages verpflichtet

hat, bis zur Verabschiedung der einzelnen Geselze -

den Bedarf der Streitkrifte an Wohnungen durch
angemessene Anwendung des Refchsleistungbgenet-

zes sicherzustellen, miifiten die Lfinder eine Vlel:

zahl von Einzelbeschlagnahmen auf Grund dieses
fritheren Reichsgeselzes aussprechen.

Das ‘wiirde °

zur Folge haben, daB die Behorden und die Ver-

waltungsgerichte mit Beschwerden und Klagen

tiberschwemmt werden. Ein solcher Zustand ist ver- -
waltungspolitisch unerwiinscht und muff auf jeden

Fall vermieden werden. o !
Ein Teil der Léndervertreter hat sich im Aus-

schuB fiir Innere Angelegenheiten zur Versagung |

der Zustimmung entschlossen, um der Bundésregie-
rung die Méglichkeit zu geben, auf dem kilrzesten
Wege noch einmal das Gesetzgebumgstrerfahren in

Gang zu setzen, und zwar durch die Anrufung des

Vermittlungsausschusses.

Die Vertreter der Bundesreg!e?ung"'ixéb‘en im

Ausschul fiir Innere Angelegenhgiten die vertrag-
lichen Verpflichtungen der ik :
fiber den drei WestmEchien eingehend dargelegt.

Nach ihrer Meinung wiirde das Geselz so, wi€ es

vom Bundestag beschlossen ist, es dem Bund un-
méglich machen, die eingegangenen Verpflichtun- ° -
gen zu erflillen. Sie haben die Ansicht vertreten, =
daB das vom Bundestag verabschiedete Gesetz tiber
die vorldufige Fortgeltung der Inanspruchnshme .
von Gegenstinden fiir Zwecke der alliiérten Streft- = °

undesrepablik gegen-

krifte und ihrer Mitglieder ein Spexiaigesetz dar-

stelle, dessen materielle Vorschriften denen des

Truppenvertrages vorgehen. Mit anderen Worten,

im Falle des Inkrafttretens dieses Gese den

Finzelbeschlagnahmen von Wohnungen durch sn-
gemessene Anwendu.nﬁ des Relchsleistungsgeseties
vorzunchmen. Diese

eigen gemacht.

filr Innere Angelegenheiten verschiedepn motiviert

werden, so stimmen doch s&mtliche Lindervertreter, =
die der Empfehlung des Ausschusse§ flr Tnnere

A

T

rgumente er Bundesregle- "

rung hat sich eine Refhe von Linderverirefern zu ~

oo -4 Wal 1958

. slon an

-+

Wenn auch die Empfehlungen” des Ausschusses

dal die dexzeltige Fassung des Gesetzes in jedem

' Falle politisch unbefriedigend ist.

' Es muf daher ein Weg gesucht werden, der Bun-
desregierung zu ermdglichen, im Gesetzgebungs-
verf: n eine Fassung des Gesetzes zu erreichen,
die sowohl den auBenpolitischen Verpflichtungen

. als aych den innerpolitischen Erfordernissen Rech-

ung fragt. Der geelgnetste Weg ist der, dafl der
Bundesrat dem Cesetz die Zustimmung versagt und
es der Bundesregierung itberl4Bt, im Vermittlungs-
verfahren noch elnmal die gesetzgeberischen Fra-

i

“"gen, dfe sich In dlesem Zusammenhang ergeber,

auf_z:urélﬁ'en.
Das van mir geschilderte Verfahren — Anrufung

. des Vermittiungsausschusses durch die Bundes-

— setzt allerdings voraus, dal es sich

. hier um ein CGlesetz handelt, das der Zustimmung

des Bundesrats bedarf. Mit dieser Frage haben sich
sowohl der RechtsausschuB als auch der Ausschull
tiir Innere Angelegenheiten befaGt. Beide haben die
Zustimmungsbedirftigkeit bejaht, vor allem iIm

" Hinhlick auf die Bestimmungen in § 1 Abs. 2 Satz 1
. .und 2 des Gesetzes, weil hier das Verwaltungsver-

fahren landeseigener Behdrden im Sinne des Art, 84

. Abs. 1 GG geregelt wird. Die Bundesregierung hat

bisher die Zustimmungsbediirftigheit verneint, aber

. gle wird nur auf diesem Wege noch einmal im

Vermittlungsverfahren zum Zuge kommen. Wie man
_alles im Leben bezahlen muB, so wird die Bundes-
regierung in diesem Falle ebenfalls eine Konzes-

den Bundesrat machen miissen, indem sie
die Zystimmungsbediirftigkeit dieses Gesetzes an-

. exkennd,

e Absdﬁieﬁend.darf ich noch auf eines hinweiseﬁ:

+ Wenri der Bundesrat heute dem vom Bundestag
verabschiedeten Glesetz seine Zustimmung versagt,

g feblt es zwar am 5. Mai 1958, dem Tag, an dem

- die Inanspruchnahme der Gegenstinde gemdd

Art. 48 Abs. 1 des Truppenvertrages endet, an

. einer Zwischenregelung. Dennoch tritt deshalb kein

gesetzloser Zustand ein; denn es ist mit Sicherheit
damit zu rechnen, daB der Vermittlungsausschull
ein neues Inanspruchnahmegesetz riickwirkend ab
5. Maj 1956 in Kraft setzen wird.

Prisident VON HASSEL: Ich danke dem Herrn
Berichterstatter. Es haben sich zum Wort gemeldet
Herr Minister Schneider, Herr Minister Zimmer

—und Herr Minister Farny.

SCHNEIDER (Hessen): Herr Président! Meine
“Heérren! Der Bundesrat hat im Verfahren nach
Art. 76 Abs. 2 GG das Fortgeltungsgesetz vor allen
Dingeén déswegen abgelehnt, weil es der Bevilke-
runhg tschiechthin nicht mehr zugemutet werden
kann, die besatzungsrechtliche Regelung fiber den
von dén Truppen in Anspruch genommenen Wohn-

- rewor weiter zu verliingern. Dariiber hinaus be-
denken. Insbesondere war die Frage

die Linder nicht einmal die ma'gﬁchk‘éit%@h‘;j xechiliche

die Vorlage erhebliche verfassungs-

cierEntséxﬁdigung nicht geregelt.

.. Dex heute dem Bundesrat vorliegende Entwuxﬁt
-unterscheidet sich von der BRegierungsvorlage in

- wesentlichen Punkten. Die verfassungsrechtlichen
' Bedepken sind ausgerdumt; die Entischidigungs-

Trage Ist gerégelt, wenn auch nicht in allen
Fillen béfriedigend. Vor allen Dingen aber ist die
Inangpruchnahme von Wohnraum expressis verbis

~ aus der Vorlage herausgenommen worden, so daB

-

- 'Axxgeiégenheiten zugestiramt haben, darin itberein, {Q

@)
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sich die zukiinftigen Inanspruchnahmen — {ibrigens
auch richt mehr bis zum 31. Dezember 1956, son-
dern nur noch bis zum 31, Juli 1356 — auf Licht-
spieltheater, Sportanlagen u. dgl. beschrénken. Da-
mit ist erreicht worden, was der Bundesrat beim
ersten Durchgang mit {iberwalfigender Mehrheit
verlangt hat.

Der Vorschlag des Ausschusses f{ir Innere An-
gelegenheiten, die Zustimmung zu verweigern,
wiirde — wie bekannt — bedeuten, daB die Bun-
desregierung den Vermittlungsausschuf anruft,
sicherlich mit dem Ziel, die Reglerungsvorlage wie-

derherzustellen. Das wilrde jedoch das Gegenteil

dessen zur Folge haben, was der Bundesrat im Ver-
fahren nach Art. 78 Abs. 2 GG mit groBer Mehr-
heit beschlossen hat. Diese Veranfwortung machien
wir nicht tragen. Die hessische Landesregierung
wird deshalb der Vorlage zustimmen und wiirde es
sehr bedauern, wenn sich im Bundesrat keine
Mehrheit fir dieses Gesetz finde.

Dr. ZIMMER (Rheinland-Pfalz): Herr Président!
Meine Herren! Das Liand Rheinland-Pfalz wird dem
Gesetz in der ihm vom Bundestag gegebenen Fas-
sung zustiromen. Mit den Anderungen, die der
Bundestag vorgenommen haf, sind die Ziele, die
Rheinland-Pfalz beim ersten Durchgang des Ge-
setzes mif seinem Antrag atf Ablehnung des Ge-
sefzentwuris in seiner damaligen Fassung verfolgte
und die in dem entsprechenden BeschluB des Bun-
desrats vom 23. Marz 1956 ihren Ausdruck fanden,
voll erreichi. Das nunmehr vom Bundestag ver-
abschiedefe Geseiz nimmt die Wohnungen — und
um diese geht es ung -— von der Verlingerung der
Inanspruchnahme aus.

Wie Ministerprisident Altmeler bereits in der
Sitzung vom 23. Miirz bei der Begriindung des An-
trags unseres Landes zum Ausdruck gebrachi hat,
sind wir auch heute unverindert der Uberzeugung,
daf die Verlingerung von Wohnungsrequisitionen
tber den 5. Mai 1956 hinaus durch ein deutsches
Bundesgesetz nicht tragbar erscheint, und wir sind

rugleich der Auffassung, dal éine golche Verlinge-

rung praktisch nicht méglich ist. Die Statjonierungs-
streitkrifte haben elnmal die Moglichkeit, auf vor-
handen, vielfach aus einer guten Vorratshaltung
heraus noch leerstehenden Wohmraum zuriickzu-

greifen. Sie haben zum anderen die Moglichkeit,

weitergehende Nutzungswiinsche auf dem tiblichen
zivilrechtlichen Weg als Mieter zu realisieren, um
s0 mehr, als die Besatzungsmacht jedenfalls in
Rheinland-Pfalz sich auf den Termin des 5. Mai
recht gut eingerichtet hatte.

Wir vermégen deshalb auch nicht die von der
Bundesregierung vertretenen und im Augschufl fiir
Innere Angelegenheiten zur Geltung gebrachien
Bedenken zu teilen, dafl sich mit dem Gesetz inh
seiner jetzigen Fassung die Bundesregierung eine
Vertragsverletzung gegeniiber dén Stationierungs-
streitkriiften zuschuiden kommen lasse. Bevor nicht
der Beweis erbracht ist, dafi das Wohnungsbediirf-
nis der Stationierungsstreitkriffe mit den normalen
Mitteln des allgemeinen Wohnungsmarktes nicht
befriedigt werden kann, kann von einer zwischen-
staatlichen Vertragsverletzung nicht die Rede sein,
ganz abgesehen davon, da Bund und Linder in
ihrer Eigenschaft als Grundstiidks- und Wohnungs-
sigentliimer in der Lage sind, weitgehend bereits in
ihrer eigenen fiskalischen Sphiire besonderen Woh-
nungswinscheh der Stationierungsstreitlrifte zu
entsprechen. AuBerdem kann man sehr zweifelhaft

sein, ob der Gebrauch eines solchen Arguments in
unserem Munde politisch und diplomatisch {iber-
haupt richtig ist., Wir sehen daher keinen Grund,
durch eine Ablehnung des vorliegenden Gesetzes
unsererseits der Bundesregierung oder dem Bun-
destag die Anrufung des Vermittlungsausschusses
zu ermdglichen. Vielmehr sind wir der Meinung,
dafi die juristische und moralische Wirkung des
Gesetzes in seiner vorliegenden Fassung entschei-
dend dazu beitragen wird, das Problem der noch
in Anspruch genommenen privaten Wohnungen
schnell und im groBen ganzen auch reibungslos zu
erledigen. Eine Wiederherstellung der Regierungs-
vorlage indes wiirde bedeuten, daB die Regelung
dieses Fragenbereichs weiterhin gehemmt und ver-
schleppt wiirde und daB privates Eigentum, wie
soeben von Hessen hervorgehoben, mehr als elf
Jahre nach Kriegsende in der praktischen Wirkung
weiterhin, und zwar jetzt dureh deutsches Bundes-
gesetz, requiriert bliebe. Wir vermiigen eine solche
Regelung unter keinen Umstinden zu unterstiitzen
und stimmen deshalb dem Gesetz in der vorliegen-
den Fassung zu.

Der Bundestag hat im groBen und ganzen gesehen
ein gutes Gesetz verabschiedet; es steht in Uberein-
stimmung mit dem zur Zeit noch giiltigen BeschluB
des Bundesrats. Manchmal wird dem Bundesrat
vorgeworfen, daB er die Gesetzgebung des Bundes
unnétig erschwere oder verzigere. Diesmal jeden-
falls liegt nach unserer Auffassung kein AnlaB vor,
dal sich der Bundesrat in Widerspruch zum Bun-

“destag setzt. Die Anrufung des Vermittlungsaus-

schusses wiirde einen gesetzlosen Zustand jedenfalls
fiir eine geraume Zeit schaffen. AuBerdem darf wohl
erwihnt werden, dall die Bundesregierung bei ihrer
bisherigen Rechisauffassung bleibt, wonach sie die
Zustimmungsbediirftigkeit verneint, und daher eine
Anrufung des Vermittlungsausschusses wohl nicht
recht in Frage kidme,

FARNY (Baden-Wiirttemberg): Herr Priasident!
Meine Herren! Ich habe namens meiner Landes-
regierung folgende Erklirung abzugeben,

Die Landesregierung von Baden-Wirttemberg

—~

D)

hat sich nach eingehender Priifung trotz schwerer

Bedenken entschlossen, dem Antrag des Ausschusses
flir Innere Angelegenheiten des Bundesrats auf
Ablehnung des Gesetzentwurfs beizutreten. Fiir
diese Stellungnahme waren folgende Erwigungen
malBgebend.

Es steht fest, dal weite Kreise der Bevlkerung
auch unseres Landes, deren Wohnungen seit zehn
Jahren beschlagnahmt sind, dringend darauf war-
ten, dafl sie in ihre alten Rechte, insbesondere auf
Benutzung ihrer Wohnungen, wieder eingesetzt
werden. Mit Bedauern aber mufl festgestellt wer-
den, daB bei Annahme oder Ablehnung des Ent-
wurfes die Erwartungen der Wohnungsinhaber, so-
fort in den Besitz der Wohnungen zu kommen, in
dem einen wie in dem anderen Fall sicher nicht
erfiillt werden. Die derzeitigen Nutzniefer der
fremden Streitkréfte werden ohne Zweifel von
allen rechtlichen Mdglichkeiten, die ihnen der
Truppenvertrag bietet, Gebrauch machen, um den
jetzigen Zustand wenigstens vorldufig aufrecht-
zuerhalten. Dies wird, wie bereits der Herr Bericht-
erstatter ausgefiihrt hat, eine Unsumme von Ein-

. zelregelungen der unteren Verwaliungsbehorden,

nbtigenfalls auch der Gerichte, zur Folge haben.
Wir erwarten deshalb mit unserer Ablehnung, dafl



156

R S
guch bereits der De

(A gie Bundesregierung, wie es

sche Bundestag zum Ausdruck gebrachf haf, hlle "
Anstrengungen unternehmen wird, utm eihe &ls-

baldige Freimachung der noch in Anspruch genom-
menen Wohnungen zu erzielen. Wir geben dabei
gleichzeitig der sicheren Erwa )
im Interesse eines ungetrfibten Verhiltnisses zwi-

rtung Ausdruck, daB’

schen der deutschen Bevdlkerung und den Statio-
nierungsméchten dieser "alte ' Arger eéndlich sus-

gerdumt wird. "

Prisident VON HASSEL:

‘Melne “Herren! Ste

haben die drei Erklirungen gehért. Der fedérflh- ~

rende AusschuB fir Innere Angelegenheéitén und

der Rechtsausschull sind der Auffabstyng, daB das” =
Gesetz der Zustimmung des Bundefrates bedarf,” -

und der Ausschufl fiir Ihnere Angelegenheiten

empfiehlt alsdann, dem Gesetz zuzustbimen. Von

Bayern ist gebeten worden, namentlich abzustim-

men. Ich bitte den Herrn Schriftfihrer, die Linder

aufzurufen.

(Zuruf: Woriiber wxrdabgestimmt\"} L

— Es wird jetzt abgestiromt iber die Empfehlung '

des Ausschusses fiir Innere Angelegentheiten, dein

Gesetz nicht zuzustimmen. Wer' detn Gesetz riicht.

zustimmen will, der muB bel diesér Fragestellung

' Grandgetetzes fallenden Personen (Gewerb-
liche Berufsgenossenschaften der Unfaliver-
sicherunig und entsprechende Einrichiungen
der gesetzlichen Versicherung — Sozialver-

" sicherung — mit K8rperschaftsrechien in

" Bbhmen and Mihren und in anderen frem-
den Staaten) (BR-Drucks. Nr. 144/56) :

- Ich darf zunfchst darauf hinweisen, dall an zwei

.. ' 'Stellen Tiruckfehler in der Vorlage enthalten sind,
. In § 2 Abs. 1 und in Abschnitt IT der Anlage mufl

jeweils unter Ziff. 18 fiir das Wort ,Fremdenver-
kebhr" das Wort ,Gaststitten” eingesetzt werden.

Der federfithrende Ausschul fir Innere Ange-
- legenheiten, der Ausschuf fiir Arbeit und Sozial-
- politik und der Ausschuff fiir Flichtlingsfragen
empfehlen dem Bundesrat, der Verordnung gemdl

CArt, 8¢ Abs. 2 GG zuwrustimmen. — Wortmeldun-

-gen erfolgen micht. Ich darf feststellen, daBl der
. Bundesrat so beschlossen hat.

. Cléichfalls mit diesem Gebiet befaBt sich Punit
. 14 der Tagesordnung:

kv‘Zwei‘undzwanzigste Verordnung ' zur Durch‘:—

ﬁ&ts%&ixﬁltnisse der unter Artikel! 131 desl <)

mit Ja stimmern. T T - . -iphrung .des Gesetzes zur Regelung der
Die Abstimmung hat das folgende Ergebnis: ' Mtsverhgltnisfs; lde'; ungr Art. I.‘g‘ dgs
; R Tl R © - Girtitnd gesetzes enden Personen (Land-
g:ﬁ:;-Wﬁrttember -g.: - o - wrirtschaftliche Berufsgenossenschaften der
Bavern g ‘Nein o - Einfallversicherung und entsprechende Ein-
Brgmen : Ta oy . xichfungen der gesetzlichen Versicherung ——
Fiamb - Ia : Sozislversicherung — mit Korperschafts-
- urg Netn yechten in Béhmen und Mihren und in
essen . i e e .. andexen fremden Staaten} (BR-Drucks.
Niedersachsen , Ja ‘ .. Nr. 145/56)
Nordrhein-Westfalen gftin A K . 8}
Rheinland-Plalz - " Auch hier kénnen wir auf eine Berichterstattung
Schleswig-Holsteln ~ ~ ~~ "Ja " ‘yemjchten. Es gilt Jas gleiche wie bei dem eben
s L e e o oa e o oo yeobatsge i dnungspunkt. Man emp-
Préisident VON HASSEL: Ich stelle zun#ichst fest, : grngenen lagesor ! er
daB  nach Auffassung des Bundesrat e das ﬁit:.sloh m ﬁx:st‘;nﬂﬂ Abs. 2 GG zuzustimmen, — Es
Gesetz liber die vorlfufige Fortgeltung der Inan- T ' ’
spruchnahme von Gegensifinden fiir Zwecke der ~°°  ~°
alliierten StreitkrEfte und ihrer Mitglieder zastin- ~ ~~  Ich rufe auf Punkt 15 der Tagesordnung:
mungshedfirftig ist, und daf ‘er mit 25 gegen : Co .
13 Stimmen beschlossen hat, dlesem Gesele mldht | Loyl ol R s Gher Htomat
razastimmen. h a2, . uphmen fiir Personen, die nus politischen ‘I
TEAT O Gdfinden in Gebieten aullerhalb der Bundes-

Ich rufe auf Punkt 12 der Tagesordnung “ '

Zwanzigste Verorduung zurDurdxﬁibrung

des Gesetzes zur Regelung der’

setzes fallenden Personen (Erghnziing

Anlage A zu § 2 Abs, 1 des Gesefzes) (BR-

Drucks. Nr. 143/56) o

PR

bechisver-
hiilltnisse der unter Artikel 131 des (}run&g_e— o

1
o

. .xepublik Deutschland und Berlins (West) in
. -Gesrabrsam genommen wurden (BR-Drucks.
-+ . Nr. 183/50)

SCHELLHAUS (Niedersachsen), Berichterstatter:

* Her? Priasident! Meine Herren! In der BR-Drucks.

Nr.-183/58 liegt dem Hohen Hause der Entwurf
~olney: Braten CGesetzes zur Anderung und Ergin-

. PR R L R

o, e Beriernaung Koed Abesedhen g det Coseines G Hismalinatmen 0 P
AL Ieée hatton. der Ausschuf Mir FTichtlingstia. * - sonen, die aus politischen Griinden in Gebieten
enger.md e Sorh Fie Rl turftanen éﬁwgﬁleﬁ”"' - aulerbalb der Bundesrepublik Deutschland und
gem Bundesrat, der Verordnung demﬁﬁ .%i't" ‘8o | Berlips (West) fn Gewahrsam genommen surden,
Abs. 2 GG auzustimmen. — Ich sehe keine Wort- = ;ﬁi’%ﬁmﬁ%ﬁmﬁ%eﬁnﬁlﬁ; ol
- e sehe Xeine wWorl- . .dex Yerwalbun r ung vom
meldungen und darf feststellen, dall der Bubdesrat’  ~ Zustindigkeitgiiberschreitungen im Falle von Ver-
80 beschio;sen hat. ,gl sireitverfahren dienen. Bei der Durch-
#Mhrung des Hiftlingshilfegesetzes vom 10. August
55 hat sich vor allem als notwendig erwiesen,
pxEr . abzugrenzen, welche Voraussetzungen fir
% die "Berethtiguhg zur Tnanspruchnahme der Ver-
‘ghngtigungen von den Betreuungsbehdrden und

Wir kommen zu Punkt 13 der Tagesordnung o

Einundrwanzigste Verordnnng ‘zvr *Di
fithrung des Gesetzes ziir Re
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welche von der Beborde zu priifen sind, die eine
nach § 10 -Abs. 4 erforderliche Bescheinigung aus-
zustellen hat. Weiter erschien eine Klarstellung des
Begriffs ,Gewahrsam® und im Hiftlingshilfegesetz
die erforderliche Ergénzung des Gewahrsams-
begriffs um den Veérschleppungstatbestand erfor-
derlich. Eine Erleichterung bedeutet auch die Ein-~
flihrung der Beweiserhebung von Amts wegen.

Hinsichtlich der Gewihrung von Beihilfen sicht

der Entwurf gleichfalis eine Verbesserung vor. Ich

~darf hier vor allem auf den § § a verweisen, der

(B)

in seiner Formulierung im wesentlichen auch den

Vorschligen des Ausschusses fiir Gesamtdeutsche .

und Berliner Fragen des Deutschen Bundestages
zu einem Antrag der Fraktion der SPD in der BT-
Drucksache Nr. 1837 enisprichi. _

Im einzelnen
merken:

An der Beratung der Vorlage waren der Aus-
sehul fiir Innere elegenheiten und der Finanz-
ausschul des Bundesrates mitbeteiligt. Sie empfeh-
len, keine Elowendungen zu erheben.

Zyu Art. I Ziff. 2 Buchst. f schlidgt der federfiih-
rende AusschuBl gemeinsam mif dem AusschuB fir
Arbeit und Sozialpolitik vér, einen Absatz 2 anzu-
fiigen, um klarzustellen, daB eine gewaltsame Weg-
fithrung gegen den freien Willen vorgelegen haben
muf. ‘

Der federflihrende Ausschufl fiir Flitchilingsfra-
gen empfiehlt ferner aus ihm zwingend erscheinen-
den Griinden eine Anderung des § 9a in Abs. 1
Satz 2. Danach soll die Dauer der Haft des Antrag-
stellers nach wie vor beriicksichtigt werden. Die
Beihilfen wiiren jedoch unter Ausschluf} jeder wie
immer gearteten Hilfsbedirftigkeitsprifung in Zu-
kunft in der Reihenfolge der sozialen Dringlichkeit
auszuzahlen. Eine andere Regelung wire nach Auf-
fassung der Praxis nicht verirethar. Die unter-
schiedliche Behandlung von zwei gleichartigen Per-
sonengruppen muB vermieden werden.

. Die weiteren Empfehlungen in der BR-Drucks.
Nr. 163/1/56 dlirfien gegeignet sein, MiBverstind-
nisse auszuschlieSen. Ziff, 4 frigt dem Beweisnot-
stand der Antragsteller Rechnubg und stellt die
Gleichartigkeit des Verfahrens mit dem fiir die
Ausstellung des Ausweises C nach dem Bundesver-
iriebenengesetz her.

In Art. I Ziff. 11 Buchst. b sollte die Fassung
gleichfalls geéindert werden. Die eidliche Verneh-
mung steht nach dem Wortlaut des Entwurfs im
Ermessen des Richters, Infolgedessen kann auch
nur um richterliche Vernehmung mit der Bitte, ge-
gebenenfalls zu beeiden, ersucht werden. .

Im ibrigen darf ich als Berichterstatter empfeh-
len, ohne weitere Einwendungen gemif Art. 76
Abs. 2 GG Stellung zu nehmen.

Prisident VON HASSEL: Ich danke dem Herrn
Berichterstatter. .

Es liegt IThnen die AusschuBempfehlung in der
BR-Drucks. Nr. 163/1/58 vor, wobei der federfiih-
rende AusschuB fiir Flichtlingsfragen und der mit-
beteiligte Ausschufl fiir Arbeit und Sozialpelitik
empfehlen, eine Reihe von Anderungen vorzuneh-
men. ‘

] .

men konnen. Oder milssen wir einzeln abstimmen?

Pl

gestatie ich mir folgendes zu be-

Darf ich zun#chst fragen, OB.WJ'.Ef en. bloc abstim-

— Das ist nicht notwendig. Wir kénnen also en
bloc {iber die Antrige auf BR-Drucks. Nr. 163/1/58
Ziff. 1 bis & abstimmen. Wer zustimmt, den bitte
ich um das Handzeichen. — Es ist so beschlossen.

Ich darf dann feststellen, daB der Bundesrat
gemdf Art. 76 Abs. 2 GG 2u dem Eantwurf eines

‘Ersten Gesetzes zur Knderung und Ergiinzung des
" Gesétzes {iber HilfsmaBnahmen fiir Personen, die

aus politischen Griinden in Gebieten auBerhalb der

- Bundesrepublik Deutschland und Berlins {West) in

Gewahrsam genommen wurden, die soeben festge-
stellte Stellungnahme beschlossen hat und im iibri-
gen keine Einwendungen erhebt.

Wir treten in die Beratung des Punktes 17 der
Tagesordnung ein:

Gesetz iiber die Handwerksziblung (Hand-
werkszihlungsgesetz 1956) (BR-Drucks. Nr.
149/56).

Wir kénnen auf eine Berichterstattung verzich-
ten. Der Wirtschaftsausschufl empfiehlt festzustel-
len, daBl das Gesetz der Zustimmung des Bundes-
rates bedarf, Er empfichlt auflerdem, daB ihm ge-
mif Art. 84 Ahs, 1 GG zugestimmit wird, — Ich
sehe keine Wortmeldungen; dann ist so beschlossen.

Punkt 18 der Tagesordnung:

Entwurf eines Gesetzes {iber das am 16. No-
vember 1955 unterzeichnete Dritte Zusatfz-
abkommen zum Zollvertrag vom 20. Dezem-
ber 1953} zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der Schweizerischen Eidge-
nossenschaft (BR-Drucks. Nr. 157/56).

Eine Berichterstattung ist auch hier nicht not-
wendig. Der federfithrende Wirtschaftsausschuf
und der Finanzausschull empfehlen, keine Einwen-
dungen zu erheben. -— Ich sehe keinen Wider-
spruch; dann kann ich feststellen, da3 der Bundes-
rat gemdl Art. 76 Abs. 2 GG Einwendungen nicht
erhebt,

Ich rufe auf den Punkt 19 der Tagesordnung:

Allgemeine Verwaltungsvorschrift iiber die
Ordnungszahlen der Eichaufsichtsbehdrden
(BR-Drucks. Nr. 72/56).

Eine Berichterstattung kann entfallen. Der fe-
derfilhrende WirtschaftsausschuBl und die beteilig-
ten Ausschiisse haben in der BR-Drucks. 72/1/56
vorgeschlagen, dieser Verordnung nicht zuzustim-
men. Wer diesemn Vorschlag beitritt und demgemil
die Verordnung ablehnt, den bitte ich um das
Handzeichen. — Es ist so beschlossen.

Der Bundesrat hat also beschlosseh, gemil Art.
84 Abs. 2 GG dieser Verordnung nichi zuzustim-
men,

Punkt 20 der Tagesordnung wird aufgerufen:

Entwurf eines Gesetzes itber Preise fiir Ge-
treide inléndischer Erzeugung fiir das Ge-
treidewirtschaftsjabr 1956/57 sewie iiber be-
sondere MaBnahmen in der Getreide- und
Fuitermittelwirtschaft (Getreidepreisgesetz
1956/57) (BR-Drucks. Nr. 153/58).

Von einer Berichterstattung kann abgeschen
werden.
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Bundesrat — 158, Sitzung 4, Mal 1956

BUHRNSEN (Schleswig-Holstein}: Herr Prisi-
dent! Meine Herren! Dasg Land Schleswig-Holstein
sieht sich nicht in der Lage, der Empfehlung des
Agrarausschusses zuzustimmen, gegen den Entwurf
des Geireidepreisgesetzes keine Einwendungen zu
erheben. Zwar liegen die (Getreidepreise des Ent-
wurfs genau auf der Hohe der Getreidepreisgesetze
der Vorjahre. In Wirklichkelt sinken die Erzeuger-
preise fiir Getrélde aber von Jahr zu Jahr ganz er-
heblich ab. Hauptgrund fiir diese tiir die Getreide-
erzeuger unertrigliche Entwickiung ist die Jeweils
zum Getreidepreisgeselz zu erlassendé Zweite Durch-
flihrungsverordnung, die erhebliche Abziige von
den Getreidepreisen zuldBt. Thr Wortlaut Iegt noch
nicht vor. Aber nur bei einer gleichzeitigen Prii-
fung des Getreidepreisgesetzes und der Zweiten
Durchfithrungsverordnung ist eine wvollstéindige
und abschlieBende Stellungnahme zur Getreide-
preisregelung moglich. Der zustindige Fachaus-
schuB des Bundestages hat deshalb bereits be-
schlossen, das Getreidepreisgesetz nur bei gleichzei-
tiger Unterriclitung Uber den Wortlaut der kom-
menden Zweiten Durchfithrungsverordnung zu be-
raten. Da diese Moglichkeit dem Bundesrat und
seinen Fachausschiissen nicht gegeben worden ist,
mufl sich Schleswig-Holstein der Stimme enthalten.

Wir mbchten bei dieser Gelegenheit auch dem
dringenden Wunsche Ausdruck geben, dali die Bun-
desregierung die vom Bundesernfhrungsministe-
rium selbet als notwendig anerkannte grundsitz-
liche Neuregelung der Getreidepreise und des Ge-
treidepreisrechts umgehend in Angriff nimmt und
im nichsten Jaghr vorlegt. )

Prisident VON HASSEL: Sie haben die Erkld-
rung des Herrn Ministers Béhrnsen gehért. — Der
Bundesrat beschlieBt gemiB Art. 76 Abs, 2 GG, ge-
gegen den Entwur{ keine Einwendungen zu erhe-
ben, bei Enthaltungen von Hamburg und Schles-
wig-Holstein. S

ich rufe auf den Punkt 22 der Tagesordnung:

Gesetz fiber elhe Statistik der Wohn- und
Mietverh&ltnisse und des Wohnungsbedarfs

(Wohnungsstatistik  1956/57)
Nr. 162/56).

Wir kénnen auf eine Berichterstattung verzich-
ten.

Das Land Hessen hat in der BR-Drucks. Nr.

. 162/1/56 einen Antrag eingebracht, daff der Ver-

mittlungsausschu3 hier mit einem Begehren ange-
rufen werden mdge. Ich darf zundichst auf Grund
des § 12 unserer Geschiftsordnung fragen, wer
gegen die Anrufung des Vermittlungsausschusses
ist. Wer gegen die Anrufung des Vermittlungsaus-
schugses, wie es Hessen wilnscht, ist, den bitte ich
um das Handzeichen. -—— Mit 21 Stimmen, also der
Mechrheit, ist der Antrag von Hessen abgelehnt.
Der Vermittlungsausschull wird also nicht ange-
rufen.

Ich darf feststellen, daB der Bundesrat damit be-
gchlossen hat, dem vom Deutschen Bundestag am 19,
April 1956 verabschiedeten Gesetz iiber eine Sta-
tistik der Wohn- und Mietverhiiltnisse und des
Wohnungsbedarfs (Wohnungsstatistik 1956/57) ge-
mil Art. 84 Abs. 1 GG zazustimmen — gegen
Rheinland-Pfalz, Bayern und Hessen.

Ich rufe auf den letzten Punkt der Tagesordnung,
Punkt 23:

Bericht des Rechtsausschusses iibexr Verfah-
ren vor dem Bundesverfassungsgericht (BR-
Drucks. — V — B6/56).

Auch hier wird empfohlen, von einer Berichter-
stattung abzusehen. — Ich stelle fest, dafl der Bun-
desrat beschlossen hat, in den vor dem Bundesver-
fassungsgericht anhingigen Verfahren, die in der
Thnen vorliegenden BR-Drucks, — V — Nr. 6/56
aufgefiihrt sind, von einer XuBerung und einem
Beitritt entsprechend dem Vorschlag des Rechtsaus-
schussed abzusehen,

Ich schlieBe die heutige 158. Sitzung des Bundes-
rates und berufe die nachste Sitzung auf Freitag,
den 18. Mai 1956, ein.

(Ende der Sitzung: 11.12 Uhr.)

Druck: ‘Bonnmer Universitdts-Buchdmickerei — Telefon 51347—49
Allein-Vertrieb: Dr. Hans Heger, Bad Godesberg, Rheinallee 20, Telefon 3531.
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