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Niichste Sitzung

Die Sitzung wird um 10.04 Uhr durch den Pri-

meister Dr. Sieveking, erdffnet.

Prilsident Dr. SIEVEKING: Meine Herren! Ich

erdffne die 182, Sitzung des Bundesrates. Der

Bericht 0ber die 181. Sitzung liegt Thnen ge-
druckt vor. Einsprilche sind nicht angemeldet. Der
Bericht ist somit genehmigt.

Die Tagesordnung unserer heutigen Sitzung ist
wie folgt zu ergiinzen:

1a. Wahl des Bundesratsprisidenten

1b. Wahl der Vorsitzenden der drei politi-
schen Ausschilsse.

"Damit erhilt der bisherige Punkt 1 die Nummer

lec

Vor Eintritt in die Tagesordnung haben wir
einefr schmerzlichen Pflicht zu geniigen.

(Die Anwesenden erheben sich.)



{A)

. Heute vor einer Woche ist unser Kollege Pro-
fessor Dr. Otto Suhr, der Regierende Biirgermei-
ster der Stadt Berlin, heimgegangen. Am Dienstag
dieser Woche haben wir ihn in Berlin zu Grabe
getragen, Seinem Sarge folgten der Bundesprisi-
dent, der Bundeskanzler und die Prisidenten der
beiden HiAuser unseres Parlaments, des Bundes-
tages und des Bundesrates. Der Herr Bundespri-
sident hat dem Regierenden Birgermeister von
Berlin die Totenrede gehalten. Er hat in dieser
Rede die Persinlichkeit des Verstorbenen, sein
Wirken als Politiker und Staatsmann, seinen
Kampf fiir Berlin und sein Einstehen fiir Berlin
bis zum letzten Atemzuge mit so bewegenden Wor-
ten und so ergreifend dargestellt, dafl jedes weitere
Wort von unserer Seite fehl am Platze wire.

Ich darf aber hier in unserem Kreise doch ein
Wort {iber unseren lieben Kollegen Otto Suvhr
sagen. Als wir ihn in der letzten Sitzung vor den
Ferien zum Bundesratsprisidenten wihlten, hat
gewill manchen von uns schon die bange Ahnung
beschlichen, daB er dieses Amt nicht mehr werde
wahrnehmen koénnen. Der Tod ist dann ja auch
dazwischengetreten. Wir hitten ihm den Antritt
und die Wahrnehmung dieses Amtes von Herzen
gegénnt; denn es bedeutete fiir ihn die Krdnung
seiner politischen Laufbahn und vor allem die Voll-

- endung eines weiferen wichtigen Schrittes zur

Wiedereinsetzung unserer alten Hauptstadt in thre
vollen Rechte, Dafiir hatte er immer gekidmpit,
dafiir war er eingetreten, und das sollte jetzt
durch den Antritt des Vorsitzes im Bundesrat auch
nach aufien sichtbar dokumentiert werden.

Er wire ein sehr guter Prisident des Bundes-
rates geworden. Denn Otto Suhr gehdrte zu den-
jenigen Menschen, die auch etwas von der Wissen-
schaft der Politik verstehen und die nun in der
Praxis die Probe auf diese Wissenschaft machen.
Das gab allen Unterhaltungen mit ihm einen gei-
stigen Hintergrund, und deswegen war es immer
mdglich — das haben wir Ministerprisidenten und
Biirgermeister in unserem Kreise oft erfahren —,
mit ihm eine Basis der Verstindigung und der
Zusammenarbeit zu finden. Dazu kamen seine lie-
benswerten persidnlichen Ziige, seine Phrasenlosig-
keit, sein gelegentlich aufblitzender Humor und
seine norddeutsche oldenburgische Standfestigkeit.

Patriae in serviendo consumor — er hat sich fiir
das Vaterland verzehrt —, hat der Bundesprisi-
dent thm in Berlin auf seine letzte Fahrt nachge-
rufen. Wir kénnen von uns aus dieses Wort nur
wiederholen, und wir kénnen versichern, daf Otto
Suhr als Beispiel und als lieber Freund immer in
unserer Erinnerung fortleben wird.

Sie haben sich zu Ehren des Toten von Ihren
Sitzen erhoben. Ich danke Thnen.

Wir treten nun in die Tagesordnung ein. Ich
rufe Punkt 1a auf:

Wahl des Priisidenten des Bundesrates

Ich darf Herrn Ministerprisidenten Hellwege
bitten, den Vorsitz zu libernehmen.

Bundesrat — 182. Sitzung 6. September 1857
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Vizeprisident HELLWEGE: Meine Herren! Die
Amtszeit des jetzigen Bundesratsprisidenten lauft
mit dem heutigen Tage ab. Durch den Tod des mit
Wirkung vom 7. September 1957 zum Bundesrats-
prisidenten gewdhlten Regierenden Birgermei-
sters von Berlin ist das Amt wieder frei gewor-
den,

Dr. KLEIN (Berlin): Herr Prisident! Meine Her-
ren! Berlin hat die Wahl seines Regierenden Biir-
germeisters zum Bundesratsprésidenten als ein
Zeichen der besonderen Verbundenheit des Bun-
desrates mit der alten deutschen Hauptstadt be-
griiBt, Durch den Tod des Blirgermeisters Dr. Suhr
tritt mit dem 7. September 1957, dem Tage, an dem
Dr. Suhr sein Amt als Bundesratsprésident hitte
antreten sollen, eine politisch und werfassungs-
rechtlich schwierige Situation ein. Es ist die iiber-
einstimmende Auffassung der Herren Lénderchefs
und damit vermutlich auch die Meinung dieses
Hohen Hauses, daf§ in einer Zeit, in der beim Zu-
gsammentritt des neuen Bundestages die Bundes-
regierung neu gebildet werden mull, das Amt des
Bundesratsprisidenten nicht verwaist sein sollfe.
Es wird fir rechtlich bedenklich und politisch un-
erwitnscht gehalten, sich mit der Geschiftsfithrung
eines Vizeprdsidenten zu begniigen, bis das Abge-
ordnetenhaus von Berlin in der Lage ist, den neuen
Regierenden Blirgermeister und auf dessen Vor-
schlag den Senat zu wihlen, um damit den Weg
zur Wah!l eines neuen Bundesratsprisidenten frei
zu machen. Erst dann konnte der einmiitige Be-
schlufl dieses Hohen Hauses, im kommenden Jahr
den Regierenden Blrgermeister von Berlin zum
Bundesratsprisidenten zu -wihlen, verwirklicht
werden.

In der Zwischenzeil miissen wir einen neuen
Bundesratsprisidenten haben. Um der Grund-
gesetzbestimmung des Artikels 52 Genfiige zu tun,
habe ich namens des Landes Berlin und in Uber-
einstimmung mit den librigen Lindern dem Hohen
Hause den Vorschlag zu unterbreiten, den bis-
herigen Bundesratsprisidenten Dr. Sieveking
erneut zum PBundesratspréisidenten zu wihlen.
Durch diesen Antrag soll erreicht werden, daB der
Bundesrat vom morgigen Tage ab einen ordnungs-
gemil gewidhlten Prisidenten hat, der in der Lage
ist, nach der Einsefzung eines Regierenden Biirger-
meisters in Berlin aus eigenem EntschluBl den Weg
fiir die Neuwahl des Berliner Blirgermeisters zum
Bundesratsprisidenten frei zu machen.

Vizeprisident HELLWEGE: Meine Herren! Sie
haben den Vorschlag gehért, den bisherigen Pra-
sidenten, Herrn Biirgermeister Dr. Sieveking, fiir
die am 7. September 1957 beginnende Amtszeit
zum Prisidenten des Bundesmates zu wihlen. Ich
werde die Wahl durch linderweisen Aufruf vor-
nehmen lassen und bitte jedes Land, durch sein Ja
die Zustimmung zur Wahl des Herrn Birgermei-
sters Dr. Sieveking zu geben.

Die Abstimmung hat folgendes Ergebnis:
Baden-Wiirttemberg Ja
Bayern Ja

C)

(D}
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_:".::" L 8y Berlin ' " ‘ - ~ Ja Ich rufe Punkt 1c der Tagesordnung auf:

TR I Bremen R I.: Ja Ersies Gesetz tiber Mafinabmen zum Schutz
A . Hamburg ‘ ‘ Ja der Zivilbevilkerung (BR-Drucks. Nr.
o , Hessen . . Ja 363/57)

S Niedersachsen - Ja .Dieses Gesetz kommt aus dem Vermittlungsaus-
n Nordrhein-Westfalen Ja schufl zurtick.

Rheinland-Plalz =~ .~ Ja Bundestagsabgeordneter MAIER (Freiburg), Be-
X Saarland ‘ E " ‘Tj'a richterstatter: Herr Prisident! Meine Herren! Der
Schleswig-Holstein Ja Bundesrat hat in seiner 180. Sitzung am 12, Juli

Vizeprisident HELLWEGE: Damit ist Herr Biir-
L germeister Dr. Sieveking einstimmig zum Prisi-
o denten des Bundesrates gem#B Artikel 52 Abs. 1
‘ GG gewihIt. Ich darf gleichzeitig feststellen, dafl
das Amt des Herrn Dr. Sieveking als Erster Vize-
prisident des Bundesrates so lange ruht, wie Herr '
Dr. Sieveking das Amt des Priisidenten des Bun-
.desrates wahrnimmt. .

- Herr Prisident Dr. Swvekmg, da:rf ich Sie nun-
mehr fragen, ob Sie die Wahl anne-hmen

O 'Dr. SIEVEKING (Hambmg;; Ich nehme die
“ . Wahl an und danke flir das mir gewihrte Ver-
e trauen, Dabei setze ich voraus, da8 Sie mit meinem
Y Rilcktritt in dem Zeitpunkt einverstanden sind, wo
v es dem Bundesrat mdéglich ist, den Nachfolder von
W Protfessor Dr. Otto Subr auf dem Posfen des Regie-
A renden Blirgermeisters von Berlin zum Prisidenten
1 . des Bundesrates zu wihlen. '
I (Bl " .
hLo Vizeprésident HELLWEGE Meine Herren, Sie
oot haben die Erklirung unseres Prisidenten gehdrt.
' Ych darf Thnen, Herr Dr. Sieveking, herzlich datiir
. danken, dza8 Sle sich berext gefunden haben, wie-
' . der den Posten des Prisidenten des Bundesrates
T, ﬁbemehmen, und Ihnen im Namen der Ver-
treter aller Lénder unsere herzlichsten Glick-
wilnsche aussprechen. In aller Namen darf ich
Ihnen auch unsere volle Unterstiitzung fiir die wel-
tere Arbeit, die Sie hier zu leisten haben, zusagen.
—- Ich bitte Sie nun, wiede’r den Vorsitz zu u‘ber~
nehmen. '
e ‘ ! ‘ :
(L ' Prisident Dr. SIEVEKING: Wir kommen zu
i o Punkt 1 b der Tagesordnung

Wahl der Ansschuﬂvors:tzenden (‘.BR—Drut‘:ks
Nr. 395/5'?)

D1ese Wahl Ixegt turnusmémg fest Es handelt
. “'si¢h darum, Herrn Ministerprasidenten Hellwege
rum Vorsitzenden des Ausschuysses fir Auswirtige
! ’ Angelegenheiten, Herrn Ministerprésidenten Dr.
n Zinn zum Vorsitzenden des Aussg:husses fir Ver-
o teidigung und Herrn Ministerprisidenten Dr. Alt-
mejer zum Vorsitzenden des Ausschusses fitr Ge-
e sambdeutsche Fragen zu whhlen Ich darf anneh-
v men, daB wir die Wahlen en, ‘ploc .vornehmen diir-
i © fen, und bitte diejenigen, die dem Wahlvorschlag
n zustimmen, um das Handzeichen. — Damit ist die
vr) 7 Wahl der Vorsitzenden einstimmig vollzogen.

o

' 1957 hinsichtlich des vom Deutschen Bundestage

am 27. Juni 1957 verabschiedeten Ersten Gesetzes
{iber Mafinahmen zum Schutz der Zivilbevlkerung
gemdll Art 77 Abs. 2 GG den Vermittlungsaus-
schuli angerufen, In 17 Punkten der Vorlage hat
der Bundesrat Anderung der Bestimmungen bean-
tragt. Der Ubersichtlichkeit wegen mbchte ich diese
Anderungsantrige in Gruppen zisammenfassen.

Der erste Teil der Vorschlige umialit Bestim-
mungen, in denen der Gesetzgeber die Gemeinden
unmitielbar anspricht und die nach der Ansicht des
Bundesrates Li#nderhoheitsrechte wverletzen, Bei
znderen handelt es sich um Formulierungen, dle
aus ZweckmiBigkeitsgriinden gelindert werden
sollten. Die genannte Gruppe umfaBt die §§ 2, 4.
g8, 8, 10, 15 Abs. 3, 16, 25 und 38.

Eine weitere Reihe von Vorschligen — wie der

§ 21 — befaBt sich mit der Standortwahl fir

lebenswichtige und verteidigungswichtige Betriebe
und in § 24 mit der Regelung der zusétzlichen Be-
reitstellung &ffentlicher Mittel zur Férderung des
sozialen Wohnungshaues hinsichtlich der Mehr-
kosten, die durch die Verpflichtung zu Schutzraum-
baufen bei Neubauten verursacht werden, oder in
§ 31 Abs. 2 mit der Bindung des Bundesluftschutz-
verbandes an Richtlinien und Weisungen des Bun-
desministers des Innern.

Der wichtigste Grund aber fir die Anrufung des
Vermittlungsausschusses war die Ablehnung der
{bernahme der perstnlichen und siichlichen Ver-
waltungskosten durch die Linder sowie die im
§ 32 vorgesehene Verteilung der dffentlichen Luft-

. gchuizkosten, an denen nach den Beschliissen des

Bundestages Linder und Gemeinden mit einem
Anteil von 30 %o beteiligt werden soliten.

Der Vermittlungsausschuf hat sich in seiner Sit-
rung vora 25. Juli mit dem Vermittlungsbegehren
des Bundesrates eingehend befalt. Lénder- umd
Bundestagsvertreter waren sich dabei einig, daB
in 'elnern Kompromifi tiber die Kostenverteilung
der Schliissel fiir das Zustandekommen eines
ersten Gesetzes auf dem Gebiete des zivilen Bevdl-
kerungsschutzes gefunden werden misse und dal
sich iber alle sonstigen Anderungsantrége leichi
eine Verstindigung finden lassen werde.

Wihhrend die Lénder bereit waren, auf ihre For-
derung auf die Ubernshme der persénlichen und
sichlichen Verwaltungskosten auf den Bund zu
verzichten, hielten die Regierungsvertreter an der
vorgesehenen Inferessenquote von 30 % fest. Ein

Kompromilivorschlag eines Mitgliedes, den Kosten-

—

'y

D}
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(A} anteil der Linder und Gemeinden auf 20 %o zu be-

schrinken, verfiel ebenso der Ablehnung wie ein
Antrag, die Zahlungsleistungen fiir Linder und
Gemeinden zunidchst nur fiir zwei Jahre, begin-
nend mit dem Jahre 1858, festzulegen.

Schliefilich fand ein auf Grund des § 2 Abs. 1
gemachter Vermittlungsvorschlag, dem Bund die
gesamten Luftschutzkosten aufzulasten mit Aus-
nahme der persinlichen und sichlichen Verwal-
tungskosten, die von Lindern und Gemeinden zu
tragen sind, eine Mehrheit. Die Lindervertreter
verzichieten darauthin auf eine verfassungsrecht-
liche Klirung der in ihren Antridgen angeschnitte-
nen Zustindigkeitsfragen, ohne durch diesen Ver-
zicht kiinftige Gesetze prijudizieren zu wollen.

Bei der Behandlung der einzelnen Antrige ist
die AusschuBmehrheit dem Anderungsbegehren des
Bundesrates, in § 2 der Gesetzesvorlage die Worte
yund unter Haftung® zu streichen, gefolgt, wéh-
rend die Anderungsantriige zu den §§ 4, 8, 9 und
10 entweder mit wechselnden Mehrheiten abge-
lehnt oder von den Lindervertiretern nicht mehr
verfolgt wurden.

§ 15 erhielt eine einstimmig beschlossene Neufas-
sung, die Ihnen in der BT-Drucksache 3752 vor-
liegt, Ebenso einstimmig wurde die Streichung des
§ 19 Abs. 2 beschlossen. Ein mit Mehrheit gefaBter
Beschluf3 ergetzt in § 20 Abs. 2 die Worte ,der
Zivilrechtsweg® durch die Worte ,der ordentliche
Rechtsweg”. § 24 erhielt durch fast einstimmiges

(B) Votum die Thnen in der Drucksache vorgeschlagene

Fassung.

Eine Sonderbestimmung, die dem Saarland eine .

Schonfrist bei Einfithrung des Gesetzes iiber den
zivilen Bevilkerungsschutz zubilligen sollte, wurde
bei Stimmengleichheit abgelehnt. Die Ausschufimit-
glieder waren aber der Meinung, daf entstehende
unbiilige Mehrkosten gegeniiber den haushalts-
mafig bereits festgelegten Haushaltsmitteln bel
dem groflen Finanzausgleich zwischen Bund und
Saarland beriicksichtigt werden sollien.

Der § 32 Abs. 1 mullte nach dem Kostenvertei-
lungsbeschluf}, den ich schon erwihnte, neu gefalit
werden. Die neue Formulierung liegt Thnen in der
BT-Drucksache 3752 vor.

In § 38 wurde einem Begehren der Linder Bre-
men, Berlin und Hamburg Rechnung getragen und
die Bestimmung, wie sie Thnen gleichfalls vorliegt,
so gefaBt, daB sie mit den drei Landesverfassungen
im Einklang steht. Auch die Anderung des § 39 in
der vorliegenden Fassung erfolgte ohne Einrede.

Der Vermittlungsausschull schligt getrennte Ab-
stimmung vor. Um das Zustandekommen -eines
Ersten Gesetzes iiber MaBnahmen zum Schutz der
Zivilbevilkerung zu ermbglichen, empfiehlt Thnen
der Vermittlungsausschul die Annahme seiner
Vorschlige.

L

Prasident Dr. SIEVEKING: Ich danke dem Herrn

Berichterstatter.

717

LANGEHEINE (Niedersachsen): Herr Prisident!
Meine Herren! Im Namen des Landes Nieder-
sachsen habe ich folgeride Erklarung abzugeben.

Niedersachsen stimmt dem Ersten Gesetz liber
MaBnahmen zum Schutz der Zivilbevélkerung nur
unter Bedenken zu. Diese Bedenken sind von dem
Herrn Berichterstatter bereits angesprochen wor-
den. Das Gesetz weist den Gemeinden unmittelbar
Aufgaben zu. Es ist aber Angelegenheit der Lén-
der, die Durchfiihrung der ihnen {ibertragenen
Bundesaufgaben selbst zu regeln. Das Gesetz hat
dem Bund nicht die perstnlichen und sidchlichen
Verwaltungskosten auferlegt, zu deren Tragung
der Bund aber verpflichtet wére. Durch die vor-
geschene Regelung wird eine erhebliche finanzielle
Belastung der Gemeinden unvermeidbar.

Prisident Dr, SIEVEKING: Wird weiter das
Wort gewlinscht? — Das ist nicht der Fall. Wenn
ich keinen Widerspruch hore, stelle ich fest, dafl
der Bundesrat beschlossen hat, dem Ersten Gesetz
iiber MaBnahmen zum Schutz der Zivilbevilke-
rung gemif Art. 84 Abs. 1 und 5 GG in Verbin-
dung mit Art. 87 b Abs. 2 GG zuzustimmen.

(Dr. Ney: Das Saarland enthilt sich der
Stimmel)

— Das Saarland enthiilt sich der Stimme. Im Ubri-
gen stimmt der Bundesrat dem Gesetz zu.

Wir kommen zu Punkt 2 der Tagesordnung:

&)

Zweites Gesetz zur Anderung des Gesetzes (D}

zur Regelung der Rechtsverhiilinisse der

unter Artikel 131 des Grundgesetzes fallen-.

den Personen (BR-Drucks. Nr. 364/57)

Dr. KLEIN (Berlin), Berichterstatter: Herr Pri-
sident! Meine Herren! Der Bundestag hat am
4, Juli 1957 das Zweite Gesetz zum 13ler Geselz
verabschiedet. Der Bundesrat hat die dem Geset-
zesbeschluB zu Grunde liegenden Beweggriinde,
die hauptséchlich in der Besserstellung verschiede-
ner Kategorien der unter die 13ler Geselzgebung
fallenden Personenkreise bestehen, begriiBt und
gewlirdigt. Aber da die aus der 13ler Gesetzgebung
sich ergebenden Pflichten hauptsichlich den Lan-
dern und Gemeinden auigeblirdet werden, ist das
Interesse des Bundesrates an diesem Gesetz und sei-
ner Fortentwicklung verstindlich. Der Bundesrat
hat sich in seiner Sitzung am 19. Juli 1957 zur An-
rufung des Vermittlungsausschusses entschlossen,
da einige Bestimmungen nach seiner Meinung aus
staats- und finanzpolitischen sowie personalwirt-
schaftlichen Griinden nicht halthbar waren.

)
Uber die staatspolitischen Anrufungsgriinde
michie ich folgendes sagen. .

Nach dem Beschlulfl des Bundesrates sollte in § 3
Nr. 3 a eine Erweiterung des von den Rechten des
13ler Gesetzes auszuschlieBenden Personenkreises
in der Richtung vorgenommen werden, daB aus
politischen Griinden auch diejenigen keinen Unter-
bringungsanspruch haben sollen, die nach dem
23. Mai 1949 die freiheitliche demokratische Grund-
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{A}opdnung Im Sinne des Grundgesetzes bekimpft

haben. Der Bundesrat wollte mit dieser Ergéinzung
elne Koordinierung zu der entsprechenden Vor-
schrift im § 8 Abs. 1 Nr. 4 des Gesetzes zur Rege-
lung der Wiedergutmachung nationalsozialistischen
Unwechis fiir Angehérige des dffentlichen Dienstes
bewirken. Auf Gegenvorstellungen der Bundes-
reglerung hin ist der Vermittlungsausschull dieser
Ansicht des Bundesrates jedoch nicht gefolgt. Man
hielt die Bestimmungen des § 8 des Gesetzes fir
ausreichend, wonach im Wege des fdrmlichen Dis-
#plinarverfahrens die Aberkennung der Rechte
aus diesem Gesetz nach den Vorschriften der Bun-
desdisziplinarordnung dur&gefﬁhrt werden kann.

Ein weiteres politisches Anliegen des Bundes-
rates, das insbesondere fiir Berlin praktische Be-
deutung hat, betrifft die Ausdehnung des durch
§ 56 Abs. 3 begiinstigien Personenkreises auf die
friiheren Bediensteten und entsprechenden Versor-
g‘tmgsempfﬁnger der Reichshauptstadt Berlin mit

- Wohnsitz im sowjetischen Sektor oder in den

Bandgebieten von Berlin, In Amlehnung an die
sozialpolitisch wertvolle Bestimmung des § 147 des
Landesheamtengesetzes hat sich der Vermittlungs-
ausschull der sachlichen und politischen Berechti-

gung dieses Verlangens des Bundesrates nicht wer-.

schlcssen. Ich michie mif Genugtuung zum Aus-
druck bringen, dafl der Bundestag durch die Zu-
stimmung zu dem Begehren erneut besonderes
Verstindnis fiir die Situation Berlins bekundet hat.

Hinsichtlich der finanzpolitischen tind personal-

@B) wirtschaftlichen Gritnde habe ich folgendes auszu-

fithren: Der Bumndesrat war der Melnung, dal es
zwdlf Jahre nach dem Zusammenbruch nicht mehr

.gerechifertigt sei, die Im Gesetz vorgesehenen

Avngleichs- und BuBgeldverpﬂichtungen mit thren

_ starken Belastungen der Linder- und kormmuna-

len Haushalte aufrechtzuerhalten, zumal die Unter-
bringung im Rahmen des Il3ler Gesetzes Im
wesentlichen abgeschlossen gein diirfte. Bei der seit
Jahren bestehenden Vollbeschiftigung in der Wirt-
schaft der Bundesrepublik und dem zum Teil sogar
bestchenden Mangel an Fachkriften in der Ver-
waltung sind nach Auffassung des Bundesrafes
keine' Arpumente ersichilich, heute noch derartig
einengende Vorschriften zu schaffen. Denn es gibt
in der Bundesrepublik nach dem neuesten Stand
nur noch 3685 000 Arbeitslose. Allein die Gegentiber-

. stellung dieser Zahl zu der Zah] der rund 370 000

Beamten liSt erkennen, daB die Entlastung der
Haushalte der Linder und Kommunen geboten ist
und unzeitgemife Bestimmungen fallen milfiten.
Hinzu korunt, dafl auch die in Aussicht stehende
Einfiihrung der 45-Stunden~Woche im gesamten
Bffentlichen Dienst einen gewissen Kriftemehr-
bedarf ausiBsen wird, wodurch das Problem der
Unterbringung der restlichen 13ler eine weltere
Minderung erfihrt, Um demnach die Freistellung

.von den die Personalpolitik der Linder und Ge-

meinden stark einengenden Vorschriften iiber die
Unterbringungspflicht durchzusetzen, beschlofi der
Bundesrat, auch deswegen den Vermittlungsaus-

gchuB anzurufen mit dem Ziel, diese Bestimmun-

gen — es handelt sich um die §§ 13, 14, 17, 18 und
20 -— zu streichen bzw. zu mildern. Fliir dieses Ver-
langen waren zugidtzlich die von Hamburg vor-
gebrachten verfassungsrechtlichen Gesichtspunkte
von Bedeutung.

Der VermittlungsausschuB ist zu dem Ergebnis
gekommen, daB die ersatzlose Streichung der vor-
genannten Bestimmungen zum gegenwirtigen Zeit-
punkt noch nicht zu vertreten ist. Immerhin setzte
der Bundesrat durch die Anrufung des Vermitt-
lungsausschusses eine wesentliche Einschriinkung
dieser Vorschriffen durch. Seo sieht die bedeu-
tendste dieser hier angesprochenen Vorschriften,
der § 17, nur noch vor, daB fiir jede entgegen der
Bestimmung des § 14 Abs. 2 Satz 1 nicht besetzte
Planstelle 4000 DM zu zahlen sind. Wegen der hier-
mit in Zusammenhang stehenden Anderungsvor-
schliige des Vermittlungsausschusses in § 15 Abs. 2
und § 16 Abs. 2 sowie in bezug auf die gleichfalls
vom Bundesrat angeregte Arderung des § 20
Abs, 3 darf ich auf die Ihnen wvorliegende BR-
Drucks, Nr. 3684/57 verweisen.

Der Bundestag hat am 28. August 1857 in vollem
Umfange den WVorschligen des Vermittlungsaus-
schusses entsprochen und das Gesetz mit den vom
Vermittlungsausschul worgeschlagenen Anderun-
gen akzeptiert. Namens des Vermittlungsausschus-
ses habe ich dem Hohen Hause die Bitte vorzulra-
gen, dem Geselz in der jetzt vorliegenden Fassung
inhaltlich zuzustimmen, indem beschlossen werden
mige, gem#f Art 77 Abs. 3 GG keinen Einspruch
gegen den neuen GesetzesbeschluB des Bundestages
einzulegen.

Prisident Dr. SIEVEKING: Ich danke dem Hertn
Berichterstatter.

Wird weiter das Wort gewiinscht? — Das ist nicht
der Fall,

Ich darf zuniéchst feststellen, daB der Bundesrat
das Gesetz, und zwar schon mit Rlcksicht aut die

(<)

(D}

Art. IV und V, in denen Zustimmungsgesetze firm- -

lich gedndert werden, fir zustimmungsbediirflig
hiilt.

Dann bitte ich diejenigen, die den Vorschligen des
Berichterstatters entsprechend dem Gesetz zustim-
men wollen, umn das Handzeichen, — Das ist ein-
stimamig beschlossen, Danach darf ich feststellen,
dafi der Bundesrat beschlossen hat, dem Zweiten
Gesetz zur Xnderung des Gesetzes zur Regelung der
Rechtsverhiiltnisse der anter Artikel 131 GG fallen-
den Personen gemiB Art. 84 Abs. 1 GG zuzustim-
men,

Ich rufe auf Punkt 3 der Tagesordnung:

Erstes Gesefz zur Xnderung und Ergiinzung
des Bundesevakulertengesetzes (BR-Drucks.
Nr. 365/57)

Dr. SCHAEFER (Schleswig-Holstein), Berichter-
statter: Herr Prisident! Meine Herren! Der Vermitt-
lungsausschu hat sich nach dem Beschlull des Bun-
desrates vom 19, Juli 1857 mit den sieben Anrufungs-
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(A) griinden zum Ersten Gesetz zur Anderung und Er- Buchst. a des Zweiten Wohnungsbaugesetzes Ffiir ©

®)

génzung des Bundesevakuiertengesetzes in seiner
Sitzung am 25. Juli 1957 befalit. Er hat sich die
Ziffern 1, 2, 3, 5 und 7 des Anrufungsbegehrens
des Bundesrates — BR-Drucks. Nr. 330/57 (Be-
schlufl) — unverindert zu eigen gemacht, so daBl
ich auf diese Punkte heute nicht niher einzugehen
brauche. Der Vermittlungsausschufi hat somit
lediglich hinsichtlich der Ziffern 4 und 6 dem An-
rufungsbegehren des Bundesrates nicht stattgege-
ben.

Was die Ziffer 4 betrifft, die den wichtigsten
Anderungswunsch des Bundesrates heinhaitet, so
handelt es sich um folgendes. Der Bundesrat hatte
beantragt, dem aus fiinf Absitzen bestehenden § 9
des Evakuiertengesetzes einen neuen Absatz 6
zwecks Bereitstellung von Bundesmitteln nach § 18
Abs. 2 des Zweiten Wohnungshaugesetzes anzufii-
gen. Nach § 18 Abs. 1 dieses Gesetzes hat sich
der Bund an der Finanzierung des von den Lin-
dern mit 6ffentlichen Mitteln geférderten sozialcn
Wohnungsbaues jahrlich mit einem bestimmten
Betrag zu beteiligen. Der Antrag des Bundesrates
ging nun dahin, daB der Bund die fiir die Ritckfih-
rung der in § 1 des Evakuiertengesetzes genann-
ten Personen erforderlichen Wohnungsbaumittel
zusétzlich bereitstellt, also Mittel, die nicht aut
den eben erwiihnten in § 18 Abs, 1 des Zweiten
Wohnungsbaugesetzes vorgesehenen Jahresbotrag
anrechenbar sind. Die Linder vertraten hicrbei
den Standpunkt, dafl der Bund verpflichtst ist, so-
wohl fiir die Rickflihrung der Evakuierten von
Land zu Land als auch fir die Riickfiihrung inner-
halb der Lénder die notwendigen Wohnungsbau-
mittel zusétzlich zur Verfiigung zu stellen, um so
mehr, als der zuritickzufithrende Personenkreis der
Evakuierten durch die vom Bundestag beschlosscne
und vom Bundesrat akzeptierte Neufassung des
§ 1 des Evakuiertengesetzes erheblich erweitert ist.
Der Vermittlungsausschul vermochte sich jedoch
dem vom Bundesrat vertretenen Standpunkt nur
in einer gewissen Begrenzung anzuschlieBen. Er
beschlo fast einstimmig folgende Empfehlung, die
cine zur Zeit mégliche und fir alle Beteiligten
tragbare Losung darstellen dirfie.

Dem aus bisher fiinf Absétzen bestehenden § 9
werden drel weitere Absitze, also Absatz 6, 7
und 8, angefiigt. In Abs. 6 wird bestimmt, daB der
Bund die flir die Riickfithrung der in § 1 des
Evakuiertengesetzes genannten Personen erforder—
lichen Wohnungshaumittel zusitzlich bis zur Hohe
eines Gesamtbetrages von 98 Millionen DM be-
reitstellt. Dieser Betrag bezieht sich auf insgesamt
drei Jahre, wobei nach Berechnungen des Bundes-
wohnungsbauministers und des Bundesvertriebenen-
ministers anzunehmen ist, daB er fiir die Durchfith-
rung der Aktion ausreichen wird, DemgemifB he-
schrankt sich die Verpflichtung des Bundes darauf,
dall er in den Jahren 1958 bis 1980 fiir die Riickfiih-
rung von Land ze Land, also nicht auch fir die
Rickflihrung innerhalk der Linder, zusétzlich
offentliche Mittel gemiB § 18 Abs. 2 des Zweiten
Wohnungsbaugesetzes bis zu 62 Millionen DM und
aufierdem nichtéffentliche Mittel gemél § 6 Abs. 2

die Riickfiihrung von Land zu Land und von
aufierhalb des Bundesgebiets bis zu 36 Millio-
nen DM bereitstellt. Die erstgenannten 62 Millio-
nen DM sollen fiir die nachstellige Finanzierung
und die restlichen 36 Millionen DM fiir die als Er-
satz fiir fehlendes Eigenkapital dienende Rest-
finanzierung verwendet werden.

Was den vom VermittlungsausschuBl vorgeschla-
genen neuen Absatz 7 zu § 9 des Evakuiertenge-
setzes betrifft, so werden die Evakuierten, die aus
den Gebieten auBerhalb des Bundesgebiets zu-
riickzufiihren sind, hinsichtlich der Bereitstellung
nachstelliger Finanzierungsmittel den Fliichtlingen
aus dem sowjetischen Besatzungsgebict gleichge-
stellt. Damit sind fiir den genannten Personen-
kreis praktisch auch die nachstelligen Wohnungs-
baumittel sichergestellt.

Der weitere vom VermittlungsausschuB vorge-
~rhlagene Absatz 8 regelt wie diblich die Zustin-
cigkeit der Ressortminister fiir die Verteilung und
die Art des Einsatzes der Mittel.

Was schlieBlich das Begehren des Bundesrates
in Ziffer 6 seiner Anrufungsgriinde betrifft, den
§ 20 Abs. 2 des Evakuiertengesetzes zu streichen,
80 ist der VermittlungsausschuB diesem Antrag
n'cht gefolgt, da die Bestimmung schon nach dem
Wortlaut infolge Zeitablaufs nicht mehr zur An-
wendung kommen kann und iiberdies durch das
Bestehenbleiben dieser Bestimmung die Belange
der Lander nicht beriihrt werden.

Namens des Vermittlungsausschusses bitte
das Hohe Haus, dem Ersten Gesetz zur Anderung
und Ergénzung des Bundesevakuiertengesetzes in
der vom Vermittlungsausschull vorgeschlagenen
Fassung in der BR-Drucks. Nr. 365/57 die Zustim-
mung zu geben, nachdem der Bundestag am
29. August 1957 den Vermittlungsvorschlag ange-
nommen hat,

Président Dr. SIEVEKING: Ich danke dem
Herrn Berichterstatter.

Dr. HOEGNER (Bayern): Herr Prisident! Meine
Herren! Bayern kann dem Ersten Gesetz zur An-
derung und Ergénzung des Bundesevakuiertenge-
sefzes nicht zustitnmen. MaBgebend {fiir diese Hal-
tung ist die Fassung des § 9 des Gesctzes. Darin
wird lediglich eine Verpflichtung des Bundes an-
erkannt, Wohnungsbaumittel fiir die Riickfithrung
der AuBlenevakuierten bereitzustellen. Das sind
Personen, die wihrend dcs Krieges aus Bayern in
¢in anderes Land evakulert wurden. Bayern will
dagegen diese Verpflichtung auch auf die inner-
halb Bayerns Evakuierten ausgedehnt wissen. Nach
dem Stand vom 31. Mirz 1957 sind in Bayern
61 812 Personen als Evakuierte anerkannt wor-
den. Davon sind 60014 riickkehrwillige Binnen-
evakuierte und nur 1798 rickkehrwillige Evaku-
lerte aus den librigen Bundeslindern, die ihren
Willen fiir eine Riickfithrung nach Bayern erklirt
haben. Nach Ansicht Bayerns sind alle Evakuie-
rungen Kriegsfolgemalinahmen, weshalb der Bund
auch fiir die Finanzierung der erforderlichen Woh-

ich (B
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A} nungen fiir alle Evakuierten im Rahmen der

(B}

Kriegsfolgehilfsmafnahmen aufzukoramen hitte.

Prisident Dr. SIEVEKING: Wird weiter das
Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann
kommen wir zur Abstimmung. Wer dem vorlie-
genden Gesetz gem#l Art. 8¢ Abs. 1 GG zustim-
men will, den bitie ich um das Handzeichen, —

Dag ist die Mehrheit. Damit hat der Bundesrat.

beschlossen, dem Ersten Geseiz zur Anderung und
Erginzung des Bundesevakuieriengesetzes zuru-
stimmen. '

Wir kommen zu Punkt 4 der Tagesordnung:

Gesetz iiber die Tuberkulosehilfe (BR-

Drucks. Nr. 366/57)

Hier ist der Berichterstatter, Herr Minister Siem-
sen, infolge eines Unfalls leider an der Bericht-
erstattung verhindert. Sie wissen, meine sehr ge-
ehrten Herren, dal der Bundesrat am 12, Juli 1957
beschlossen hat, den Vermittlungsausschufl anzu-

rufen, Der VermittlungsausschuB ist in seiner Sit-

zung vom 25. Juli 1857 im wesentlichen den Ande-
rungswiinschen des Bundesrates beigetreten. Leider
hat jedoch der Bundestag in seiner letzten Sitzung

am 28. August 1957 die Vermitilungsvorschliige'

abgelehnt. Bei dem vorliegenden Gesetz handelt
es sich nun um ein Zustimmungsgesetz. Des-
halb hat der Bundesrat heute dariiber zu beschlie-
Ben, ob er dem Gesetz in der urspringlich vom
Bundestag beschlossenen Fagsung zustimmen oder
ob er es ablehnen will.

RITTER VON LEX, Staatssekretir im Bundes-
ministerium des Innern: Herr Pr3sident! Meine
Herren! Gestatten Sie, daB ich, bevor Sie nunmehr
in der Abstimmung iiber das Schicksal des Tuber-
kulosehilfegesetzes entscheiden, namens der Bun-
desregierung noch ein kurzes Wort zu diesem
Gesetzentwurf sage.

Der Bundestag hat in seiner Sitzung vom
28. August 1957 leider den gesamten Vorschlag
des Vermittlungsausschusses zu dem Gesetz abge-
lehnt. Ich bin mir bewulBlt, dal dieses Ergebnis es
dem Hohen Hause schwer macht, nunmehr seine
Zustimmung zu dem Gesetz zu geben.

Ich darf aber darauf hinweisen, da8 es sich um
einen Gesetzentwurf handelt, der allen beteiligten
Instanzen viele und mithsame Vorbereltungsarbeit
auferlegt hat, eine Arbeit, die es eigentlich ver-
digenen wilrde, daf dieses Gesetz noch in dieser
Legislaturperiode zustande kiime. Ich darf ferner
darauf hinweisen, dafl es sich um ein Gesetz von
groBer sozialpolitischer Bedeutung handelt, auf das
ein sehr notleidender Personenkreis sehnsiichtig
wartet,

Das Gesetz bringt ja fiir die vielen Tuberkulose-
erkrankten wesentliche und notwendige Verbesse-
rungen. Es werden bei der Heilbehandlung jetzt
Personenkreise miterfalit, die nach der einmiitigen
Auffassung aller Sachverstindigenkreise einbezo-
gen werden miissen. Die Leistungen der wirtschafi-
lichen Hilfe werden so verbessert, daB insbeson-

dere die erschreckend hohe Zahl von Ritckfdllen in

Zukunft wesentlich vermindert wird. SchlieSlich T

werden die MaSnahmen fiir die Wiedereingliede-
rung in das Berufsleben, die gerade bei Tuber-
kulosekranken besonders schwierig sind, in die-
sem Gesetz erstmalig geregelt.

Der Bundesrat hat, wie sich aus den Gesetzge-
bungsverhandlungen ergibt, besonders daran An-
stofl genommen, dal das Gesetz nicht bereitls selbst
eine Abgrenzung rwischen den Aufgaben der Ren-
tenversicherung einerseits und der Filirsorge ande-
rerseits enthilt. Der Bundestag hat diese Abgren-

. zung nicht vorgenommen, weil er auf das Recht

der Selbstverwaltung in der Sozialversicherung
Ricksicht nehmen wollte; er hat aus diesem
Grunde einer freiwilligen Regelung den Vorzug
gegeben, Er hat aber in § 22 Abs, 3 des Gesetz-
entwurfs ausdriicklich vorgesehen, daf die Bun-
desregierung durch Rechtsverordnung mit Zustim-
mung des Bundesrates die erforderliche Abgren-
zung unverziiglich zu regeln hat, wenn entspre-
chende Vereinbarungen nicht innerhalb von sechs
Monaten nach Verklindung des Gesetzes zustande

‘kommen oder spiter wegfallen oder eine gleich-

mifige und ausreichende Hilfe durch die Sozial-
versicherungstriiger nicht gewidhrleisten, Der Bun-
desrat kann daher bei der Regelung der Abgren-
zung durch Rechtsverordnung der Bundesregie-
rung selne Gesichispunkte ebenso zum Tragen
bringen wie bel einer Wiederholung des Gesetz-
gebungsganges.

Der Bundesrat wendet sich ferner dagegen, dafl
der Bund sich an den Asylierungskosten der Ren-

tenversicherung nur zur Hilfte beteiligt. Ich darf o)

aber darauf aufmerksam machen, dafl die Asylie-
rung eine Gesundheitsangelegenheit und damit pri-
mir eine Sache der Linder ist und dal dies auf
die Kostenregelung nicht chne Einflufl sein kaan.

BehlieBlich darf ich auch noch darauf hinweisen,
daB die weitere Sozial- und Gesundheitsgesetzge-
bung durchaus die Mbglichkeit bietet, Wilnschen
des Bundesrates, die von thm fiir besonders we-
sentlich gehalten werden, Rechnung zu tragen.
Dies gilt besonders auch fiir einzelne im Gesetz
getroffene Verwaltungslésungen,

Ich bitte daher das Hohe Haus namens der Bun-
desregierung darum, dem Geselz die Zustimmmung
nicht zu versagen.

WEYER (Nordrhein-Westfalen): Herr Priisident!
Meine Herren! Der Bundestag hat in seiner Sit-
zung vorm 29. August 1957 in einer Beratung, deren
Ungewshnlichkeit schon aus dem Protokoll der
Sitzung erkennbar ist, die Vorschlége des Vermitt-
lungsausschusses zu dem Gesetz tber die Tuber-
kulosehilfe in ihrer Gesamtheit abgelehnt. Herr
Staatssekretdir Ritter von Lex hat seinem Bedau-
ern darfiber Ausdruck gegeben, dafl die Ablehnung
in der Gesamtheit erfolgt ist und nicht eine Ein-
zelabstimmung im Bundestag stattgefunden hat,
bei der einige Vorschlige des Bundesrates oder des
Vermittlungsausschusses wahrscheinlich angenom-
men worden wiren. Das Land Nordrhein-West-
falen bedauert dieses Ergebnis, da die vom Ver-
mittlungsausschuBl erarbeiteten Vorschlige eine




(A)
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nach Auffassung des Landes Nordrhein-Westfalen
durchaus traghare Lésung geboten hitten.

Die schwerwiegenden rechtlichen Bedenken der
Landesregierung von Nordrhein-Westfalen richten
sich insbesondere gegen folgende Vorschriften. -

Erstens gegen den § 22, Ein wesentlicher Grund
fiir die gesetzliche Neuregelung der Tuberkulose-
hilfe ist die mangelhafte Abgrenzung der Zustén-
digkeiten zwischen Landesfiirsorgeverbiinden und
Sozialversicherungstrigern. Es muBl von dem Ge-
setz erwartet werden, daBl es die Unklarheit auf
diesem Gebiet beseitigt und die Aufgaben beider
Tréger in der Tuberkulosehilfe klar umreilit. Das
Gesetz erfiillt diese Forderung nicht. Es liberldBt
vielmehr diese Abgrenzung Vereinbarungen zwi-
schen Landesfiirsorgeverbinden und Sozialver-
sicherungstrigern. Fir den Fall, dal solche Ver-
einbarungen innerhalb von sechs Monaten nicht
zustande kommen, sollen sie durch eine Rechts-
verordnung des Bundesinnenministers ersetzt wer-
den, Das Land Nordrhein-Westfalen hilt ein sol-
ches Verfahren fiir rechtlich unzulidssig Eine
Rechtsverordnung des Bundesinnenministers, die
eine befriedigende Abgrenzung der Zustindigkei-
ten beider Triger schaffen wiirde, miiBte eine
Anderung der Reichsversicherungsordnung herbei-
fihren, indem sie die Leistungen der Versiche-
rungsstriager auf dem Gebiet der Tuberkulosehilfe
abweichend von der derzeitigen Rechtslage zu
Pilichtleistungen erkldren wiirde.

Abgesehen von dieser rechtlich unhaltbaren
Konstruktion wiirde aber auch durch freiwillige
Vereinbarungen eine befriedigende L&sung nicht
zu erwarten sein. Die Folge wire eine véllig un-
einheitliche Regelung im Bundesgebiet, da sclche
Vereinbarungen unter Partnern in ungleicher
rechtlicher Situation abgeschlossen werden miiB-

_ ten. Die Ungleichheit besteht darin, daB die Lan-

desfirsorgeverbinde die MaBnahmen .der Tuber-
kulosehilfe nach dem vorliegenden Gesetz als
Pflichtaufgaben durchzufiihren haben, wihrend die
Sozialversicherungstriger nach der Reichsversiche-
rungsordnung nur Kann-Leistungen erbringen. Die
Abgrenzung der Zustandigkeiten zwischen Landes-
flirsorgeverbinden und Sozialversicherungstrégern
ist nicht nur entscheidend fir die Abgrenzung der
finanziellen Verantwortung beider Tréger, sondern
auch von wesentlicher Bedeutung fiir den Empfin-
ger der Leistung, fiir den es materiell und ideell
gesehen nicht gleich sein kann, ob er von einem
Sozialversicherungstriger oder wvon einem Fir-
sorgeverband bhetreut wird.

Neben diesen Bedenken haben verfassungsrecht-
liche Bedenken zu der Ablehnung des Gesetzes ge-
fithrt. Die §§ 21 und 23 greifen in unzuldssiger
Weise in die Organisationshoheit der Lander ein.
Die in § 35 vorgesehenen Einzelweisungen des Bun-
desministers des Innern sind mit Art. 84 Abs. 5 GG
nach Auffassung der Landesregierung unverein-
bar.

§ 36 sieht eine 50%ige Beteiligung der Linder

an dem Aufwand der Rentenversicherungstriger
flir die Durchfihrung der stationiren Dauerbe-
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handlung vor. Wenn auch im Hinblick auf den fir
diese Aufgabe zur Zeit erforderlichen Finanzauf-
wand die Frage unbedeutend erscheinen mag, so
bedeutet die Heranziehung der Lénder zur Auf-
bringung von Mitteln fiir die Versicherungstriger
einen entscheidenden und grundsidtzlichen EFin-
bruch in die bisher seit Beginn der Sozialversiche-
rung gewahrte Linie, dall das Reich bzw. der Bund
die erforderlichen Deckungsmittel fiir die Ver-
sicherungstriger bereitstellt. Gerade im Hinblick
aul die noch untibersehbaren Verpflichtungen, die
im Zuge der Sozialreform den Versicherungstra-
gern erwachsen konnen, wird es vom Gesichts-
punkt der Lénder aus fiir untragbar gehalten, dem
§ 36 des Gesetzes zuzustimmen.

Im ibrigen wird darauf hingewiesen, daf} die
vorgetragenen Bedenken sich vollinhaltlich mit der
Stellungnahme des Bundesrates im ersten und
zweiten Durchgang des Gesetzes decken und die-
selben Griinde zur Anrufung des Vermittlungs-
ausschusses gefiihrt haben.

Der Bundesrat solite sich um so eher zur Ab-
lehnung dieses Gesetzes entschliefien, als den Lei-
stungsempfingern durch die Ablehnung des Ge-
setzes kein wesentlicher Schaden erwichst. Zumin-
dest flr Nordrhein-Westfalen kann festgestellt
werden, daB die bisherige Regelung durchaus als
eine brauchbare Grundlage bis zur Neuberatung
des Gesetzes im Bundestag angesehen werden
kann. Auch in den Ubrigen Lindern besteht auf
Grund der geltenden Bestimmungen die Mbglich-
keit, jetzt schon eine Verbesserung der Leistungen
herbeizufithren. Unter diesen Umstdnden besteht
keine Veranlassung, ein Gesetz, das auf die Dauer
gesehen keine befriedigende Regelung bietet, jetzt
im Bundesrat anzunehmen.

Prisident Dr. SIEVEKING: Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor, Dann kommen wir zur
Abstimmung. Wir haben dariiber zu befinden, ob
das Gesetz angenommen oder abgelehnt werden
soll. Wer dem Gesetz zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen, — Das ist die Minderheit. Ich
stelle fest, daB der Bundesrat beschlossen hat, dem
Gesetz iiber die Tuberkuloschilfe gemiB Art. 84
Abs. 1 GG nicht zuzustimmen.

Ich rufe auf Punkt 5 der Tagesordnung;:

Gesetz zur Anderung des Kraftfahrzeug-
steuergesetzes (BR-Drucks. Nr. 367/57)

Aul eine Berichterstattung miissen wir leider
verzichten, da der Berichterstatter, Bundestagsab-
geordneter Lenz, nicht anwesend ist. Wird im
Ubrigen das Wort gewinscht? — Das ist nicht der
Fall. Dann kommen wir zur Abstimmung. Das Ge-
setz ist zustimmungsbediirftiz,. Wer dem Gesetz
zur Anderung des Kraftfahrzeugsteuergesetzes
seine Zustimmung geben will, den bitte ich um
das Handzeichen. — Das ist die Minderheit. Dem-
nach hat der Bundesrat erneut beschlossen, dem
Gesetz gemil3 Art. 105 Abs. 3 GG nicht zuzustim-
men.

<)

D)



{A)

, Art. TT Abs. 3 GG eingelegt werden soll. Wer ge- -

(9371

2 ~ -

. Bundesrat — 182, Sitzung 6. September 1957

Es folgt Punkt 8 der Tagesordnung

Neuntes Gesetz zur Enderung des Umsatz—‘

steuergeseizes (BR-Drucks, Nr. 368/57)

Dr. KLEIN (Berlin), Berichterstatter: Herr Pri-
gident! Meine Herren)
19. Juli 1957 den Vermlttlung.sauss&uﬁ ange-
rufen, um dem Umsatzsteuergesetz in § 4 eine Zif-

fer 22 einzufiigen, wonach die Umslitze der dffent-

lich-rechilichen Rundfunkanstalten, soweit die Ent-
gelte fiir die Umsitze in den Rundfunkgebuhren
bestehen, von der Umsatzsteuer befreit sind. Der
Bundestag hat diesern Beschluf seine Zust1mmung
gegeben. Ich glaube, dal ich mir hier eine beson-
dere Begrindung ersparen kann. Es ist der
Wunsch des Bundesrates gewesen, eine solche Um-
satzsteuerireiheif einzufithren, und ich bitie na-
mens des Vermittlungsausschussas diesem Be-
schlufl zuzustimmen.

Priasident Dr. SIEVEKING Es ist daruber ab-
zustimmen, ob vom Bundesrat gegen das vom
Bundestag beschlossene Gesetz Einspruch gemif

gen die Einlegung dieses Einspruches ist, also wer
das Gesetz annehmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das ist die Mehrheit. Demnach hat
der Bundesrat beschlossen, gegen das Neunte Ge-
setz zur Hndering des Umsatzsteuergesetzes kei-
gen Einspruch einzulegen.

Wir gehen Gber zu Punkt 7 der Tagesordnung:

Entwurf eines Deutschen Richtergeseizes
{(BR-Drucks. Nr. 183/57)

Hier hatte der Bundesrat urspriinglich beschlos-

sen, in sefnen Ausschiissen das Geseiz noch behan-
deln und auf Grund der Stellungnahme der Aus-
schiisse der Bundesregierung nachtriglich eine
Stellungnahme 'zu dem bereits durchgelaufenen
Gesetz zukommen zu lassen, Leider lieB es sich nicht
erméglichen, eine Stellungnahme sémtlicher damit
beauftragter Ausschiisse zu erarbeiten. Infolge-
dessen fehlt dem Bundesrat jetzt das nétige Mate-
rial zur BeschluBfassung. Die Herren, Regierungs-
chefs sind daher iibereingekommen, dem Hohen
Hause zu empfehlen, in dieser Angelegenheit nichts
weiter zu veranlassen. Erhebt sich hiergegen Wi~
derspruch? — Das ist nicht der Fall. Dann hat der
Bundesrat beschlossen, im gegenwilrtigen Zeit-
punki von einer sachlichen Stellungnahme zu dem
Entwurf eines Deutschen Richtergesetzes abzu-
sehen.

Nunmehr folgt Punkt 8 der Tagesordnung
Verordnung zur Anderung der Dritten, Vier-
ten, Flnften, Siebenten, Neunten, Zehnten
und Elften Verordnung iiber Ausgleichslei-
stungen nachk dem Lastenausgleichsgesetz
(BR~Drucks Nr. 355/57)

HARTMANN Staatssekretar im Bu.ndesmimste-
rium der Fmanzen Herr Priisident! Meine Herren!
Namens der Bundesregierung habe ich folgende

Der Bundesrat hat am

Erklarung abzugeben: Die Bundesregierung zieht
die Nr. 3 des Arf. I der Vorlage zurlidc

Zur Erliuterung darf ich folgendes austithren.
Die zurfickgezogene Nummer sieht die Einfiigung
eines neuen Absatzes 6§ in den § 12 der Dritten
Leistungsdurchfithrungsverordnung zum Lasten-
ausgleichsgesetz vor. Diese Vorschrift regelt den
Ansatz von Werbungskosten bei Errechnung von

" Elnkiinften fiir Zwecke der Kriegsschadenrente in
'sochen Fillen, in denen der Empfinger Mieteln-

nahmen aus einer von ihm erstellten Neubauwoh-
oung hat, Durch die Neueinfiigung sollte eine An-
passung an die Verwaltungsvorschriften zu § 33
des Bundesversorgungsgesetzes und damit eine
gleichmiflige Regelung dieser Frage innerhalb des
Sozialrechts erzielt werden. Die Verwaltungsvor-
schriften zu § 33 des Bundesversorgungsgesetzes
s'nd jedoch gerade jetzt in Uberarbeitung begrif-
fen, da sie in der Praxis zu Zweifeln AnlaB gege-
bin und zu einer unterschiedlichen Handhabung

© gelithrt hatten. Sie sind nunmehr im Rahmen einer

Rechtsverordnung zur Durchfilhrungz des § 33 des
Bundesversorgungsgesetzes vor kurzem dem Kabi-
nett zugegangen. Das Bundeskabinett konnte sich
aber mit dem Entwurf noch nicht befassen. Nach
der BeschluBfassung wird der Entwurf dann dem
Bundesrat zugehen. Um dieser Entscheidung nicht
vorzugreifen und um eine verschiedenartige Be-
handiung desselben Problems innerhalb ver-
wandter Sachgeblete zu vermeiden, erscheint es
der Bundesregierung notwendig, diesen Punkt im
Rahmen der heutigen Lastenausgleichsverordnung
vorliufig auvszuklammern und bis zur Kilrung der
Frage im gréferen Zusammenhang des Verser-
gungsrechts zuriickzustellen. Eine Liicke entsteht
higrdurch nicht; auch die heutige Gesamtvorlage
zum Lastenausgleich wird dadurch im iibrigen
nicht beriihrt, da es sich um eine isoliert da-
stehende Vorschrift handelt. Die Bundesregierung
ist aber der Ansicht, daf die heute dem Hohen
Haus vorliegende Durchfiihrungsverordnung zum
Lastenausgleich im Interesse der Veririebenen und
der Kriegssachgeschidigten so dringlich ist, daB
man wegen einer Zunickziehung dieses elnen
Punktes nicht die Verabschiedung der Gesamtvor-
lage verzigern sollte. Die Bundesreglerung bittet
also, ungeachtet der Zuriickziehung dieses einen
Punktes dieser wichtigen Vorlage heute zuzustim-
men.

Prisident Dr. SIEVEKING: Sie haben die Aus-
{tihrungen des Herrn Staatssekretirs gehdrt, Wird
dazu das Wort gewiinscht?

WEYER (Nordrhein-Westfalen): Herr Priisident!
Barf ich vom Platz aus eine Frage stellen. Herr
Staatssekretdir Hartmann, Sie sprachen von Zif-
fer 3. Diese Ziffer bezieht sich aber nur auf die
Angelegenheit Berlin.

HARTMANN, Staatssekretir im Bundesministe-
rium der Finanzen: Nein, Herr Minister! Art, I
Ziff. 3 lautet: ,In § 12 wird folgender Absatz 8
eingefiigt". Dag ist die Angelegenheit mit den Ge-
biuden.

. (Weyer: In Berlinl)

>}
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— Ja, aber das hingt zusammen mit der Gesamt-
regelung der Abschreibungssdtze bei Wohnungs-
bauten, und das wiirde eine Regelung im Gesamt-
rahmen, wie ich eben dargelegt habe, préjudizie-
ren.

(Weyer: Das erstreckt sich also auf das
Gesamtgebiet der Bundesrepublik?}

— Jal Das Gesamtgebiet dieser Wohnungen soll
neu geregelt werden, und zwar in allen Sachgebie-
ten einheitlich. Daher méchten wir nicht gern, daf}
das in diesemm Augenblick festgelegt wird.

Prisident Dr. SIEVEKING: Wird weiter das
Wort gewliinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann
nehme ich an, daB wir zur Abstimmung kommen
ktnnen. Der Finanzausschuf hat Zustimmung zur
Verordnung empfohlen. Wer der Verordnung 2zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen.

(Weyer: Ohne Art. I Nr. 30)
— Ja, nach MaBgabe der Erklirung des Herrn

Staatssekretdrs. — Dann hat der Bundesrat be-
schlossen, der Verordnung zur Anderung der Drit-
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ten, Vierten, Fiinften, Siebenten, Neunten, Zehn-
ten und Elften Verordnung iiber Ausgleichs-
leistungen nach dem Lastenausgleichsgesetz gemil
Art, 80 Abs. 2 GG nach Maligabe der soeben er-
klirten Anderung zwzustimmen. :

Wir kommen zu Pun}i? der Tagesordnung:

Einundsiebzigste Verordnung uiber Zollsatz-
#inderungen (Obstzille) (BR-Drucks. Nr. 361/
57)

Wenn ich keinen Widerspruch hore, nehme ich
an, dal der Bundesrat gemiB § 4 des Zolltarifge-
setzes beschlossen hat, gegen die Verordnung keine
Bedenken zu erheben, — Das ist der Fall.

Damit ist die Tagesordnung abgewickelt. Die
néchste Sitzung des Bundesrates berufe ich auf
Freitag, den 20. September 1957, 10 Uhr, in Bonn

e1n.

Die Sitzung ist geschlossen.

(Ende der Sitzung: 11.03 Uhr)
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