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{A} Entwurf eines Gesetzes zn dem Abkommen BeschluB8fassung: Der Bundesrat
vom 10. April 1857 zwischen der Bundesre- stizomt der Verortdmmg gem. Art. 80 Abs.
publik Deutschland und der Féderativen . 2 (3 nicht zu . 123 ¢
Volksrepublik Jugoslawien iiber den luft-
verkehr (Drucksache 102,’58] 1224 ‘ Besummung eines Mltgheds fur den Ver-
BeschluBfassung: Keine Rinwen- waltupgsrat der Einfuhr- und Vorratsstelle
dungen gemiB Art. 76 Abs. 2 GG. Der fir Vieh und Fleisch (Drucksache 93/58) . . 123 C
gﬁmatur?zg das Gm f-urzustum 122 B B esch IuBfassung Mmrlsrtemlrat En-
g . : SR geiwudbe.sﬁumnt... .. .. o.123C
Eatwurf eines Gesetzes zu dem Abkommen
vom 29, August 1857 zwischen der Bundes- Benemmng des Ministers Dr. Georg Diede-
republik Deutschland und den Vereinigten richs, Niedersachsen, als siellvertretendes
Stagten von Brasilien {iber den planmifiigen Mitglied des Verwaltungsrats der Bundes-
Luftverkehr (Drucksache 103/58) . . . 122B anstalt fiir Arbeitsvermitilung und Arbeijts-
o . losenvdrmcherung anstelle des ausgeschiede-
BeschlufBf assung: Keine Einwen- nen Staatsselkretiirs Muttray (Drucksache
dungen gemiB Art. 76 Abs. 2 GG. Der 99/58). o 123 C
Bundesrat hilt das Gesetz fiir 2ustim- s '
mungsbediirftig . . ... '1_223 BeschluBfassung: Minigter Dr. Die- :
Eniwurl eines Gesetzes zu dem Abkommen der!lchs erd vorgeschlagen . - - 123D
vom 31. August 1957 zwischen der Bundes-
republik Deutschland und der Republik Durchitihrung des Gesetzes zum Schutz
Urugoay iiber den Luftverkehr (Drud:sache . Deutschen Kulturgutes gegen Abwanderung
104/58) ) . . 122 B vom: 6. 8. 1955 (Bundesgesetzbl. I S. 501)
_ ] . — Vorschlag ‘je eines Sachverstindigen und
B 35 chluB fa; 8 u?giﬁ i{,:mz é}glwgn— eines Stellvertreters fiir die Bundes-Sach-
ungen gemdl Ar s er verstindigen-Ausschiisse fiir Kulturgut bzw.
Bundesrat hilt das Gesetz fir zustim- fitr Archwgut (Drucksache 60/58) 123D
mungsbediirftig e . .122¢C ; '
J ahrﬁsabschlﬁsse:.der Deutschen Bundfsbahn B :cfmfxil'; Ifl‘;f i;?usltsuﬁf?a%em ?r;iﬂgeﬁ}rzaggnu:z;
und ihrer Vorgingerverwaltungen fiir den Herren werden benanni . 124 A
DM-Abschnitt des Geschifisjahres 1948 und ) T
fiir die Geschhfts;ahre 1949—1954 (Dnuck- .
sache 98/58) . . 122C Bericht des Rechtsausschusses ilber Verfah-
BeschluBfassung: Der Bundesrat E;:uck:(;lt;he d_e_mv Efu';;;;;'erfassungsgermht 194 A
nirnmt Kenntnis . e . . ..o 122C
L . . BeschlufBifassung: Von einer AuBe-
Vorschlag fiir die Ernennung eines Mit- . o :
glieds fiir den Verwaliungsrat der Deut- rung und einem Beilritt wird abgesehen 124 C
gchen Bundesbahn (Drudksache 95/58) . .122¢C
BeschluBfassung: Staatsselretir
Prof. Dr. Leo Brandt wird vorgeschlagen. 122D Die S1tzung wird um 14.31 Uhr durch den Pri-
‘ sidenten, Regierenden Burgermelster Brandt, er-
Entwurf eines Gesetzes iiber Preise fiir Ge- 6ffnet.
treide inlindischer Erzeugung fiir das Ge- )
treidewirtschaftsjahr 1958/59 sowie {iber Prisident BRANDT: Meine Herren! Ich eréffne
besondere MaBnahmen in der Getreide- und die 192. Sitzung des Bundesrates. Der Bericht {iber
Futtermittelwirtschaft (Getreidepreisgesetz die 191. Sitzung liegt lhnen gedruckt vor, Einwen-
1958/59) (Drucksache 114/58) . - 122D dungen werden nicht erhoben. Ich stelle fest, dal
BeschluB fassung: An e einer der Sltzungsbemcht damit genehmxgt ist.
Stellungnahme gemiB Art. 76 Abs. 2 GG, Punkt g-
Im {ibrigen keine Einwendungen. Der unkt 9: ‘
Bundesrat hillt das Gesetz fiir zustim- Gesetz zu dem Abkommen zwischen der
mungsbediinfthg . . . . .

Verordnung ilber eine Statistik der Arbeits-
krifte in landwirtschaftlichen Betrieben in
den Jahren 1958 bis 1960 (Drucksache 83/58) 123 B
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Bundesrepublik Deutschland und der Sid-
‘afrikanischen Union zur Verme1dung der
Doppelbesteuerung bel den Binkiinften aus
dem Betrieb der Seeschiffahrt und der Luft-
_fahrt (Drucksache 118/58),
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Bundesrat —— 192. Sifzung 2. Mai 1858

Punkt 10:

Gesetz {itber die Anwendung der mit den
Gesetzen iiber das Zweite bis Fiinfte Berich-
tigungs- und Anderungsprotokell zu den
Zollzugestindnislisten des Allgemeinen Zoll-
und Handelsabkommens (GATT) vertffent-
lichten Listen XXXITI (Anwendungsgeselz)
{Drucksache 117/58), .

und l_:’munkt 26:

Verordnung tiber Gebithren fiir die Ausfer-
tigung von Pissen, sonstigen Reisepapieren
und Sichivermerken (Paﬁgebuhrenverord-
nung) (Drucksache 70/58)

werden von der Tagesordnung abgesetzt.

Wir kommen zu Punkt 1 der Tagesordnung:

Entwurf eines Gesetzes zur Xnderung der
Pfindungsfreigrenzen (Drucksache 109/58)

BECHER (Rheinland-Pfalz), Berichterstatter:

Herr Prisident! Meine Herren! Der Entwurf eines -

Gesetzes zur Anderung der Pfindungsfreigrenzen,
der Thnen in der Drucksache 109/58 vorliegt, indert
bzw. erginzt drei Vorschriften der Zivilprozel-
ordnung und eine Vorschrift der Reichsabgaben-
ordnung. Von wesentlicher Bedeutung ist die Neu-
fassung des § 850 ¢ ZPO, Sie erhtht die pfiindungs-
freien Festbetrige auf 182 DM bei monatlicher
Auszahlung und auf entsprechende Betrige bei
wiéchentlicher oder tdglicher Auszaehlung. Zum
Zwecke einer familiengerechten Lésung werden
diese Festbetrige bei Unterhaltsverpflichtungen
des Schuldners je nach der Zahl der Unterhaits-
berechtigten bis zu einem bestimmten pfindungs-
freien Gesamtbetrag weiterhin erhdht. Fiir dariiber
hinausgehende Arbeitseinkommen bis zu 800 DM
monatlich und enisprechenden Betriigen wbochent-
lich oder tiglich kann der pfindbare Teil des
Arbeitseinkommens aus den dem Gesetz beigege-
benen Tabellen abgelesen werden, die nach folgen-
den Grundsitzen aufgestellt sind.

Pfindungsfrei sind einmal die obengenannten
Festbetrige und aullerdem drei Zehntel des Mehr-
betrages. Fiir die erste Person, der der Schuldner
Unterhalt zu gewihren hat, erhdht sich der un-
pfindbare Teil des Mehrbetrages um zwei Zehntel,
fiir jede weitere unterhaltsberechtigte Person um
je ein Zehntel. Pfindbar bleibt aber in ]edem
Falle ein Zehntel des Mehrbetrages.

Wichtig ist auch die vorgesehene Erginzung des
§ 850 f ZPO. Nach Absatz 2 dieser Vorschrift kann
das Volistreckungsgericht bei Forderungen aus
vorsitzlich begangenen unerlaubten Handlungen
den Pfindungsbetrag auf Antrag des Glaubigers
unabhingig von den in § 850c¢ ZPO gezogenen
Schranken bestimmen, muf aber dem Schuldner
so viel belassen, wie er fiir seinen notwendigen
Unterhalt und die Erfilllung der gesetzlichen Un-
terhaltspflichten bedarf. SchlieBlich wird durch die
Anderung des § 389 der Reichsabgabenordnung er-

reicht, dafi die Vorschriften IHir die Forderungs-
pfindung allgemein auch fiir das Zwangsverfahren
nach der Reichsabgabenordnung gelten,

Der federfithrende RechtsausschuB hat den Ge-
setzentwurf eingehend beraten. Hierbei kam e¢in-
miitig zum Ausdruck, dafl eine Anderung der Pfin-
dungsfreigrenzen nur mit gréBter Zuriickhaltung
vorgenommen werden sollte. Es darfnicht verkannt
werden, dafl eine Verstirkung des Schuldnerschut-
zes die Glaubigerrechie beeintriichtigt und dariiber
hinaus zwangsliulig die Kreditbasis {ir diejenigen
Personengruppen schmilert, die nur das Arbeits-
einkommen als Kreditunterlage haben. Der Rechts-
ausschuB hat den Entwurf gleichwohl gebilligt,
weil er eine grundlegende Neuregelung bringt, ins-
besondere den Familienstand des Schuldners weit
besser beriicksichtigt und mit Einfithrung der Ta-
bellen einem unbestreitbaren Bedilirfnis nach-

. kommt.

Der RechtsausschuB empfiehlt fiinf Anderungsvor-
schlége. Da sie lediglich terminologische und klar-
stellende Bedeutung haben, darf ich insoweit auf
die Drudksache 108/1/58 verweisen.

Der Rechisausschul empfiehit dem Bundesrat,
die aus der Drucksache 108/1/58 ersichiliche Stel-
lungnahme zu beschlieBen und im {ibrigen gegen
den Gesetzentwurf keine Einwendungen zu er-
heben.

Prisident BRANDT:
richterstatter,

Ich dank¢e dem Herrn Be-

1

Die Empfehlungen des federflihrenden Rechis- D)

ausschusses, des Ausschusses fiir Arbeil und Sozigl-
politik und des Finanzausschusses liegen in der
Drucksache 109/1/58 vor. Wird dasWort gew{nscht?
— Das ist nicht der Fall.

Wir kommen zur Abstimmung. Falls kein Wider-
spruch erhoben wird, kdnnen wir iiber Ziff. I der
Drucksache 109/1/58 insgesamt abstimmen, — Es
wird nicht widersprochen. Wer zuzustimmen
wiinscht, den bitte ich um das Handzeichen, -— Das
ist die Mehrheit. Demonach hat der Bundesrat zu
dem Entwurf eines Gesetzes zur Anderung der
Plandungsireigrenzen die soeben angenommene
Stellungnahme gemil Art. 76 Abs. 2 GG beschlos-
sen. ¥m fibrigen erhebt der Bundesrat gegenden Ent-
wurf keine Einwendungen. Der Bundesrat ist der
Auffassung, dafl das Gesetz, wie auch bereits in
den Eingangsworten vorgesehen, seiner Zuslim-
mung bedarf.

Ich rufe Punkt 2 der Tagesordnung auf:

Entwurf eines Gesetzes iiher den Beitritt
der Bundesrepublik Deutschland zu dem
Abkommen vom 19, Juni 1948 #iber die inter-
nationale Anerkennung wvon Rechien an
Luftfahrzeugen (Drucksache 112/568)

Eine Berichterstattung ist nicht erforderlich. Die
Empfehlung des federfilhrenden Rechisausschusses
und des Ausschusses fiir Verkehr und Post in
bezug auf Neufassung der Eingangsworte des Ent-
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(A) wurfs des Ratifikationsgesetzes liegt in der Drudk-

sache 112/1/58 vor. Wird dieser Empfehlung wider-
sprochen? — Das ist nicht der Fall. Demnach hat
der Bundesrat zu dem Gesetzentwurf die soeben
angenommene Stellungnahme gemill Arf. 76 Abs. 2
GG beschlossen. Im ifbrigen erhebt der Bundesrat
gegen den Entwurf keine Efnwendungen.

Wir kommen zu Punkf 3 der Tagesordnung:

Entwurf{ eines Gesetzes ﬁi)er Rechte an Luft-
fahrzeugen (Drucksache 108/58)

Anich hier kann auf eine Berichterstattung ver-
zichtet werden. Die Empfehlungen des federfith-
renden Rechisausschusses und des Ausschusses HHir
Verkehr und Post liegen in der Drucksache 108/1/58
vor. Da keine Wortmeldungen vorliegen, kommen
wir gur Abstimmung. Wenn kein Widerspruch er-
hoben wird, kann fiber die Empfehlungen dev
Augschiisse gemeinsam abgestimmt werden. —
Kein Widerspruch! Wer zustimmen will, den bitie
ich um das Handzeichen. — Das ist die Mehrheit.
Der Bundesrat hat demnach zu dem Gesetzentwurf
die soeben angenommene Stellungnahme gemiB
Art. 78 Abs. 2 GG beschlossen. Im iibrigen erhebt
er gegen den Entwurf keine Einwendungen.

Es folgt Punkt 4 der Tagesordnung:

Entwurf eines Gesetzes zur Abkiirzung han-
delsrechilicher und steuerrechilicher Aufbe-
wahrungsfristen (Drucksache 110/58)

Eine Berichterstattung ist nicht erforderlich. Der

@) federfithrende Rechisausschull, der Finanzausschufl

und der Wirtschaftsausschull empfehlen, gegen den
Entwur{ keine Einwendungen zu erheben. Wird
dieser Empfehlung widersprochen? — Das ist nicht
der Fall. Demnach hat der Bundesrat gemil
Art. 76 Abs. 2 GG beschlossen, gegen den Gesetz-
entwurf keine Einwendungen zu erheben. Der Bun-
desrat ist der Auffassung, dafl das Geseiz, wiec das
auch bereits in den Eingangsworten vorgesehen ist,
seiner Zustimmung bedarf,

Punkt 5 der Tagesordnung:

Entwurf eines Gesetzes zu dem Uberein-
kommen iiber die Geltendmachung +von
Unterhaltsanspriichen im Ausland (Druck-
gache 111/58)

Von einer Berichterstattung kann abgeschen wer-
den. In der Drucksache 111/1/58 liegt Thnen die
Empfehlung des federfiihrenden Rechtsausschusses
auf Einfiigung eines Ariikels la in den Entwurf
des Ratifikationsgesetzes vor. i

(Dr. Seidel: Ich bitte, {itber die beiden Ab-
sétze getrennt abzustimmen!)
—— Es wird getrennte Abstimmung zu Artike]l 1a

beantragt. Weitere Wortmeldungen liegen nicht
vor. Wir kommen zur Abstimmung.

Ich Tufe den crsten Absatz des Artikels Ia auf.

Wer ithm zustimmen will, den bitle ich um das
Handzeichen. — Das ist die Mehrheit.

tat - :
Wer, demn Absatz 2 des neuen Artikels la zu- (C)

stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen.

, — Dag ist auch die Mehrheit.

Im iibrigen werden keine Einwendungen er-
hoben, Der Bundesrat hat danach zu dem Entwurf
eines Gesetzes zu dem Ubereinkommen diber die
Geltendmachung von Unterhaltsanspriichen im
Ausland die soeben angenommene Stellungnahme
gemil Art.'76 Abs. 2 GG beschlossen. Im iibrigen
erhebl er gegen den Entwurf keine Einwendungen.
Der Bundesrat ist der Auffassung, daB das Geseiz
— wik auch bereifs in den Eingangsworten vorge-
sehen — seiner Zustimmung hedarf.

Ich rufe Punkt 6 der Tagesordnung auf:

Entwurf eines Gesetzes iiber die Kapital- -

erhihung aus Gesellschaftsmitteln und iiber
Gewinn- und Verlustrechnung (Drucksache
100/58)

BECHER (Rheinland-Pfalz), Berichterstatter:
Herr Prisident! Meine Herren! Der Thnen in der
Drucksache 100/58 vorliegende Gesetzentwurf will
im Interesse der Foérderung des Kapitalmarktes
zwei Probleme des Gesellschaftsrechts als ,Kleine
Aktienrechtsreform® noch vor der in Vorbereitung
befindlicken groBen Reform des Gesellschaftsrechts
vorweg ldsen, niimlich die Kapitalerhihung aus Ge-
sellschafismitteln und die Reform der Gewinn und
Verlustrechnung der Alktiengesellschaften.

Die Kapitalerhhung aus Gesellschaftsmitteln

regelt der 1. Abschnitt 'des Entwurfs. Bei vielen,

Kapitalgesellschaften steht das Nennkapital in
einemn auffilligen Mifverhidltnis au den Riicklagen,
was meist noch aus einer allzi vorsichtigen Neu-
festsetaung der Kapitalverhilinisse aus AnlaB der
Wihrungsreform herofihrt. Dieses MiBverhiltnis
zwischen Nennikapital und taisdchlichem Gesell-
schaftsvermégen hat besonders hohe Aktienkurse
und — damit verbunden — auch hohe Dividenden-
siitze zur Folge. Dle hohen Aktienkurse haben
wiederum zur Folge, daB die einzelnen Aktien fiir
den K#ufer zu teuer sind, und hohe Dividenden-
satze erwecken h#ufig falsche Vorstellungen diber
den wirklichen Ertrag, wenn man nicht den Kurs
der Aktie dabel berlicksichtigt.

Der Entwurf  will deshalb die Kapitalerhdhung
aus Gesellschaftsmitteln, die bisher “zwar auch
schon fir zullssig erachtet wurde, die aber hin-
sichtlich ihrer rechtlichen Konstruktion umstritten
war, ausdriicklich regeln, um so die Anpassung des
Nennkapitals an das tatsdchliche Vermdgen der
Gesellschaft in einer rechtlich einwandfreien Weise
zu ermbglichen. Es soll so das richtige Bild wieder-
hergestellt und erreicht wenden, dafl bei gleich-
bleibendermn Vermiégen der Gesellschaft eine gré-
fere Zahl von Aktien ausgegeben werden kann.Es
wird dann die einzelne Aktie billiger sein und
damit der Kapitalmarkt belebt werden.

Der 2. Abschnitt des Entwurfs behandelt die Ge-
winn- und Verlustrechnung der Aktiengesellschaf-

—

D)
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(A) ten, Nach der geltenden Fassung des § 132 des

Aktiengesetzes wird der Jahresertirag nach dem so-
genannten Netioprinzip nur nach Abzug eines gro-
Beren Teils der Aufwendungen ausgewlesen, Durch
diese weitgehende Saldierung ist der Jahresertrag
nach aufen nicht zu erkennen. Mit dem vorliegen-
den Gesetzentwurf soll die Gewinn- und Verlust-
rechnung aussagefdhiger gestaltet werden. Awuch
die jufiere Form sall eine Anderung erfahren; in
Zukunft soll neben der Kontoform auch die Staf-
felform rzulissig sein. Dile wesentliche Neuerung
besteht jedoch darin, daB alle Aktiengeselischaften,
deren Aktien an der Borse zum amtlichen Handel
zugelassen sind oder im geregelten Freiverkehr ge-
handelt werden, sowie alle gréBeren Aktiengesell-
schaften ihre Umsatzerlose nach dem sogenannten
Bruttoprinzip angeben sollen. Dariiber hinaus sol-
len die Aufwendungen und Ertrige Wweiter aufge-
schlilsselt werden. Von besonderer Bedeutung ist
hier die Frage, wie weit der Kreis der Aktien-
gesellschaften gezogen werden soll, der die Um-
satzerlise bekanntzugeben hat. Nach dem Entwurf
sollen dazu auBer den Birdengesellschaften alle
Aktiengesellschaften verpflichfet sein, deren Bi-
lanzsumme 3 Millionen DM tibersteigt. Bel dieser
Regelung werden rund 70%. aller Aktiengesell-
schaften erfaBt werden.

Der RechisausschuB empfiehlt zum Gesetzenti-
wurf nur gwei Anderungen, die in der Thnen vor-
liegenden Drucksache 100/1/58 angefiihrt sind. Diese
beiden Anderungen sollen der Klarstellung dienen.
Im ditbrigen empfiehlt Thnen der Rechtsausschuf(

{B) wie auch der WirtschaftsatsschuB, gegen den Ge-

setzentwurf keine Einwendungen zu erheben.

Président BRANDT: Ich danke dem Herrn Be-

richterstatter. — Es liegen die Empfehlungen des
federfithrenden Rechisausschusses, des Finanzaus-
schusses und des Wirtschaftsausschusses auf Druck-
sache 100/1/58 sowle der Antrag des Landes Bayern
auf Drucksache 100/2/58 vor.

SCHXFFER, Bundesminister der Justiz: Herr
Prisident! Meine Herren! Ich mbchte lediglich zu
dem Antrag des Landes Bayern Stellung nehmen,
den Zweiten Abschnitt des Gesetzentwurfs, die
Vorschriften {iber die Gewinn- und Verlustrech-
nung, zu streichen. Ich darf dazu folgendes be-
mepken.

Die Bundesregierung hat schon in der Regie-
rungserklirung ihre Absichi betont, im Laufe die-
ser Legislaturperiode MaBnahmen zur Verbesse-
rung der Publizitiit der Aktiengesellschaften zu
ergreifen. Diesem Ziel dient der zweite Teil des
Gesetzentwurfs, wenn auch zunichst beschrinkt
auf eine Neufassung des Schemas der Gewinn- und
Verlustrechnung. Die Bundesregierung hat sich
einstimmig flir eine sofortige Regelung dieser
Frage ausgesprochen.

Die gegen die beabsichiigte Regelung vorge-
brachten Griinde erscheinen mir nicht stichhaltig.

Zu Ziff. 1: Die Bundesregierung hiit es aus ka-{C)

pitalmarktpolitischen Grinden flir vordringlich,
die Vorschriften iiber die Rechnungslegung we-
nigstens auf dem Geblet der Gewinn- und Ver-
lustrechnung sofort zu verbessern. Die Akfionidre
sollen einen besseren Einblick in die tatsiichlich er-
zielten Gewinne erhalten. Erst dann konnen sie
den wiinschenswerten Druck auf die Verwaltungen
ausliben, die erzielten Gewinne in angemessenem
Umfang auch auszuschiitten, Die Bundesregierung
verspricht sich davon eine Belebung des Kapital-
markis. Eine Vertagung dieser Teilreform bis zu
einer Gesamtreform des Aktienrechts wiirde be-
deuten, dafl diese MaBnahmen sich erst in mehre-
ren Jahren auswirken wiirden. Das Ziel der Bun-
desregierung, méglichst sofort auf eine Belebung
des Kapitalmarkts hinzuwirken, wiirde dann nicht
erreicht.

Es trifft nicht zu, daf die Neuregelung mnichi
erforderlich sei, weil die Aktiondre bereits nach
geltendem Aktienrecht auf Grund ihres Auskunfts-
rechts die erforderlichen Aufschliisse erhalten
konnen. Die praktische Handhabung des Auskunfis-
rechis zeigt, daB sich der Aktiondr auf diesem
Wege regelmiBig nicht geniigend unterrichten
kann, Der Aktiondr ist selten in der Lage, von
einer geschickten Verwaltung durch sachgerechte
und nachdriickliche Fragen die gewiinschten Aus-
kiinfte zu erhalten. Aufl unbequeme Fragen ver-
weigert die Verwaltung hiufig unter Berufung
auf die Schutzklausel die Auskunft.

Auch der weitere Einwand schligt nicht durch,

daf die Verwaliung selbst den fir die Dividende ()

verfiigbaren Betrag bei der Feststellung des Jah-
resabschlusses bestimmt und dal deshalb auch ein
verbesserter Einblick der Aktiondre in die tat-
sichiich erzielten Gewinne nichis daran dndert,
daf die Verwaltung entscheidet, welcher Teil des
Gewinns ausgeschiittet wird., Bisher kann der Ak-
tiondr nicht oder nur sehr beschrinkt beurteilen,
inwieweit der von der Verwaltung fiir die Aus-
schiittung zur Verfligung gestellte Gewinn hinler
demn tatsdchlich erzielten Gewinn zuriickbleibt.
Wenn der Aktiondr kiinftig aus der neuen Gewinn-
und Verlustrechnung weiB, welcher Gewinn wirk-
lich erzielt worden ist, wird es der Verwaltung
schwerfallen, von ihr gebildete hohe Riickiagen
gegenitber dem berechtigten Anliegen der Aktio-
nére auf Ausschiittung einer angemessenen Di-
vidende zu rechtfertigen. Auch wenn die Verwal-
tung rechtlich weiterhin die Riicklagen bilden
kann, wird sich nach der Uberzeugung der Bundes-
regierung eine Cffenlegung der wahren Gewinn-
verhiltnisse tatsichlich dahin auswirken, daf} einer

_ {ibersteigerten Riicklagenbildung entgegengewirk!

und eine angemessene Ausschitttung des erzielten
Gewinns geférdert wird.

Zu Ziff. 2; Es ist nicht richtig, daf sich dic
Schufzvereinigung fiir Wertpapierbesitz und der
Deutsche Juristentag gegen den zweiten Teil des
Gesefzentwurfs ausgesprochen haben. Der Deutsche
Juristentag hat zu dem Gesetzentwurf iiberhaupt
nicht Stellung genommen. In dem Bericht der von
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(A} ihm emgesetzten Unternehmensred‘ttskommlssmn,

(B}

der schon einige Jahre zuriickliegt, hat er sich
grundsitzlich fir die Einfithrung des Brutto-Prin-
zips, wenn auch mit gewlissen Binschrinkungen,
ausgesprochen. '

Die Schutzvereinigung fiir Wertpapietbesitz hat
in ihren Thesen zur Kapitalmarktreform die in

dem Gesetzentwurf vorgesehene Neugestaliung der,

Gewinn- und Verlysirechnung sausdriicklich be-
griift und eine Annahme des Gesetzentwurfs leb-
haft befiirwortet.

Zu den Punkten, die nach der Begriindung des

bayerischen Anirags vor einer gesetzlichen Rege-
lung geklirt werden sollten, ist im elnzelnen fol-
gendes zu bemerken.

Zu a): Das Bedenken, daB durch eine verbesserte

Gewinn- und Verlustrechnung die in- und aus-
lindische Konkurrenz unerwiinschie Einblicke in
die Lage der Gesellschaften erhalten konnte, st
ein Schlagwort, das immer wieder ohne substan-
tilerte Begrindung ins Feld geffihrt wind. Alle
Sachverstindigen, auBer den betroffemen Kreisen
aus den Verwaltungen der Gesellschaften, sind
sich dariiber einig, daBl die Konkurrenz nicht erst
auf die sieben Monate nach Jahresende verdffent-
lichte Gewinn- und Verlustrechnmung zu warien
braucht, um den Umsatz und sonstige Angaben zu
erfahren. Es gibt heule schon viele Gesellschafien,
die ihren Umsatz verdffentlichem, ohne dafl, be-
kannigeworden wire, dall sie dadurch im Wett-
bewerb geschidigt worden sind. In Amerika ist die
Umsatzangabe weitgehend vorgeschrieben. Auch
dort haben sich Wettbewerhsnachteile bisher mch.d'.
gezeigt.

Zu b):- Die Befilirchtung, dal besonders ver-
trauensempfindliche Wirtschaftszweige
Banken und Versicherungsunternehmen durch die
Neuregelung geschadigt werden konnten, ist ge-
genstandslos. Denn £iir Banken und Versicherungs-
unternehmen gilt schon der bisherige § 132 des
Akliengesetzes nicht. Deshalb wird auch die Neu-
fassung dieser Vorschrift nicht fir sie gelten.

Za ¢): Es besteht kein AnlaB fiir die Annahme,
dalB der Gesetzentwurf fiir den Fall konjunkturel-
ler Abschwichungen oder brancheméBiger Krisen zu
Nachteilen flihren wird, weil de facto kiinftig nicht
mehr geniigend Vorsonge fiir solche Fille geiroffen
werden wiirde. Die Bildumg angemessener Riick-
lagen wird durch den Gesetzentwurf nicht be-
hindert. Es soll lediglich erreicht wenden, da8 der
ALtiondir erfahrt, welcher Teil des Gewinns zur
Bildung won Riicklagen wverwendef. worden ist.
Wenn die Verwaltung hohe Riicklagen fiir erfor-
derlich hilt, so kann sie diese bilden. Wenn sie
ttberzeugende Griinde fiir die Notwendigkeif der

, hohen Riicklagen’ hat, werden sich auch die Aktio-

nire dieser Notwendigkeit bestimmt nicht wver-
schlieflen.

NOWACK (Rheinland-Pfalz): Herr Président,
meine Herren! Die Frage, die der Herr Bundes-

wie die

1 ; ? i
o' . ‘ [
i

]uustmmimster eben noch emmal aufgegriffen hat, (€}
‘wa}:raclﬂemhch veranlaft durch den Antrag der

bayer#chen Tandesregierung, ider uns  in der
Druck.sacbe 100/2/58 vorliegt, scheint uns doch.noch
einer gléheren Betrachtunhg wert Wir sind der

: Aufﬁasmmg, dali nicht alle Beden.ken, die aus der
. Wirtschaft kommen, so umbegnundet sind, wie das

vom JHerrn Bundesjustizminister dargelegt wor-
den ist. Insbesondere Firmen, die eine Produktion
haben, die auf einige wenige Erzeugnisse abge-
stellt ist, halben grofie Sorgen iiber die vorgese-
hene erweiterte Offenlegung ihrer Verhilinisse,
weil bel ihnen der Einblick in die innere Struktur
des Betriebs und damit die Abstellung auf die
Konkurrengverhiiltnisse weit gefihrlicher ist als
bei Befrieben, die die verschiedensten Erzeugnisse
hersteilen. Dias ist eines der vielen Bedenken, die
vorgebracht werden, die man nicht so ohne wei-
teres Ubergehen kann, inshesondere deswegen, weil
wir noch keine Erfahrung mit den Mbglichkeiten
gemacht haben, die die neue Regelung bietet.

Hinzu kommt, daBl wir diese weitgehende Offen-
legung gesetzlich vorschreiben wollen in einem

" Augenblick, in dem die Neuregelung der Verhilt-

~

nisse Im Rahmen einer europiischen Wirtschafts-
gemeinschaft erfolgen soll. Wir wollen hier in einer
Weise vorgehen, vielleicht auch Schrittmacher
sein, wie es bel anderen Lindern nicht der Fall ist;
es werden ungleiche Verhilltnisse in der Offen-
legung von Betriebsvorgingen entstehen, die ge-
rade im gegenwiirtigen Zeitpunkt vielleicht zu Aus-
wirkungen auf den einen oder anderen deutschen
Wirtschaftszweig flihren kénnen.

Ich mochte heute nur noch e1nma1 diese Beden-~

-ken darlegen, nachdem vom Herrn Bundesjustiz-

minister die gegenteilige Auif?,ssumg ein wenig
allau mind vorgetragen worden ist. Wir wenden
dem bayerischen Antrag nicht zustimmen, weil
wlr der Auffassung sind, daB diese Fragen bel
der Behandlung im Bundestag noch eine sehr ent-
scheidende Rolle spielen werden. Ajber wir halten
es doch fir notwendig, daB die Bedenken der
Wirtschaft nicht einfach leichten Herzens beiseite
geschoben werden, sondern daB' man ihre Berech-
tigung zumindest fir e1n1ge Teile der Wirtschaft
anerkennt.

Prisident BRANDT: Weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor. Wir kommen zur Abstimmmung;
zundchst {lber die Empfehiungen des Rechisaus-
schusses auf Drucksache 100/1/58 unter Nr. 1. Ge-
meinsame Abstimmung ist mibglich, falls sich kein
Widerspruch erhebt. — Kein Widerspruch! Wer den
Empfehlungen unter Nr. I zustimmen will, den bitte

" ich um das Handzeichen. - Das ist die Mehrheit.

Wir kommen zur Abstimmung iber den Antrag
des Landes Bayern, Drucksache 100/2/58, auf Strei-
chung des zweliten Abschnitts und des § 24, Wer
dem Arntrag des Landes Bayern austimmen will,
den bifte ich um das Handzeschen — Das ist die
Minderheit,
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Demnach hat der Bundesrat zu dem Entwurf
eines Gesetzes fiber die Kapitalerhthung aus Ge-
sellschaftsmitteln und iiber die Gewinn- und Ver-
lustrechnung die soeben angenommene Stellung-
nahme gemil Art 768 Abs. 2 GG beschlossen, Im
fibrigen erhebt der Bundesrat gegen den Entwurf
keine Einwendungen.

Wir kommmen zu Punkt 7 der Tagesordnung:

Entwurf eines Gesetzes iiber steuerrechtliche
MalBinahmen bei Erhohung des Nennkapitals
aus Gesellschaftsmitteln (Drucksache 101/58)

WEYER {Nordrhein-Wesifalen), Berichterstatter:
Herr Prisident, meine Herren! Der vorliegende
Gegetzentwurf befaBt sich mit dem Problem der
sogenannten Gratisakiien oder Freianteile. Er
stellt die steuerliche Ergdnzung des handelsrecht-
lichen Gesetzes liber die Kapitalerhthung aus Ge-
sellschaftsmitieln dar. Die Regelung steht im Zu-
sammenhang mit dem Steuerreformprogramm der
Bundesregierung. Sie ist in der Begriindung zur
Anderung des Korperschafisteuertarifs bereits als
weitere Kapitalmarkiforderungsmafinahme ange-

- kiindigt worden, Durch die beabsichtigte Beseiti-

gung steuerlicher Hemmnisse, auf die ich mnoch
zu sprechen kommen werde, soll den verhilinis-
mABig zahireichen Kapitalgesellschaften, bei denen
zwischen dem Nennkapital und dem héheren tat-
‘siichlichen Vermdgen ein die Aktienrendite beein-
trichtigendes Miverh&ltnis besteht, eine Kapital-
erhéhung aus eigenen offenen Riicklagen ermog-

(B) licht und damit bei diesen Gesellschaften eine Nor-

malisierung der Kapitalverhiltnisse erreicht wer-
den. Es wird angenommen, dafl eine solche Norma-
lisierung der Kapitalverhilinisse folgende Wirkun-
gen haben wird:

1. Absinken des Kursniveaus auf einen normalen
Stand;

2. im Zusammenwinken mit anderen MafBnahmen,
insbesondere durch eine steuerliche Entlastung
der berlcksichiigungsfihigen Ausschiittungen bel
der ausschiittenden Gesellschaft, héhere Aus-
schiittungen und damit ¢ine hhere Rendite;

3. Verminderung der bisherigen hohen Selbstfinan-
zierungsquote und stéirkere Finanzierung iiber
den Kapitalmarkt;

4. ein mit der steigenden Rendite wachsendes In-
teresse am Beteiligungspapier und damit

5. die Bildung von Eigentum in der Hand breiterer
Bevdlkerungsschichten.

Mach der bisherigen steuerlichen Handhabung,
die durch die Hechisprechung wiederholt bhestitigt
worden ist, stellt eine Kapitalerhthung aus Ge-
sellschaftsmitfeln in Hoéhe des Nennbetrages der
an die Gesellschafter ausgegebenen Freianteile eine
Gewinnausschiittung dar, die bel den Gesellschaf-
ten nach allgemeinen einkommensteuerlichen
Grundsiitzen zu versteuern ist. Diese Gewinnaus-
schiittungstheorie, die sich mit dem bisher han-
delsrechtlich vorgeschriebenen Verfahren deckt,

ist seit Jahrzehnten immer wieder mit der Begrin- ©
dung angefochten worden, dafl sie nicht der wirt-
schaftlichen Betrachtungsweise entspreche, die im
Steuerrecht maBgebend ist. Wirtschaltlich betrach-
tet sei, so wurde ausgefithrt, die Kapitalerhhung
aus Gesellschaftsmitteln nur eine Umsechichtuny
von [rei verfligbarem Gesellschaftsvermogen in
gebundenes Gesellschaftsvermégen, Die Besteue-
rung der Freianteile sei deshalb nicht gerecht-
fertigt.

Der Gesetzentvwurf 18st sich in Ubereinstimmung
mit dem handelsrechtlichen Eniwurf von der bis-
her praktizierten Gewinnausschiittungstheorie und
stellt sich auf den Boden der sogenannten Um-
schichtungstheorie. Er [fithrt, wenn die Anteile
zum Betriebsvermégen gehiren oder wenn es sich
um wesentliche Beteiligungen handelt, im Grunde
nicht zu einer endgiltigen Steuerbefreiung der
Frelanteile, sondern nur zu einer Verlagerung ihrer
steuerlichen Erfassung. Lediglich in den Fillen
unwesentlicher Beteiligungen, die im Privatver.
mégen gehalten werden, wirkt sich die im Entwur!
vorgesehene Regelung der Sache nach gegeniiber
der bisherigen Handhabung als eine Steuerbefrei-
ung der Frelanteile aus,

Auf folgende Besonderheiten der vorgeschlage-
nen Regelung michte ich Sie noch besonders hin-
welsen.

Erstens: Nach § 2 des Entwurfs soll der Erwerh
der neuen Anteile von der Geselischaftsteuer be-
freit sein.

Zweitens: § 5 des Entwurfs enthilt eine MiG- (py

brauchsvorschrift, Danach sollen die innerhalb von
fiint Jahren nach der KapitalerhGhung bei einer
Kapitalherabsetzung an die Gesellschafter gelel-
steten Riickzahlungen als Gewinnausschitttung an
die Gesellschafter behandelt und einer von der

'K-apii;algesellsd}aft zu entrichtenden Pausch-Ein-

kommensteuer von 30 % unterworfen werden.

Der Finanzausschul} stimmt dem Ziel des Geseta-
entwurfs zu, steuerliche Hilfen zur Beseitigung des
Miliverhélinisses zwischen dem Nennkapital und
dem tatsiichlichen Vermbgen zu gewidhren. Der
Finanzausschull ist jedoch der Auffassung, dal das
erwihnte MiBverhilinis im wesentlichen nur auf
die besonderen Verhiltnisse in der Vergangenheil
zurtickzufithren ist. Fr glaubt, daf zur Bereiniguny
von MalBnahmen der Vergangenheit eine Befri-
stung der im Entwurf{ vorgesehenen steuerlichen
Hilfenn auf drei Jahre ausreicht.

Namens des Finanzausschusses empfehle ich des-
halb dem Bundesrat,

a) folgende Anderung des Gesetzentwurfs vor-
zuschlagen: In § 1 ist folgender Halbsatz anzuliigen:

» -wenn die Erhdhung des Nennkapitals in der
Zeit vom 1. Januar 1958 bis 31. Dezember
1960 beschlossen wird.*;

b) im {brigen keine Einwendungen gegen den
Gesetzentwurf zu erheben.
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Herr Prasident, wenn Sie gestatten, darf ich
vielleicht zwei, drei Sitze als Stellungnahme der
Landesregierung Nordrbein-Westfalen vortragen.
Die Landesregierung Nordrhein-Westfalen hat ge-
wisse Bedenken gegen diese Grundkonzeption des
Entwunfs geltend gemacht, Es ist nach Auffassung
der Landesregierung awar zutreffend, dall durch
die Umwandlung freier Riicklagen in gebundenes
Kapital der Vermégensstatusder Gesellschaft
sich nicht entscheidend #&ndert. Andererseits derf
aber nicht {ibersehen werden, dall diese Uriwairud-
lung, wie die Entwicklung der Bérsenkurse zeigl,
flir den Gesellschaftier einen nicht unbeachf-
lichen Vermidgensvorteil bedeutet, auf dessen Be-
steverung in Ubereinstimmung mit der bisherigen

" Rechisprechung des Bundesfinanchofs nicht ohne

weiberes verzichtet werden sollte. Die Landesre-
gierung Nordrhein-Westfalen ist jedoch bereit,
die angedeuteten Bedenken munter der Voraussei-
sung zurickzustellen, daf die Regelung des Ent-
wurfs in Ubereinstimmung mit dem Vorschlag des
Finanzausschusses auf die Dauer won drei Jahren
befristet wind.

Prisident BRANDT: Ich danke dem Herrn Be-
richterstatter. Wird das Wort gewiinscht? — Das
ist nicht der Fall.

Dann kommen wir zur Abstimmung iber den
Vorschlag des Finanzausschusses, wie wir ithn un-
ter II in der Drucksache 101/1/58 finden, also An-
fligung des Halbsatzes in § 1. Wer dem zustimmen
will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist

(B] die Mehrheit.

Demnach hat der Bundesrat gemifl Art. 78 Abs.
2 GG beschlossen, zu dem Entwurf eines Geseizes
iber steuerrechtliche Malinahmen bei Erhdhung
des Nennkapitals aus Gesellschaf{smifteln die so-
eben angenommene Xnderung vorzuschlagen, Im
itbrigen erhebt der Bundesrat gegen den Entwurf
keine Einwendungen. Der Bundesrat ist der An-
sicht, daB das Gesetz seiner Zustimmung bedarf.

Ich rufe auf Punkt 8 der Tagesordnung:

Eniwurf eines Geseizes zu dem Zusatzpro- -

tokoll vom 9. September 1957 zum Abkom-
men vom 15. Juli 1931 zwischen dem Deut-
schen Reich und der Schweizerischen Eid-
genossenschaft zur Vermeidung der Doppel-
besteuerung auf dem Gebicte der direkten

. Steuern und der Erbschafisteuern (Dmck—
sache 113/58)

Die Stellungnahme des Rechisausschusses finden
Sie in der Drucksache 113/1/68. Wortmeldungen
liegen nicht vor. Wir kommen zur Abstimmung
ttber die Empfehlung des Rechtsausschusses. Wer
ihr zustimmen will, den bitte ich um das Hand-
zeichen. — Das ist die Mehrheit.

Der Bundesrat hat gem#B Art. 76 Abs. 2 GG zu
dem Gesetzentwurf die sceben angenommnene Stél-
lungnahme beschlossen. Im iibrigen erhebt der

\I N
Buudemat gegen den Entwurf keme Einwendun-

gen. Der Bundesnat ist der Ansicht, dall das Gesetz
semez Zustlmmung bedauf.

Die Pﬁmkte 9 und 10 sind abgesetzt.

Wzr kommen zu Punkt 11 der ’I‘wgesondnung
Verordm.mg zur Durchfuhrung stenerrecht-

" licher Vorschriften des Gesetzes tiber Kapi-
talanlagegesellschaften (Drucksache 105/58)

Keine Berichterstatiung! Keine Wortmeldungen!

Ieh darf feststellen, dall der Bundesrat beschlossen
hat, der Verordnung gemif3 Art. 80 Abs. 2 GG
zazustimmen. }

Ntmnhehr folgt Punkt 12 der Tagesordnung:

Dritte Verordnung zur Durchfithrung des
Landerf:nanzausglelchsgesetz% (Drucksache
106/58)

Von eimer Berichterstattung kann abgesehen

* wenden. Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich darf

feststellen, daB der Bundesral beschlossen hat,
dieser Verordnung gem&8 Art. 80 Abs, 2 GG zu-
zustimmen.

Es ﬁolg“t Pumnikt 13 der Tagesordnung:

VYerordoung iiber die Durchfiihrung wvon
Statistiken der veranlagten Einkommen-
steuer und der veranlagten Korperschafi-
steuer flir die Kalenderjahre 1957, 1958 und
11959 (Drucksache 97/58)

Keine Berichterstattung! Keine Wortmeldungen!
Wir haben die Drucksache 97/1/58 mit zwei Vor-
schligén des Finanzausschusses, einmal beziiglich
der Uberschrift und dann wegen einer Neufassung
des § 1. Weiter schligt der Awusschufl fiir Inner=
Angelegenheiten vor, den § 3 zu streichen, wor
durch sich eine neue Numerierung ergibe. Wer
diesen’ Empfehlungen zustimmen will, den bitte

" ich um das Handzeichen., — Das ist die Mehrheit.

Demnach hat der Bundesrat beschlossen, dieser
Verordoung gemil Art. 80 Abs. 2 GG zuzustim-
men mit der MalBigabe, dafl die soeben angenom-
menen Xnderungen Berticksichtigung finden.

Wir gehen iber zu Punkt 14 der Tagesorndnung:

Verordnung {iber die Durchfithrung von
Lohnsteuerstatistiken fiir die Kalenderjahre
"1957, 1958 und 1959 (Drucksache 96/58)
Drucksache 96/1/58 enthilt die Empfehlungen des
Finanzausschusses und des Ausschusses flir Innere
Angelegenheiten. Wer diesen Empfehlungen zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen,
— Das ist die Mehrheit.
Demmach, hat der Bundesrat beschlossen, der
Verordnung gemif Art. 80 Abs. 2 GG mit der

Mafigabe zuzustimmen, dall die soeben angenom-
menen Anderangen Berucksnchtxgu.ng finden.

)



EY

(B

122 Bundesrat — 192, Sitzung 2. Mal 1958

Zu Tagesordnungspunkt 15

Uberlassung junger Anteile an andere Be-
zieher als den Bund gem. § 47 Abs, 4 in Ver-
bindung mit Abs. 3 RHO; hier: Kapitalbe-
teiligung des Landes Berlin an der Gemein-
niitzigen ‘Wohnungsbaun-AG GroBi-Berlin
(Gewobag) (Drucksache 116/58)

ist eine Berichierstatbung nicht erforderlich. Wort-
meldungen liegen nicht vor. Ich darf feststellen,
daB der Bundesrat beschlossen hat, der Kapital-
beteiligung gemif § 47 Abs. 4 in Verbindung mit
Abs, 3 der Reichshaushaltsordnung zuzustimmen,

Dann folgt Punkt 18 der Tagesordnung:

Eniwurf eines Geseizes zur Aufhebung des
Gesetzes {iber die Einschrinkung der Ver-
wendung von Maschinen in der Zigarren-
industrie (Drucksache 115/58)

Keine Berichterstatbung. Der federfiihrende
Wirtschaftsaugschu empfiehlt, gegen den Geseiz-
entwurf keine Einwendungen zu erheben. Ich hore
keinen Widerspruch. Dann darf ich feststellen, daf
der Bundesrat beschlossen hat, gemid Art. 76 Abs.
2 GG keine Einwendungen zu erheben.

Punkt 17 der Tagesordnung:

Eniwurf eines Gesetzes zu dem Abkommen
vom 10. April 1957 zwischen der Bundes-
republik Deuischland und der Fiderativen
Volksrepublik Jugoslatvien iiber den Luit-
verkehr (Drucksache 102/58)

Keine Berichterstattung! Wird das Wort ge-
wilnschi? — Das ist nicht der Fall. Dann stelle
ich fest, dafl der Bundesrat entsprechend der Emp-
fehlung des federfithrenden Amsschusses fiir Ver-
kehr und Post beschlossen hat, gegen den Gesetz-
entwurf keine Einwendungen gemi( Art. 76 Abs.
2 GG zu erheben, Der Bundesrat ist der Auffas-
sung, dal das Gesetz seiner Zustimmung bedarf.

Ich rufe auf Punkt 18 der Tagesondnung:

Entwurf eines Gesetzes zu dem Abkommen
vom 29. August 1957 zwischen der Bundes-
republik Deutschland und den Vereinigten
Stanten von Brasilien {iber den planm&Bigen
Lufiverkehr {Drucksache 103/58)

Keine Wortmeldungen! Ich stelle fest, daf der
Bundesrat entsprechend der Empfehlung des
federfithrenden Ausschusses fiir Verkehr und Post
beschlossen hat, gegen den Gesetzentwurf keine
Einwendungen gemil Art. 76 Abs, 2 GG zu erhe-

ben. Der Bundesrat ist der Auffassung, daB das

Gesetz seiner Zustimmung bedaxrf.

Wir kommen zu Punkt 19 der Tagesordnung:

PR

Entwurf eines Gesetzes zu dem Abkommen
vom 31. August 1957 2zwischen der Bundes-
republik Deutschland und der Republik
Uruguay iiber den Luftverkehr (Drucksache
104/58)

Keine - Berichterstatiung, keine Wortmeldungen! {C

Ich stelle fest, daB der Bundesrat enisprechend der
Empfehlung des federfithrenden Ausschusses fiir
Verkehr und Post beschlossen hat, gegen den Ge-
setzentwurf keine Einwendungen gemdlB Art. 76
Abs. 2 GG zu erheben. Der Bundesrat ist der Aui-
fassung, dafl das Gesetz seiner Zustimmung bedarf,

Nunmehr folgt Punkt 20 der Tagesordnung:

Jahresabschliisse der Deutschen Bundeshahn
und ihrer Vorgingerverwaltungen fiir den
DM-Abschnitt des Geschiiltsjahres 1348 und
flir die Geschiiftsjahre 1949—1954 (Druck-
sache 98/58)

Von einer Berichterstattung kann abgesehen
werden, Wortmeldungen liegen nieht vor. Dann
darf ich feststellen, daB der Bundesrat von den
eben genannten Jahresabschlissen der Deutschen
Bundesbahn und ihrer Vorgingerverwaltungen ge-
miB § 32 Abs. § des Bundesbahngesetzes Kenntnis
genommen hat,

Wir gehen liber zu Punkt 21 der Tagesordnung:

Vorschlag fiir die Ernennung eines Mitglieds
fir den Verwaltungsrat der Deutschen Bun-
desbahn {Drucksache 95/58)

Die Empfehlung des federfithrenden Ausschusses
fiir Verkehr und Post liegt Ihnen in Drucksache
85/1/58 vor, Werden Einwendungen dagegen er-
hoben, oder wird das Wort gewiinscht? — Dayg ist
nieht der Fall. Dann darf ich feststellen, dal der

Bundesrat beschlossen hat, fiir den Rest der Amis- 18]

zeit des aus dem Verwaltungsrai der Deutschen
Bundesbahn ausgeschiedenen Direktors Dr. Heinz
Kastner, Lippstadt, den Staatssekretiir Prof. Dr.
med. h. ¢, Dr.-Ing. E, h. Dipl.-Ing. Leo Brandt,
Diisseldorf, zum Miiglied des Verwaltungsrats der
Deutschen Bundesbahn gemifl § 10 Abs 2 des
Bundesbahngesetzes vorzuschlagen.

Es folgt Punkt 22 der Tagesordnung:

Entwurf eines Gesetzes ither Preise fiir Ge-
treide inldindischer Erzeugung flir das Ge-
treidewirtschaftsjahr 1958/59 sowie liber be-
sondere Mallnahmen in der Getreide- und
Tuitermittelwirtschaft (Getreidepreisgesetz
1958/59) (Drucksache 114/58)

Hierzu liegen wvor die Empfehlungen der Aus-
schiisse in der Drucksache 114/1/38, ein Antrag des
Landes Hessen in der Drucksache 114/2/58 und ein
Antrag des Landes Bayern in der Drucksache
114/3/58. Vor einer Berichterstattung kann abge-
sehen werden. Wind zu einer allgemeinen Aus-
sprache das Wort gewlinscht? — Das scheint nicht
der Fall zu sein.

Ich schlage vor, zunidchst abzustimmen iber die
Empfehlung des Finanzausschusses und des Wirt-
schaftsausschusses in der Drucksache 114/1/68 un-
ter IT Nr. 1 zu § 2 Abs. 1. Wer dieser Empfehiung
zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen,
— Das ist die Minderheit; abgelehnt,
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Wir kommen zur Empfehlung des Flmnz—
des Wirtschaftsausschusses in Drucksache  114/1/58
unter II Nr. 2 und Nr. 3 zu den §§ 8 und 12. Wer

gelehnt.
Jetzt kommen wir zur Abstimmmoung dber den

Antrag des Landes Bayern in Drucksache 114/3/58,
Wer dem Antrag des Landes Bayern zustimmen

will, den bitte ich um das Handzeichen.
Antrag ist abgelehnt.

Dann kommen wir zu der vom Agrarausschuf_i
empfohlenen Entschliefung in Drucksache 114/1/58
unter I, und zwar mit Rilcksicht auf den Antrag
des Liandes Hessen punéchst nur die Nro. 1 und 2.
Wer diesen Nummern zustiromen will, den bitte
ich um das Handzeichen. — Mehrhextf ' >

Wir kommen dann zur A:bstmnmung iber Nr. 3
der Empfehlung des Agrarausschusses. Wer zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen.
— Das ist die Mehrheit. Damit ist der Antrag
des Landes Hessen abgelehnt.

Mithin beschliefit der Bundesrat zu dem Ent-
wurf gerndB Art, 76 Abs. 2 GG wie soeben beschlos-
sen Stellung zu nehmen und im itbrigen keine Ein-
wendungen gegen den Entwurf zu erheben, Der
Bundesrat ist der Ansichtf, daf das Gesetz seiner
Zustimmung bedarf.

— Der

Zu Tagesordnungspunkt 23

Verordnung fiber eine Statistik der Arbeiis-
krifte in landwirtschaftlicien Betrieben in
den Jahren 1958 bis 1960 (Drucksache 83/58)

kann von einer Berichierstattung abgesehen wer-
den. Wortmeldungen liegen nicht vor, Fiir die Ab-
stimmung haben Sie in der Drucksache 83/1/58
unter I und II die zustimmenden Empfehliungen des
Agrarausschusses und des Aunsschusses fiir Innere
Angelegenheiten und unter IIT die Empfehlung des
Finanzausschusses, der Verordnung nicht zuzu-
stimmen.

Ich schlage vor, zunichst {iber die Empfehlung

des Finanzausschusses abstimmen zu lagsen. Wer
der Empfehlung des Finanzausschusses, der Ver-
ordnung mit der‘aus der Drucksache ersichtlichen
Begriindung nicht zuzustimmen, beipflichten will,
den bitte ich um das Handzeichen, — Das ist die
Minderheit; abgelehnt.

-Dann darf ich wohl feststellen, dafl der Bundes-
rat der Verordnung gemilB Art. 80 Abs. 2 GG zu-

stimmt. Darf ich fragen, ob dariiber eine Abstun- ,

mung gewlinscht wird.
(Zurufe: Jal)-

Wer also der Verordnung zustimmen will, den

bitte ich um das Handzeichen. Das ist. keine

Mehrheit,

{Zurufe.)
— Die Abstimmung war nicht klar?
{Kaisen: Dochl)

,
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o ‘_gen! ,ﬁ, er die letzte Abstnmnung zEhlt!
dieser Empfehlung der Ausschilsse zustimmen w;]l,.,,‘ .
den bifte ich um das Handzeichen. — Das ist a?b- .
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Iﬁlaube, der Bunde_srat war nicht ganz kon-

A I-Ierr S‘enatspraszdent ‘Zwei Abstimmun-

(Falsen: Dle erste Abstunmung war nicht
i ‘ klar!f

- also EQ'gibt keinen Zweifel dart!lber, daB der Bun-
+ desrat it Mehrheit beschlossen hat, der Verord-

nung gemif Art. 80 Abs. 2 GG nicht zuzustim-
men, : ‘

Punkt 24: : ,
L |

“Bestimmung eines Miiglieds [iir den Ver-
- waltungsrat der Einfuhr- und Vorraisstelle
fiir Vieh und Fleisch (Drudcsache 93/58)

Kem,;e Berichterstattung! Mithin beschlieBt der
Bundegrat, an Stelle des Mitg:iieds des Verwal-
tungsrats Ministerialdirektor Prof. Langenheim

'Minjsterialeat Engel als Mitglied des Verwaltungs-

rats der Einfuhr- und Vorratssfelle fiir Vieh und
Fleisch za bestimmen.

Punkt 25: |
*  Benennung des Ministers Dr. Georg Diede-
vichs, Niedersachsen, als stellvertretendes

Mitglied des Verwaltungsrats der Bundes-
#nstalt fiir Arbeitsvermittlung und Arbeits-
losenversicherung anstelle des ausgeschiede-
nen  Staatssekretiirs Muttray {Drucksache
929/58)

Keing Berichterstattung! Wlderspruch erhebt sich
nicht. Ich darf feststellen, dafl der Bundesrat der
Ausschpflempfehlung folgt. — Herr Dr. Diederichs
wird benannt

Punkt 26 ist abgesetzt worden

Ich rufe auf Punkt 27 der Ta,gesordnung

Durchffihrung des Geselzes zum Schuiz
Deuischen Kulturgutes gegen Abwanderung
vom 6. 8. 1955 (Bundesgesetzbl, [ S. 501) —
Vorschlag je eines Sachverstiindigen und
eines Stellvertreters fiir die Bundes-Sach-
werstiindigen-Ausschiisse fiir Kulturgut baw.
fitr Archivgut (Drucksache 60/58)

Von den Ausschiissen hat sich nur der Ausschuf
fiir Rulturfragen mit der Vorlage befallt. Er emp-
fiehlt dem Bundesrat, gemif § 5 Abs. 2 baw. § 12

. Abs. 2 des Gesetzes zum Schulz Deuischen Kultur-

gutes gegen Abwanderung zu benennen:

1. Fiir den Bundes-Ausschull fﬂ:r Kulturgut:

a) als Sachverstiindigen
P:o:f Dr. Johannes Kaufﬁmann, Berlin,

b) qls Stellvertreter |
- Prof. Dr. Carl Wehmer, Heidelberg
2. F-u.rl den Bundes-Ausschull fu:r Axchivgut:
a) als Sachverstindigen '
Dr. Wilhelm Winkler, Mf,iinchen

a
-
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(A) b) als Stellvertreter
Prof. Dr. Georg Schnath, Hannover.
Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich darf fegtstel-

len, daB der Bundesrat entsprechend beschlossen
hat.

I-fl.inkt 28:

Bericht des Rechtsausschusses iiber Verfah-
ren vor dem Bundesverfassungsgericht
(Drucksache ==V — 6/58)

Von einer Berichterstattung kann wohl abge-
sehen werden. Ich stelle fest, daB der Bundesrat
beschlossen hat, in diesen vor dem Bundesverfas-
sungsgericht anhéngigen Verfahren, die in der
Drucksache — V -— 6/58 bezeichnet sind, von einer
KuBerung und einem Beitritt entsprechend dem
Vorschlag des Rechtsausschusses abzuschen.

Wir sind am Schiufl unserer Tagesordnung. Ich
darf mitteilen, daB die nichste Sitzung des Bun-
desrats am 16. Mai 1958 in der KongreBhalle zu
Berlin stattfindet. Die Sitzung ist geschlossen.

(Ende der Sitzung: 15.23 Uhr.)

Berichtigung -
In dem Bericht iiber die 181. Sitzung des Bundes-
rates am 28. Mirz 1958 ist im Inhaltsverzeichnis

Seite 84 A 20. Zeile der Satz ,Der Bundesrat hilt
das Gesetz fiir zustimmungsbediirftig.” zu streichen.
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Allein-Vertrieb: Dr. Hans Heger, Bad Godesberg, GoethestraBe 54, Telefon 3551
Druck: Bonner Universitits-Buchdimdkerel — Telefon 513 47—49
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