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Stenographischer Bericht

204. Sitzung

Bonn, den 17. April 1959

Beginn: 10.05 Uhr.

Priisident Kalsen: Meine Herren! Ich eréfine

die 204, Sitzung des Bundesrates.

Den Bericht iiber die 203. Sitzung bhaben Sie er-
halten. Wenn keine Einwendungen erhoben werden,
stelle ich fest, daB der Sitzungsbericht genehmigt ist.

Zur Tagesordnung teile ich mit, daf Punkt 30
Gebiihrenordnung fiir die Amtshandlungen
der Eidhbehoérden (Eichgebiihrenordnung —
EGO)

abgesetzt wird, da die Ausschiisse ihre Beratungen
noch nichit abgeschlossen haben. Ebenso wird
Punkt 46

Entwurf eines Gesetzes tiber die Anderung
von Zustdndigkeiten

von der Tagesordnung abgesetzt, damit sich die
Ausschiisse noch einmal mit dieser Materie befassen
kénnen.

Wir kommen zur Tagesordnung.
Punkt 1:

Geselz iiber die Wahl der Bundesversamm-
lung und des Bundesprdsidenten {Drucksache
118/59)

Von einer Berichterstattung kann abgesehen wer-
den. Anderungsvorschlage der Ausschiisse liegen
nicht vor. Wird das Wort gewlinscht? — Das ist nicht
der Fall. Dagm darf ich feststellen, daB der Bundes-
rat bheschlossen hat, hinsichtlich des vorliegenden
Gesetzes elnen Antrag gemdf Art. 77 Abs. 2 GG
nicht zu stellen.

Wir kommen zu Punkt 2 der Tagesordnung:

Bundesrechtsanwalisordoung (Drucksache 97/
59)

Becher {Rheinland-Pfalz), Berichterstatter: Herr
Prisident] Meine Herren! Der Entwurf zu einer
Bundesrechtsanwaltsordnung, der heute dem Hohen
Hause zur BeschluBfassung vorliegt, hat einen lan-
gen und schweren Weg hinter sich. Bereits im Jahre
1952 war der Entwurf erstmals von der Bundesregie-
rung eingebracht worden. Aber dem Ersten Bundes-
tag gelang es nicht, mit der Beratung der ebenso

bedeutsamen wie schwierigen Materie zu Ende zu
kommen. Das ¢leiche Schicksal widerfuhr dem beim
Zweiten Bundestag eingebrachten Entwurf, Erst der
gegenwdrtige Bundestag ist jetzt nach eingehenden
und langwierigen Beratungen mit der im Jahre 1957
erneut eingebrachten Vorlage fertig geworden,

Auf die auBerordentliche Bedeutung der Bundes-
rechtsanwaltsosdnung will ich heute und an dieser
Stelle nicht mehr eingehen; dariiber ist in den letz-
ten Jahren genug gesagt und geschrieben worden,
Ich méchte nur noch einmal einen Gedanken her-
vorheben, der mir flir die Wiirdigung des vor-
liegenden Gesetzes besonders wesentlich erscheint.

Die Bundesrecditsanwaltsordnung hat nicht etwa
nur oder primar Bedeutung fiir die Abgrenzung der
Pflichten und Rechte eines Berufsstandes, sondern
daritber hinaus flir die gesamte Rechispflege. Zu
Recht besagt § 1, daB der Rechisanwalt ein unab-
hangiges Organ der Rechtspflege ist. Darin liegt
eingeschlossen, dal die Giite unserer Rechispflege,
insbesondere aber aucdh das Vertrauen des Staats-
biirgers zur Rechispflege ganz wesentlich durch die
Giite und Verlrauenswitrdigkeit des Rechisanwalts-
berufs mithest:mmt wird. Die Bundesrechtsanwalts-
ordnung ist alzo ein wichtiger und wesentlicher Teil
derjenigen Nortmen, die eine saubere und vor allem
unabhéngige Rechispflege garantieren sollen, ohne
die ein Staat nach unser aller Uberzeugung auf die
Bauer nicht existieren kann. Dadurch erhalt dieses
Gesetz also eine {iber den Tag hinausragende Be-
deutung und sein besonderes Gewicht,

Lassen Sie mich nun, um Ihre Geduld nicht iber
Gebiihr in Anspruch zu nehmen, zur Sache selbst
kommen. Der Bundestag hat die Regierungsvorlage
in ihrer Grundkonzeption unverdndert gelassen.
Von den Anderungsvorschligen, die der Bundesrat
im ersten Durchgang gemacht hatte, sind die mei-
sten vom Buncestag berlicksichtigt worden. Von den
sonstigen Anderungen, die der Bundestag beschlos-
sen hat, darf ich mich darauf beschrinken, nur die
wesentlichsten hervorzoheben. Sie sind zum Teil
der AnlafB dafiir, daB Ihnen der RechtsausschuB in
der vorliegenden Bundesratsdrucksache 97/1/59 die
Anrufung des Vermittlungsausschusses empfiehlt,

Der Bundestag hat die Vorschriften iiber den
einjéhrigen Anwirterdienst ersatzlos gestrichen.
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Auf das Fir und Wider eines Anwdirterdienstes
will ich hier im einzelnen nicht mehr eingehen. Bei
den Beratungen im Redhtsausschuf des Bundesrates
gab es zahlreiche Stimmen, welche die Beseitigung

des Anwarterdienstes lebhaft bedauerten, Im Inter-’

esse der moglichst quten Aushildung des kinftigen
Anwalts, aber auch Im wohlverstandenen Interesse
der Anwirter selbst hétten sie es begriibt, ja
geradezu fur notwendig gehalten, den Anwirter-
dienst beizubehalten. Die Mehrheit des Redhts-
ausschusses sprach sich aber in dieser Frage gegen
die Anrufung des Vermittlungsausschusses aus.

Ein weiterer wesentlicher Punkt ist die Simultan-
zulassung. Die Regierungsvorlage und audh das vor-
liegende Gesetz sehen grundsiitzlich die Singular-
zulassung vor. Der Regierungsentwurf enthilt aber
in seinem § 240 zahlreiche Ausnahmen zugunsten
der Simultanzulassung, um den regionalen Bediirf-
nissen und der historischen Entwicklung in verschie-
denen Lindern Rechnung zu tragen. Der Bundestag
hat diesen Ausnahmekatalog radikal zusammen-
gestrichen; der jetzige § 226 enthidlt neben einer Be-
sitzstandsklausel nur nodh Ausnahmen fiir Berlin
und Saarbriidcen. -

Der Redhtsausschuf glaubt, diese Anderung zu
Lasten der betroffenen Lénder nicht hinnehmen zu
kénnen, da mit dieser Einschrinkung die berechtig-
ten Anliegen der betroffenen Lénder, die ja auch die
Bundesregierung anerkannt hatte, ohne Not auBer
acht gelassen worden sind, Der . RechtsausschuB
schldgt Ihnen daher in der erwdhnten Bundesrats-
drucksache unter Ziff. 9 die Anrufung des Vermitt-
lungsausschusses vor mit dem Ziel, im wesentlichen
die Regierungsvorlage wiederherzustellen,

Von groBer justizpolitischer Bedeutung ist auch
die Anderung, die der Bundestag in der Frage des
Vorsiizes in den Senaten des Ehrengerichtshofs be-
schlossen hat, Zwar sollen nach der vorliegenden
Gesetzesfassung die Senate des Ehrengerichtshofs —
wie nach der Regierungsvorlage — mit drei anwalt-
lichen und zwei Berufsrichtern besetzt sein. Im Ge-
gensatz zur Regierungsvorlage soll aber der Vorsitz
nicht einem Berufsrichter, sondern einem Anwalt zu-
stehen.

Der RechtsausschuB glaubt, daB hier der Bundes-
tag zuviel des Guten getan hat und kein Anlaf} be-
steht, der Rechisanwaltschaft eine so auBerordent-
lich weitgehende Mitwirkung im Ehrengerichtshof
zu konzedieren. Dies um so weniger, als — wie ge-
sagt — die Anwiélte in den Senaten des Ehren-
gerichishofs ohnehin bereits die Majoritit besitzen.
AuBerdem darf ich hier nochmals besonders hervor-
heben, dafl die Binréumung der anwaltlichen Majo-
ritdt im Ehrengerichtshof auf einem KompromiB be-
ruht, das mit den Landesjustizverwaltungen verein-
bart worden war. Die Landesjustizverwaltungen
waren dabei zu einem soldh weltreichenden Zuge-
stdndnis nur unter der Voraussetzung bereit ge-
wesen, daBl dann wenigstens der Vorsitz einem
Berufsrichter zusteht. Leider hat man sich im Bun-
destag an diese Absprache nicht gehalten, Der
RechtsausschuB schldgt Thnen daher unter Ziff. 6 der
erwihnten Bundesratsdrucksache die Wiederherstel-
lung der Regierungsvorlage vor.

Von den ibrigen Vorschligen des Rechisaus-
schusses darf ich noch diejenigen unter Ziff. 2 big 5
und unter Ziff. 8 hervorhebun,

Mit dem ersten Petitum wendet sich der Rechis-
ausschull dagegen, daB der Bundestag an e¢inigen
Stellen die Kompetenz der Landesjustizverwaltung
durch die des Vorstandes der Rechtsanwaltskammer
ersetzt hat, obwobhl es sich nach Auffassung des
Rechtsausschusses um Aufgaben handelt, die nicht
in die Zusténdigkeit der berufstindischen Selbstver-
waltung fallen, sondern der verantwortlichen Justiz-
verwaltung vorbehalten bleiben miissen,

Der zweite Vorschlag hat eine Ubergangsregelung
zum Cegenstand, die fiir die Linder der ehemals
britischen Zone ven grofier praktischer Bedeutung
ist. Die dort seither ergangenen ehrengerichtlichen
Entscheidungen erwachsen zur Zeit zum grofien Teil
nicht in Rechtskraft. Die Rechtsprechung sieht diese
Ehrengeridite nicht als Gerichte an, sondern nur als
Verwaltungsbehdrden, deren Entscheidungen also
vor den Verwaltungsgerichten anfechtbar sind, und
zwar ohne zeitliche Beschrinkung, weil eine ent-
sprechende Rechtsmittelbelehrung zumeist nicht er-
teilt wurde. Dieser unerfreuliche Zustand soll be-
reinigt werden, ohne daB die Betroffenen in ihrer
Rechisposition beeintrachtigt werden.

Wegen der welteren Vorschlige, die der Rechts-
ausschull gemacht hat, darf ich der Einfachheit hal-
ber auf die Drudksache 9%/1/59 verweisen.

Herr Prisident, meine Herren! Der Reditsaus-
schub hat bei der BeschluBfassung tber die lhnen
vorliegenden Empfehlungen auf Anrufung des Ver-
mittlungsausschusses sehr gewissenhaft den Ge-
sichtspunkt gewiirdigt, daf dieses wichtige Cesetz
nunmehr vollends beschleunigt verabschiedet wer-
den und méglichst keine weiteren Verzégerungen
erleiden sollte. Der Rechtsausschuf glaubt aber
doch, eine kurzfristige Verzégerung verantworten
zu konnen. Bei den lber sechs Jahren, die das Ge-
setz bis zu seiner Verabschiedung im Bundestag ge-
braucht hat, sollte es auf einige Wochen mehr oder
weniger nun auch nicht mehr ankommen, wenn es
darum geht, wenigstens die erwédhnten wichtigsten
Anliegen der Landesjustizverwaltungen zur Geltung
zu bringen. Icth habe dabei die Hoffnung, daf das
Gesetz troiz der Anrufung des Vermittlungsaus-
schusses noch bis zum Deutschen Anwaltstag, der
Mitte des néchsten Monats in Stuttgart stattfindet,
rechizeitig fertig wird und verkiindet werden kann.

Dr. Haas (Bayern): Herr Priasident! Meine Her-
ren! Ich erlaube mir, Sie auf den Antrag des Lan-
des Bayern in der Drucksache 97/2/58 nochmals
eigens hinzuweisen. Wir haben Sie darin gebeten,
die Beslimmungen der Regierungsvorlage iiber den
Anwirterdienst im Rahmen der Anrufung des Ver-
mittlungsausschusses wiederherzustellen, Als Be-
griindung mdochte ich anfithren, daB uns eine be-
sondere Vorbereitung auf die selbstindige Aus-

_ Ubung des Berufs des Rechtsanwalts im Interesse

der Rechtspflege und im Interesse der Rechtsuchen-
den notwendig erscheint. Darliber hinaus darf ich
auch darauf hinweisen, dall es dem Ansehen des

c
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(A} Anwaltstandes dienlich erscheint, den Anwirter-

dienst wieder einzufilhren, weil der junge Rechts-~
beflissene nur dadurch ausreichende Maglichkeit
erhdlt, in die Sitten und Gebriuche dieses Standes
eingefithrt zu werden.

Dariiber hinaus mdchte ich namens des Landes
Bayern noch eine weitere Brklirung abgeben.

Die Bayerische Staatsregierung geht davon aus,
dal3 die bayerischen Honorarprofessoren und Privat-
dozenten einschlieBlich der auBerplanméaBigen Pro-
fessoren, die gemidB Art. 15, 21 und 25 Abs. 2 des
bayerischen Gesetzes vom 15. November 1948 {iber
die Verhdltnisse der Lehrer an wissenschaftlichen
Hochschulen zu Beamien auf Widerruf ernannt wor-
den sind oder ernannt werden, ohne fiir ihre Tatig-
keit als Hochschullehrer iiber die ihnen zuflieBen-
den Hoérgeldanteile hinaus Vergiitungen zu erhal-
ten, ihre Aufgaben als Hochschullehrer ehremamt-
lich im Sinne der Bestimmungen des § 7 Nr. 10 und
des § 47 Abs. 1 Satz 1 des Gesetzesbeschlusses
wahrnehmen,

Prisident Kalsen: Sonst noch Wortmeldungen?
— Wenn nichi, kommen wir zur Abstimmung. Es
liegen vor die Empfehlungen des Rechtsausschusses
und der Antrag des Landes Bayern auf Anrufung
des Vermittlungsausschusses. Bevor ich iiber die
Anrufungsgriinde im einzelnen abstimmen lasse,
mub ich fesistellen, ob die Mehrheit des Bundes-
rates gegen die Anrufung des Vermittlungsaus-
schusses ist. Wer also die Anrufung des Vermitt-

lungsausschusses nicht wiinscht, den bitte ich, die

C:

Hand zu erheben, — Das ist die Minderheit.

Dann kommen wir zur Einzelabstimmung tiber
den Antrag des Landes Bayern in Drucksache 97/2/
59, ndmlich die Vorschriften iiber den anwaltlichen
Anwirterdienst in das Gesetz wieder einzufiigen,
wie es soeben begriindet wurde. Wer dafiir ist, den
bitte ich, die Hand zu heben. -— Das ist die Mehr-
heit,

Es folgt die Abstimmung {iber die Empfehlungen
des Rechtsausschusses in Drudksache 97/1/59, und
zwar mubB dber die Ziff. 1 bis 9 getrennt abgestimmt
werden., '

Ziff. 1| — Angenommen!

Ziff. 2 und 3! — Angenommen!
Ziff. 41 — Angenommen!

Ziff. 51 — Angenommen!

7itf. 6] — Abgelehnt!

Ziff. 7| — Angenommen!

Ziif. 8] — Angenommen!

Ziff. 89! — Angenommen!

Wer fiir die Anrnfung des Vermittlungsausschusses
unter Zugrundeiegung der soeben gefaBten Einzel-
beschlitsse ist, den bitte ich, die Hand zu erheben.
— Das ist so beschlossen.

Wir kommen zu Punkt 3 der Tagesordnung:

Entwurf eines Gesetzes zur Uberleitung von
Laster und Deckungsmitieln vom Saarland

auf den Bund (Fiinftes Uberleitungsgesetz) (C)

(Drucksache 103/59)

Reinert (Saarland): Herr Prisident! Meine Her-
ren! Dem Bundesrat liegen heute im ersten Durch-
gang sieben Gesetzentwiirfe der Bundesregierung
zur wirtschaftlichen Elngliederung des Saarlandes
vor. Der deutsch-franzdsische Saarvertrag hatie das
Saarland mit Wirkung vom 1. Januar 1957 Bundes-
land werden lassen, belief aber das Gebiet noch fiir
die Dauer von ldngstens drei Jahren in der Wah-
rungs- und Zolleinheit mit Frankreich, In der Uber-
gangszeit sollte die saarlandische Wirtschaft sich fiir
die kiinftige auch wirtschaftliche Einbeziehung in
die deutsche Bundesrepublik vorbereiten und wett-
bewerbsfihig machen und gleichzeitig die in zwdélf-
jéhriger Wirtschaftsgemeinschaft mit Frankreich ent-
wickelten Wirtschaftsbeziehungen auch nach der
wirtschaftlichen Eingliederung in einer vertraglich
besonders gestalteten Weise fortsetzen,

Wir stehen am Ende dieser wirtschaftlichen Uber-
gangszeit und miissen feststellen, daB die Gewln-
nung deutscher Absatzmirkte fiir viele saarldn-
dische Erzeugnisse nicht so erfolgreich war wie er-
wartet, Hierfiir ist neben vielen anderen Griinden
die bis zum Ende 1958 dauernde Disparitdt zwischen
Kaufkraft und Umtauschkurs der beiden Wihrungen
zu erwahnen. Neben der allgemeinen Rechtsanglei-
chung, die noch durchzufithren sein wird, gilt es ins-
besongere, in diesem Endstadium der Ubergangs-
zeit die geselzgeberischen MaBnahmen zu treffen, die
die Wirtschafts- und Sozialpartner instand setzen,
sich auf die kiinftige andere Struktur des wirt-
sdiafts—, finanz- und sozialpolitischen Lebens auszu-
richten. ' ,

Die lhnen vorliegenden Gesetzentwiirfe der Bun-
desregierung sind das Ergebnis einer angestrengten
Zusammenarbeit zwischen der Regierung der Bun-
desrepublik und der Regierung des Saarlandes, wie
sie im Arbeits- und SozialausschuB unter der dan-
kenswerten Leitung des Herrn Staatssekretdrs Dr.
Westrick in sechs Arbeitsgruppen geleistet wor-
den ist. An dieser Stelle ist es mir ein besonderes

(D)

Bediirfnis, allen Beteiligten, insbesondere auch den -

Vertretern der Lander, Dank auszusprechen fiir das
Verstindnis und die wohlwollende Unterstiitzung,
mit der sie die wirtschaftliche Eingliederung des
Saarlandes in die deutsche Bundesrepublik zu er-
leichtern bestrebt sind.

Das Saarland will diesen Ubergang nach Mbglich-
keit aus eigener Kraft vollziehen und kennt die Ein-
heit und Gleichheit von Rechten und Pflichten.
Gleichwohl ist fiir den Ubergang die Bundeshilfe
ndtig und bisher auch in sehr beachtlicher Weise
geleistet worden und kiinftig auch noch zu erwar-
ten. Was voraussehbar, berechenbar und kiinftig
von einzelnen oder Personengruppen an Ungleich-
madBigkeiten noch abzuwenden ist, wird geschehen.

_Alles soll erfolgen aus dem Gedanken der Gemein-

schaft und in Ubereinstimmung mit dem dahin er-
klarten Willen des deutschen Bundestages und der
Bundesregierung.
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Die Regierung des Saarlandes mufite unter ande-
rem bei dem Saarmietengesetz Anderungswiinsche
geltend madchen, liber die abzustimmen dem Bundes-
rat heute wegen der Kiirze der Zeit wohl nicht zu-
mutbar ist, die das Saarland aber in der Thnen vor-
liegenden Form der Entschliefungen im Laufe des
Gesetzgebungsverfahrens zu berticksichtigen bittet.

‘Prisident Kalsen: Ich danke dem Herrn
Ministerprédsidenten fiir diese Erkldrung. Wir be-
griifen, daf wir die Eingliederung der Saar mit die-
sen sieben Gesetzen endlich zu einem gewissen Ab-
schluB gebracht haben. Hier ist fiir die Wiederge-
winnung der deutschen Einheit eine widhtige ge-
setzgeberische Arbeit geleistet worden. Dafiir dankt
der Bundesrat allen Beteiligten.

Wir kommen zur Abstimmung {iber den Gesetz-
entwurf. Von einer Berichterstattung kann abge-
sehen werden, Der AusschuB fiir Arbeit und Sozial-
politik schlédgt vor, keine Einwendungen gegen den
Gesetzentwurf zu erheben. Der FinanzausschuB emp-
fiehlt, zu dem Gesetzentwurfl die aus der Druck-
sache 103/1/59 ersichtlichen Anderungen vorzuschla-
gen und im fiibrigen keine Einwendungen zu er-
heben,

Ich lasse zunéchst (ber die Empfehlungen des
Finanzausschusses insgesamt abstimmen, Wer die-
sen Empfehlungen zustimmt, den bitte ich, die Hand
zu erheben. — Das ist die Mehrheit.

Demnach hat der Bundesrat gemdB Art. 76 Abs. 2
GG beschlossen, zu dem Gesetzentwurf zur Uber-
leitung von Lasten und Deckungsmitteln vom Saar-
land auf den Bund (Fiinftes Uberleitungsgesetz} die
soeben angenommenen Anderungen vorzuschlagen
und im ibrigen keine Einwendungen zu erheben.
Der Bundesrat ist der Auffassung, dal das Gesetz,
wie dies in den Eingangsworten vorgesehen, ist, sef-
ner Zustimmung bedarf.

Nunrmehr folgt Punkt 4 der Tagesordnung:

Entwurf elnes Geseizes fiber die Einffibrung
des deutschen Rechts auf dem Geblete der
Steuern, Zlle und Firanzmonopole im Saar-
land (Drudksache 104/59).

Etzel, Bundesminister der Finanzen: Herr Prdsi-
dent! Meine Herren! Ich habe zu diesem und dem
nichsten Punkt eine Erkldrung abzugeben. Im Hin-
blick auf die vom Finanzausschuf3 des Bundesrates
vorgeschlagene EnischlieBung mdchte ich folgendes
erklaren.

Das Saarland hat zu der Regierungsvorlage eine
Reihe von Anderungsanirdgen vorgelegt, iitber die
in den Ausschiissen mangels ausreichender Vor-
bereitungszeit eine BeschluBfassung nicht méglich
war. Auch ich bin der Auffassuhg, dafi diese Antrége
noch sorgfdltig gepriift und berechtigte Interessen
der saarléndischen Wirlschaft und Bevlkerung be-
riicksichtigt werden sollten. Die Vertreter der Bun-
desregierung werden sich deshalb im weiteren Ge-

" setzgebungsverfahren fiir eine eingehende Behand-

lung dieser Antrdge einsetzen.

Ich darf diese Erkldrung in Ubereinstimmung mit (C

dem Herrn Bundesminister der Justiz auch hinsicht-
lich der Antrage zum.D-Markbilanzgesetz fir das
Saarland abgeben, soweit es sich um Antrige han-
delt, iber die nicht bereits heute BeschluB gefalit
wird.

Prasident Kaisen: Von ciner Berichterstattung
kann abgesehen werden. Wird sonst das Wort ge-
wiinscht? — Das ist nicht der Fall. Der Finanzaus-
schub und der WirtschaftsausschuB scilagen vor,
gegen den Gesetzentwurf keine Einwendungen zu
erheben, Der Finanzausschuf empliehlt auBerdem,
die aus der Drucksache 104/1/59 ersichiliche Ent-
schlieBung anzunehmen.

Ich lasse zunachst iiber die Empfehlung des
Finanzausschusses und des Wirtschaftsausschusses
in der Drucksache 104/1/59 unter [ abstimmen, Wer
dafiir ist, daB dem gefolgt wird, den bitte idh,
die Hand zu erheben. — Das ist die Mehrheit.

Ich lasse nunmehr iiber die vom Finanzausschull
vorgeschlagene EntschlieBung unter II abstimmen.
Wer ist dafiir, daB dieser EntschlieBung zugestimm!
wird? — Das ist die Mehrheit.

Demnach hat der Bundesrat gemah Art. 76 Abs. 2
GG beschlossen, gegen den Gesetzentwurf keine Ein-
wendungen zu erheben. Aulerdem hat der Bundes-
rat die soeben angenommene Entschliefung gefaBt.
Der Bundesrat ist der Auffassung, daB das Geselz,
wie auch in den Eingangsworten vorgesehen ist, sei-
ner Zustimmung bedarf.

.

Ich rufe auf Punkt 5 der Tagesordnung:

Entwurf eines D-Markbilanzgesetzes fiir das
Saarland (Drudcsache 105/59).

" Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen, Wird
das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall,

Die Empfehlungen der Ausschiisse liegen in der
Drucksache 105/1/59 vor. Wir miissen abstimmen
iber die Empfehlungen des federfilhrenden Rechis-
ausschusses und des Finanzausschusses unter B der
Drucksache 105/1/59, Gemeinsame Abstimmung ist,
falls sich kein Widerspruch erhebt, dber I Ziff 1
und 2 méglich. Widerspruch erhebt sich nicht. Wer
fir Annahme der Ziff. 1 und 2 ist, den bitte ich, die
Hand zu erheben, — Das ist beschlossen.

Falls sich kein Widerspruch erhebt, ist gemein-
same Abstimmung {ber II, Ziff. 1 bis 4 maglich.

(Zuruf von Schleswig-Holstein: Uber Ziff, 3
getrennt abstimmen!)

Wer ist fir die Empfehlungen unter Ziff, 1, 2 und 47
—- Die Mehrheit.

Ziff. 3] — Ebenfalls die Mehrheit,

Demnach hat der Bundesrat gemdfl Art. 76 Abs. 2
GG zu dem Entwurf die soeben angenommene Stel-
lungnahme beschlossen. Im fibrigen erhebt der Bun-
desrat keine Einwendungen. Der Bundesrat ist der
Ansicht, daB das Gesetz, wie auch bereits in den Ein-
gangsworten vorgesehen, seiner Zustimmung bedart.
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Wir kommen zu Punkt 6 der Tagesordnung:

Entwurf eines Gesetzes zur Einfiihrung deut-
schen Rechts auf den Gebleten der Arbeits-
bedingungen und des TFamilienlastenaus-
glefchs im Saarland (Drudksache 109/59).

Von einer Berichterstattung kann abgesehen wer-

den. Der AusschuB fiir Arbeit und Sozialpolitik emp-
fiehlt, einige Anderungen vorzunehmen uad im
ibrigen gegen die Vorlage keine Einwendungen zu
erheben.

Wir kommen zur Abstimmung fiber Drudcsache
109/1/59. Ziff. 1 und 3 kdnnen wegen des Sach-
zusammenhangs in der Abstimmung gemeinsam er-
ledigt werden. Wer stimmt Ziff. 1 und 3 zu? — Das
ist die Mehrheit,

Wer ist fiir die Annahme der Ziff. 2, 4, 5 und 6,
{iber die wir woch!l en bloc abstimmen kénnen? —
Das ist die Mehrheit.

Demnach hat der Bundesrat zum Gesetzentwurf
die soeben angenommenen Anderungen beschlossen.
Im iibrigen erhebt er gegen die Vorlage keine Ein-
wendungen. Der Bundesrat schlieSt sich der Ansicht
der Bundesregierung an, daBf das Gesetz seiner Zu-
stimmung bedari.

Ich rufe Punkt 7 der Tagesordnung auf:

Entwurf elnes Gesetzes zur Anderung Kkran-
kenversicherungsrechilicher Vorschriften im
Saarland (Drucksache 106/59).

Auch hier ist keine Berichferstattung erforderlich.

Der AusschulB fiir Arbeit und Sozialpelitik empfiehlt,
noch die Berlin-Klausel einzufligen und im {brigen
gegen die Vorlage keine Einwendungen zu erheben.
Erhebt sich Widerspruch gegen diese Empfehlung?
— Nein. Ich stelle fest, daB der Bundesrat der
AusschuBempfehlung folgt. '

Demnach hat der Bundesrat zum Gesetzentwurf
die sceben angenommene Anderung beschlossen.
Im iibrigen erhebt er gegen die Vorlage keine Ein-
wendungen. Der Bundesrat hilt mit der Bundes-
regierung das Gesefz fiir zustimmungsbediirftig.

Es folgt Punkt 8:

Eniwuri eines Mietengeseizes fiir das Saar-
land (Saarmietengesetz) {Drucksache 107/59).

Von einer Berichterstattung kann auch hier ab-
gesehen werden. Die Ausschiisse empfehlen, gegen
den Gesetzentwurf keine Einwendungen zu er-
heben. Das Saarland beantragt, die sich aus Druck-
sache 107/1/59 ergebenden Anderungsvorschldge der
Bundesregierung mit der Bitte um Priifung im wei-
teren Gang des Gesetzgebungsverfahrens zu iber-
mitteln. Werden Einwendungen dagegen erhoben?
— Das ist nicht der Fall; es ist so beschlossen,

Der Bundesrat hat danach beschlossen, gegen den
Gesetzentwurf keine Einwendungen gemdBb Art. 76
Abs. 2 GG zu erheben. Er bittet die Bundesregie-
rung, die sich aus Drucksache 107/1/59 ergebenden
Vorschlige des Saarlandes Im weiteren Gang des
Gesetzgebungsveriahrens zu pritfen.

Punkt 9:

Entwurf eines Geselzes zur Sicherung wvon
Ersparnissen im Saarland (Drucksache 108/59).

Eine Berichterstattung entfdllt. Der Wirtschafts-
aunsschuf und der FinanzausschuB empfehlen, gegen
den Gesetzentwurf keine Einwendungen zu erheben.
Das Saarland beantragt die sich aus Drucksache 108/
1/59 ergebende Anderung.

(Reinert: Wird zuriickgezogenl)

Q)

— Wird zuriidkgezogen? Wollt Thr nicht mehr spa- .

ren?

(Heiterkeit. —~ Reinert: Unter anderen
Voraussetzungenl)

- Seo, unter anderen Voraussetzungen! Wir sind
heilfroh, wenn mal etwas zurlickgezogen wird. Thr
Antrag kommti also nicht zur Abstimmung.

Wir miissen noch tber den Gesetzentwurl selbst
abstimmen. Wer diesemn Gesetzentwurf der Bundes-
regierung zustimmen will, den bitie ich um das
Handzeichen. — Das ist die Mehrheit. Der Bundes:
rat erhebt also gegen den Gesetzentwurf{ keine Ein-
wendungen gemil Art. 76 Abs. 2.

Punkt 10:

Entwurf eines Gesetzes tiber das Zollkontin-
gent 1959 fiir feste Brennstoffe (Drucksache
132/58}. .

Von einer Berichterstattung kann hier ebenfalls
abgesehen werden. Die Empfehlungen des feder-
flihrenden Wirtschaltsausschusses und des Finane-
ausschusses liegen Ihnen auf Drucksache 132/1/59
vor. Wir stimmen zundchst Gber Ziff. 1 ab. Wenn
sie angenommen wird, entfdllt Ziff. 2. Wer Ziff. 1
zustimmen will, den hitte ich, die Hand zu erhe-
ben. — Das ist die Mehrheit. Ziff. 2 entfallt also.

Danach hat der Bundésrat beschlossen, den Ge-

. setzentwurf aus den sich aus der Drudksache

132/1/58 ergebenden Griinden abzulehnen.
Punkt 11:

Gesetz Uber die Gewiihrung vor Primien fiir
Sparleistungen (Spar-Primiengesetz) (Druck-
sache 110/58).

Keine Berichterstattung! Der FinanzausschuB
schliégt vor, dem Gesetz gemdB Artikel 84 Abs. 1
und Art. 105 Abs. 3 GG zuzustimmen, Der Wirt-
schaftsausschuBl empiiehlt dem Bundsrat, dem Ge-
setz seine Zustimmung nicht zu erteilen. Wer ent-
gegen der Emplehlung des Wirtschaftsausschusses
dem Gesetz gem#éB dem Vorschlag des Finanzaus-
schusses zuzustimmen wiinscht, den bitte ich, die
Hand zu heben. — Das ist die Mehrheit. Demnach
hat der Bundesrat beschlossen, dem Gesetz gemiB
Art. B4 Abs. 1 und Art. 105 Abs. 3 GG zuzustimmen,

Punlkt 12:

Geselz iiber die Ausfubrzolliste (Drudcksache
113/59). '

Keine Berichterstattung! - Der FinanzausschuB
empfiehlt, einen Antrag gem8B Art. 77 Abs. 2 GG
nichi zu stellen. — Da sich kein Widerspruch er-

—

D)
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hebt, stelle ich fest, daB der Bundesrat entsprechend
beschlossen hat,

Punkt 13:

Entwuri eines Gesetzes zur niberen Rege-
lung der Entschidigungsansprilche fiir Aus-
landsbonds [Auslandsbonds-Entschidigungs-
gesetz) (Drucksache 131/59).

Eine Berichterstattung ist nicht vorgesehen. Der
FinanzausschuBl und der Wirischaftsausschufl schla-
gen vor, keine Einwendungen zu erheben. Wird das
Wort noch gewiinscht? — Das ist nicht der Fall.

Demnach hat der Bundesrat gemaB Art. 76 Abs. 2
GG beschlossen, gegen den Cesetzentwurf Leine
Einwendungen zu erheben. Der Bundesrat ist der
Auffassung, daB das Gesetz, wie dies in den Ein-
gangsworten vorgesehen ist, seiner Zustimmung
bedarf.

Punkt 14;

Entwurf eines Gesetzes zu dem deutsch-
schweizerizchen Abkommen vom 5. Februar
1858 iiber den Grenz- und Durchgangsver-
kebr (Drucksache 124/59).

Auf Berichterstattung wird wverzichtet. Der
FinanzausschuB und der Agrarausschul schlagen
vor, keine Einwendungen zu erheben. Wird das
Wort gewilnscht? — Da das nicht der Fall ist, stelle
ich fest, daB der Bundesrat gemiB Arl. 76 Abs. 2
GG beschlossen hat, gegen den Gesetzentwurf
keine Einwendungen zu erheben. Er ist der Auf-
fassung, daB das Gesetz selner Zustimmung be-
darf, die auch in den Eingangsworten vorgesechen
ist.

Punkt 15:

Entwuri eines Gesetzes Uber das Abkom-
men vom 18B. April 1958 zwischen der Bun-
desrepublik Deutschland und der Franzisi-
schen Republik {iber nebeneinanderliegende
nationale Grenzabferiigungsstellen und Ge-
meinschafis- oder Betriebswechselbahnhofe
an der deulsch-franzdsischen Grenze (Druck-
sache 125/59).

Berichterstattung entfallt, Der Finanzausschub,
der AusschuB fiir Innere Angelegenheiten und der
Rechtsausschufl schlagen vor, keine Einwendungen
zu erheben. Wird das Wort gewiinscht? — Das ist
nicht der Fall.

Demnach hat der Bundesrat gemdB Art. 76 Abs. 2
GG beschlossen, gegen den Gesetzentwurf keine
Einwendungen zu erheben. Der Bundesrat hilt mit
der Bundesregierung das Gesetz fitr zustimmungs-
bediiritig.

Punkt 16:

Entwurf elnes Geselzes zu dem Zusatzproto-
koll vom 20. Mirz 1959 zum Abkommer vom
15. Juli 1931 zwischen dem Deutschen Reiche
und der Schwelzerlschen Eidgenossenschait
zur Vermeidung der Doppelbesteuerung auf
dem Gebiefe der direkten Steuern und der
Erbschaftsteuern (Drucksache 127/59).

Berichterstattung ist nicht notwendig, Der Finanz- ()

ausschufl schldgt dem Bundesrat vor, gegen den
Gesetzentwurf keine Einwendungen 2zu erheben.
Wortmeldungen erfolgen nicht. Demnach hat der
Bundesrat gemifB Art. 76 Abs 2 GG beschlossen, ge-
gen den Gesetzentwurf keine Einwendungen zu er-
beben. Er ist im {ibrigen der Metnung, da8 das Ge-
setz seiner Zustlmmung bedarf, wie dies auch in
den Eingangsworten vorgesehen ist.

Punkt 17

Errgénzung zum Entwurf des Bunpdeshaus-
haltsplans 1959 — Einzelplan 10 — {Druck-
sache 102/59),

Eine Berichterstattung ist nicht eriorderlich. Der
FinanzausschuB und der Agrarausschull schlagen
vor, keine Einwendungen gegen die Vorlage zu er-
heben. Der Finanzausschu8 empfiehlt dem Bundes-
rat auBerdem, die aus der Drucksache 102/1/59 er-
sichtliche EntschiieBung anzunehmen. Ich lasse zu-
ndchst iiber die Empfehlung des Finanzausschusses
und des Agrarausschusses abstimmen, Wer [iir
diese Empfehlung ist, den bitte ich, die Hand zu
heben. — Das ist die Mehrheit.

Nunmehr stimmen wir iiber die vom Finanzaus-
schuB vorgeschlagene EntschlieBung ab. Wer ist da-
fiir? — Auch das ist die Mehrheil.

Demnach hat der Bundesrat gemdB Art. 76 Abs, 2
GG beschlossen, gegen den Gescizentwuri keine
Einwendungen ru erbehen. Aullerdem hat er die
vom Finanzausschull vorgeschlagene Entschliefiung
gefalt.

Es folgt Punkt 18:

Verordnurg ttber die Erstatfung von Verwal-
tungskosten aus der Durchfithrung der Lasten-
ausgleichsgesetze und des Allgemelnen
Kriegsfolgengesetzes (15. LeistungsDV-LA}
{Drucksache 49/59).

Auf Berichterstattung wird verzichtet. Der Aus-
schuB fir Arbeit und Sozialpolitik schlagt vor, der
Verordnung zuzustimmen. Der FinanzausschuB, der
AusschuB fiir Flichtlingsfragen und der AusschuB
fiir Innere Angelegenheiten empfehlen dem Bundes-
rat, der Verordnung mit der Mafigabe zuzustimmen,
dal} die aus der Drucksache 49/1/59 ersichtlichen An-
derungen Berlicksichligung finden. Ich muB jetet
Uber diese Anderungswiinsche abstimmen lassen.

Ziff. 1 Buchst. a)! -—— Das ist die Mehrheit. Damit
entfdllt die Abstimmung Gber Buchst. b).

Nun missen wir wegen des Zusammenhangs en
bloc iber Buchst. ¢) und Ziff. 13 abstimmen. — Das
ist ebenfalls die Mehrheit.

Budast. d)! — Angenommen!
Budhst. e)] — Angenommenl

Ich komme zur Gesamtabstimmung Gber Ziff. 2
Buchst. e), Ziff. 4, Ziff. 6 Budhst. a) und Ziff. 8
Buchst. a}. Darf ich so vorgehen, dall wir iber die
aufgerufenen Ziffern zusammen abstimmen?

(Dr. Farny: Ich bitte, iiber 6a und b getrennt
abzustimmen(}
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fA) _ Dann miissen wir wieder von vorn anfangen!

®

Wer Ziff. 2 Buchst, €) zustimmen will, den bitte ich,
die Hand zu heben. — Das ist die Minderheit.

Ziff. 41 — Angenommen!

Ziff. 6 Buchst. a)! — Angenommen!

Ziff. 8 Buchst. a)! — Angenommen!

Jetzt milssen wir ber Ziff, 2 Buchst. a) und b) zu-
sammen abstimmen., Wer dafiir ist' den bitte ich, die

Hand zu heben. — Das ist die Minderheit. Es
bleibt bei der Regierungsvorlage.

Ziff. 2 Budhst. ¢)! — Das ist die Mehrheit. Damit
entfallt die Abstimmung iliber Ziff. 9 Buchst. b).

Ziff. 2 Buchst. d)! — Angenommen!

Ziff. 3! — Angenommen!

Ziff. 5 Buchst. a)| — Angenommen!

Ziff. 5 Buchst. bjl — Angenommen!

Ziff. 5 Buchst. ¢)! — Angencmmen!

Ziff. 6 Buchst. b) mit der vom FinanzausschuB und
vom AusschuB fiir Innere Angelegenheiten vorge-
schlagenen Begriindung! — Angenommen.

Ziff. 71 — Angenommen!

Ziff. 8 Buchst. b}l — Angenommen! .
© Ziff, 8 Buchst. ¢)! — Angenommen!

Ziff. 9al — Angenommen!

Ziff, 9 Buchst. )1 — Angenommen!

Ziff. 9 Buchst. d] mit der vom Finanzausschull und
vom AusschuB fiir Inpnere Angelegenheiten vorge-
schlagenen Begriindung! — Angenommen!

Ziff. 10 Buchst. a)l — Abgelehnt!

Ziff. 10 Buchst. b)! — Ebenfalls abgelehnt!
Ziff. 11| — Angenommen!

Ziff. 121 — Angenommen!

Demnach hat der Bundesrat beschlossen, der Ver-
ordnung fiber die Erstattung von Verwallungskosten
aus der Durchfithrung der Lastenausgleichsgesetze
und des Allgemeinen Kriegsfolgengesetzes gemilB
Art. 80 Abs. 2 GG mit der MaBgabe zuzustimmen,
daf die soeben beschlossenen Anderungen Beriick-
sichtigung finden.

Wir kommen zu Punkt 19 der Tagesordnung:

Zweite Verordoung zur Anderung der Ver-
ordnung iiber die Umrechnung fremder Wiih-
rungen bei der Berechnung der Wechselsteuer
(Drucksache 89/59).

Berichterstattung entfdllt. Der FinanzausschuB
schlagt dem Bundesrat vor, der Verordnung geméB
Art. 80 Abs, 2 GG zuzustbmmen., — Da sich kein
Widerspruch erhebt, stelle ich fest, daB der Bundes-
rat entsprechend beschlossen hat.

Es folgt Punkt 20:

Gesetz {iber die Tuberkulosehilfe (Drucksache
98/59). ‘

Berichterstattung ist nicht notwendig! Die Empieh-
lungen der Ausschiisse liegen auf Drucksache 98/1/59
vor, :

Z.undchst miissen wir feststellen, ob die Mehrheit
die Anrufung des Vermittlungsausschusses ablehnt.
Wer gegen die Anrufung des Vermittlungsausschus-
ses ist, den bitte ich, die Hand zi heben. — Das ist
die Minderheit.

MNun haben wir iiber die Anrufungsgriinde abzu-
stimmen. Sie liegen vor in Drucksache 88/1/59
unter II als Emplehlungen des Rechtsausschusses,
des Finanzausschusses und des Ausschusses fiir Ar-
beit und Sozialpolitik.

Ziff. 1. Wer stimmt dieser Empfehlung auf Neu-
tassung des § 18 Abs. 2 zu? — Das ist die Minder-
heit,

Ziff. 21 Hier schligt der RechisausschuB vor, daB
§ 21, § 24 Abs. 1 Satz 2 und der Klammerhinweis
auf § 21 in § 38 Abs. 4 zu streichen sind. Wer stimmt
dieser Empfehlung zu? — Das ist die Mehrheit,

Ziff. 3] — Angencmmen!
Ziff. 41 — Das ist die Mehrheit.

Demnach darf ich feststellen, daB der Bundesrat
beschlossen hat, hinsichtlich des Gesetzes iiber die
Tuberkulosehilfe gemdB Art. 77 Abs. 2 GG aus den
vorgescdilagenen Griinden die Einberufung des Ver-
mittiungausschusses zu verlangen.

‘Wir kommen zu Punkt 21 der Tagesordnung:

Gesetz zu dem deutsch-schweizerischen Ab-
kommen vom 5. Februar 1958 iiber Durch-
gangsrechte (Drucksache 111/59).

Keine Berichterstatiung! Anderungsvorschlige der
Ausschiisse liegen nicht vor. — Da Wortmeldungen
nicht erfolgen, darf ich feststellen, daB der Bundes-
rat beschlossen hat, hinsichtlich dieses Gesetzes

einen Anirag gemif Art. 77 Abs. 2 GG nicht zu

stellen, .
Punkt 22:

Verordnung {iber den Besitznachweis fiir
* Orden und Ehrenzeichen und den Nachweis
von Verwundungen und Beschidigungen
(Drucksache 316/58).

Keine Berichterstattung! Die Empfehlungen der be-
teiligten Ausschiisse liegen auf Drucksache 316/1/58
vor. Zur Erleichterung der Abstimmung darf ich Sie
auf die Hinweise am Rande der Drudksache {iber die
Zusammenhdnge der einzelnen Vorschlage aufmerk-
sam machen. Uber diese Vorschlage, die weiter kein
Geld koster, konnen wir, glaube ich, en bloc ab-
stimmen. Wer ihnen. entsprechen will, den bitte ich
um ein Handzeichen. —- Ich stelle fest, daB der Bun-
desrat beschlossen hat, der Verordnung gemil
Art. B0 Abs. 2 GG mit den vorgeschlagenen Ande-
rungen zuzustimmen,

Punkt 23:

Gesetz zu dem Ubereinkommen vom 20. De-
zember 1957 iiber die Errichtung einer Sicher-
heitskonirolle auf dem Gebiet der Kern-
energie (Drucksache 114/59).

©

(D)
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(A) Auf Berichterstattung wird verzichtet! Der Wirt-

schaftsausschufl empfiehlt, keimen Antrag gemiif
Art. 77 Abs. 2 GG zu stellen. Ich hére keinen Wider-
spruch. Der Bundesrat hat so beschlossen.

Punkt 24:

Gesetz zu dem Ubereinkommen vom 20, De-
zember 1957 {tber die Griitndung der Furo-
piischen Gesellschaft fiir die Chemische Auf-
arbeitung Bestrahlter Kernbrepnstofie (EU-
ROCHEMIC) (Drudksache 115/59).

Berichterstattung ist nicht erforderlich. Der Wirt-
schafisausschufl empfiehlt Zustimmung gemaB Art. 84
Abs, 1 GG. Werden Einwendungen erhoben? —
Nein. Dann ist die Zustimmung beschlossen.

Punkt 25:

Gesetz fiber Kostenstrukturstatistik
StrukStatG) (Drucksache 116/59).

Berichterstattung entféllt, Der Wirtschaftsausschufl
und der FinanzausschuB empfehlen, keinen Antrag
gemdf Art. ¥ Abs. 2 GG zu stellen. — Ich hére
keinen Widerspruch. Es ist so besdilossen.

Punkt 26:

Gesetz zu dem Siebenten Protokoll vom
19. Februar 1957 iiber zusétzliche Zugestind-
nisse zum Allgemeinen Zoll- und Handels-
abkommen {Bundesrepublik Deutschland und
Ustemrelch) (Drucksache 112/58).

Keine Berichterstatiung! Der WirtschaftsausschuB
empfiehlt, zu dem QGesetz keinen Antrag gemdil
Art. 77 Abs. 2 GG zu stellen. — Einwendungen wer-
den nicht erhoben, Dann ist so beschlossen.

Punkt 27:

Entwurf eines Gesetzes zu dem Vertrag vom
28. Januar 1958 rwischen der Bundesrepublik
Deutschland und dem K&nigreich der Nieder-
lande fiber den Abbau von Steinkohlen im
deuisch-niederlindischen Grenzgebiet west-
lich Wegberg-Brilggen (Drucksache 99/59)

Auf Berichterstattung wird verzichtet. Der Wirt-
schaftsausschufl empfiehlt, gegen den Gesetzentwurf
keine Einwendungen gem#B Ari. 76 Abs, 2 GG zu
erheben und festzustellen, daB das Gesetz, wie in
den Eingangsworten vorgesehen, der Zustimmung
des Bundesrates bedarf. Ich hére keinen Wider-
spruch. Dann hat der Bundesrat so beschlossen,

Punkt 28;

Entwurf eines Gesetzes zu der Verelnbarung
vom 14. Ma! 1958 zum Handelsabkommen
zwischen dem Deutschen Relch und der Repu-
bk Portugal vom 20, Mirz 1926 (Drudc.
sache 100/59)

Berichterstattung ist nicht erforderlich. Von dem
federfiihrenden Wirtschaftsausschuf liegt die Emp-
fehlung vor, gegen den Gesetzentwurf kelne Eln-
wendungen gemiB Art. 76 Abs. 2 GG zu erheben,
Wird das Wort gewlinscht? — Das ist nicht der Fall,
Ich stelle fest, daB der Bundesrat entsprechend be-
schlossen hat.

(Ko-

" Punkt 29:

Entwurf eines Geselzes Uber das Zusatzproto-
koll Nr. 2 vom 27, Juni 1958 zum Europi-
ischen Wihrungsabkommen wvom 35, August
1955 (Drucksache 128/59).

Berichterstattung entfdllt, Die Empiehlung des
Wirtschaftsausschusses liegt auf Drucksache 128/1/59
vor. Einwendungen werden nicht erhoben. Danach
hat der Bundesrat beschlossen, die Eingangsworte
#zu dndern, im iibrigen aber gegen den Gesetzent-
wurf gem&f Art. 76 Abs. 2 GG keine Finwendungen
zu erheben.

Punkt 31:

Vorschlag fiir die Bestellung des Prisidenten
der Landeszentralbank in Rhelnland-Pfalz
(Drucksache 133/59).

Von einer Berichterstattung kann abgesehen wer-
den. Die iibereinstimmende Empfehlung des Wirt-
schaftsausschusses und des Finanzausschusses liegt
Ihnen vor. Wird das Wort gewiinscht? — Da das
nicht der Fall ist, hat der Bundesrat heschlossen,
zum Présidenten der Landeszentralbank in Rhein-
land-Pfalz vom 1. Juni 1959 an fiir die Dauer von
acht Jahren den jetzigen Minister filr Finanzen in
Rheinland-Pialz, Herrn Dr. Dahigriin, geméB § 8
Abs. 4 des Gesetzes iiber die Deutsche Bundesbank
dem Herrmn Bundesprdsidenten vorzuschlagen.

Punkt 32:

Gesetz 2u der Vereinharung zwischen der
Reglerung der Bundesrepublik Deufschland
und der Regierung des Vereinigten K&nig-
reichs von GroBbritannien und Nordirland
iiber eine Devisenhil!e an GroBbritannien
(Artikel 3 des Nordatlantik-Vertrages) {Druck-
sache 119/59).

Keine Berichterstattung! Der AusschuB fiir Aus-
wirtige Angelegenheiten empfiehlt, elnen Antrag
gemdB Art. 77 Abs. 2 GG nicht zu stellen. — Wider-
spruch dagegen erhebt sich nicht. Es ist demnadh so
beschlossen.

Punkt 33:

- Entwurf eines Geseizes zu dem Zweiten
Protokoll vom 15. Dezember 1956 zum Allge-
meinen Abkommen dber die Vorrecile und
Befreiungen des Europarates (Drucksache
101/59)

Berichterstattung entidllt, Der Ausschufl fir Aus-
wirtige Angelegenheiten empfiehlt dem Bundesrat,
gem&B Art. 76 Abs. 2 GG keine Einwendungen rzu
erheben. Da nicht widersprochen wird, ist so be-
schlossen.

Punkt 34:

. Verordnung ilher die Gewibrung von Vor-
rechten und Befreiungern an die Wesfeuropi-
ische Union, die nationalen Verireter, das
internationale Personal und die Hir die West-
europdische Union tiligen Sachverstindigen
{Drucksache 90/59).

(D}
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Auch hier ist keine Berichterstattung vorgesehen.
Der Ausschufl fiir Auswirtige Angelegenheiten und
der Finanzausschull empfehlen, der Verordnung ge-
m#f8 Art. 80 Abs. 2 GG zuzustimmen. Widerspruch
erhebt sich nichi. Der Bundesrat hat so beschlossen.

Punkt 35:

Entwurf eines Zwelten Gesetzes zur Ande-
rung und Erginzung des Gesetzes tiber Hilis-
maBnahmen fiir Personen, die aus politischen
Grilnden in Gebieten auBerhalb der Bundes-

republik Deutschiand und Berlin (West) im

Gewahrsam genommen wurden (2. AndG
HHG) (Drucksache 92/59).

Trittelvitz (Saarland), Berichterstatter: Herr Pré-
sident! Meine Herrenl Das Kernstiick des Entwurfes
sieht eine wesentliche Verbesserung der nach § Sa
zu gewihrenden einmaligen Beihilfen vor, die un-
ter Beriicksichtigung der Haftdauer erh&ht werden.
Der besseren Abgrenzung des Kreises der Berech-
tigten dienen Anderungen der AusschlieBungs-
griinde in § 2 des Gesetzes, SchlieBlich werden an
einigen Stellen Klarstellungen vorgenommen, die
sich bei der Durdhfiihrung des Gesetzes als zweck-
mifdig erwiesen haben.

Der AusschuB fiir Fliichtlingsfragen als federfiih-
render AusschuB hat im wesentlichen folgende Ande-
rungen des Gesetzentwurfs empfohlen:

{. Zu Artikel I Nr. 1 wird gegeniiber dem Ent-
wurf eine andere Fassung vorgeschlagen, durch die
klargestellt wird, was unter ,Familienzusammen-
fiithrung” im Sinne des § 1 Abs. 1 zu verstehen ist.
Zusitzlich zu dem Entwurf sollen von dem Stichtag
des Absatzes 1 (10. 8. 1855} auch die Evakuierten im
Sinne des Bundesevakuiertengesetzes nicht betrof-
fen werden. Ferner soll § 1 Abs. 2 des Kriegsgefan-
genenentschiddigungsgesetzes — der Stichtag scha-
det nicht bei voriitbergehender Verlegung des
Wohnsitzes in das Ausland — sinngemdB auch im
Rahmen des Hiftlingshilfegesetzes gelten.

2. Zu Artikel I Nr. 2 wird als Ergdanzung vorge-
schlagen, daB unter den AusschlieBungsgriinden des
§ 2 ausdriicklich aufgenommen wird, daB von den
Leisiungen des Gesetzes Personen ausgeschlossen
sind, die durch ihr Verhalten wéhrend der Herr-
schaft des Nationalsozialismus gegen die Grundsitze
der Menschlichkeit oder Rechtsstaatlichkeit ver-

stoBen haben. Die Einschrdnkung in § 1 Abs. 1 des

Gesetzes, daB Leistungen nur dann zustehen, wenn
die Griinde der Inhaftierung nicht zu vertreten sind,
reicht nicht aus, da sie sich lediglich auf das Ver-
halten bezieht, das zur Festnahme gefithrt hat, nicht
sber auf das Gesamtverhalten. Diesem Vorschlag
hat sich auch der AusschulB fiir Arbeit und Sozial-
politik angeschlossen.

3. Der AusschuB empfiehlt ferner, die Antrags-
fristen des § 7 HHG fiir Versorgungsantrige nach
dem Bundesversorgungsgesetz zu streichen. Die
Streichung erscheint im Hinblick auf das in Vorbe-
reitung befindliche Gesetz zur Neuregelung des
Rechtes der Kriegsopferversorgung, das die Auf-

hebung der Fristbestimmungen der §§ 56 bis 59 BY'G (C)

vorsieht, gerechtfertigt.

4. In Artikel T Nr. 4 Abs. 2 soll die Fassung des
§ Sa Abs. 2 HHG dahingehend ge#dndert werden,

.daB allen Berechtigten, die nach dem 31.12.1946

l&nger als vier Jahre in Gewahrsam gehalten wur-
den, fir die Zeit vom flinften Gewahrsamsjahr ab
aufler der in Abs. 1 bezeichnefen einmaligen Bei-
hilfe eine weitere Beihilfe von 500 DM fir jedes
vollendete halbe Gewahrsamsjahr gezahlt wird.
Nach dem Regierungsentwurf soll diese Beihilfe
nur den nach dem 31.12. 1957 Zugezogenen aus-
nahmslos gewdhrt werden und bei den bis zu die-
sem Zeitpunkt Zugezogenen auf solche Berechtigte
beschridnkt werden, die in das wirtschaftliche und
soziale Leben noch nicht in zumutbarem MabBe ein-
gegliedert worden sind.

Entgegen der Auffassung des Finanzausschusses,
der diesen Anderungsvorschlag im Hinblick auf des-
sen finanzielle Auswirkungen ablehnt, ist der
federfiihrende Ausschub der Uberzeugung: daf die
finanzielle Belastung nicht erheblich sein werde, da
alle langer als vier Jahre Inhaftierten zu den Nicht-
Eingegliederten gehoren diirften. AuBlerdem entla-
stet der Anderungsvorschlag zweifellos die Verwal-
tung.

5. Artikel T Ziff. 4 Abs. 3 sieht eine Begrenzung
der Belhilfen nach Abs. 1 und 2 auf 8000 DM veor.
Der AusschuB fiir Fliichtlingsiragen empfiehlt, diese
Vorschrift ersatzlos zu streichen. Der Entwurf be-
zwedtt, die Koppelung zwischen Haftlingshilfe und
Kriegsgefangenenentschddigung zu l8isen, Diesen
Grundgedanken widerspricht die im Hinblide auf
das Kriegsgefangenenentschidigungsgesetiz wvorge-
nommene Begrenzung. Sie witrde auBerdem zu dem
untragbaren Ergebnis fithren, daB sich die Beihilfe
nach einer Haftdauer von 7 Jahren und 6 Monaten
nicht mehr erhéht. Dies wdre eine Benachteiligung
der sehr wenigen politischen Héftlinge mit 1dngerer
Haftzeit,

Der AusschuB flir Arbeit und Sozialpolitik ver-
tritt die gleiche Auffassung, wihrend der Finanz-
ausschuB3 auch hier im Hinblick auf die finanziellen
Auswirkungen widerspricht.

Die weiteren Empfehlungen des federfithrenden
Ausschusses beziehen sich auf Klarstellungen von
geringerer Bedeutung und auf redaktionelle Ande-
rungen des Entwurfs, die m. E. nicht besonders an-
gesprochen zu werden brauchen.

—

Allgemein ist zu der Konzeption des Gesetzent-’

wurlfs noch folgendes zu bemerken.

Nach Auffassung des Ausschusses fir Flichtlings-
fragen konnen die Verbesserungen, die der Gesetz-
entwurfl gegeniiber der geltenden Fassung des HHG
vor§ieht, nicht als ausreichend betrachtet werden.

Die in Erweilerunyg des § 9a HHG vorgeschlagene
zusitzliche Entschidigung flir Haftzeiten von mehr
als I4 Jahren wiirde nur fiir einen kleineren Teil der
ehemaligen politischen Hiftlinge eine Verbesserung
bedeuten, wéhrend sich fiir die Mehrzahl an der
Hohe der Maltentschidigung nichts dndern wiirde.

| )
|

D)
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Angesichts der schwerwiegenden Schidden, die auch
eine Haft von weniger als 4 Jahren fiir den einzel-
nen oft zur Folge hat, entspricht die Staffelung der
Haitentschadigung nicht den sozialen Erfordernissen
und fiithrt zu neuen Enttduschungen.

Grundsétzlich erscheint es geboten, dem besonde-
ren Schidisal dieses Personenkreises dadurch ge-
recht zu werden, daB ihnen angemessene Enischidi-
gungsanspriiche zugebilligt werden, wie sie im
Bundesentschddigungsgesetz flir Personen vorgese-
hen sind, die ein gleiches Schicksal erlitten haben.
Hiernach ware den Berechtigten anstelle der gestaf-
felten Haftentschddigung eine einheitliche Entscha-
digung etwa von 5— DM fiir jeden Tag des Ge-
wahrsams zu gewadhren. Auch die Anwendung der
Vorschriften des Bundesversorgungsgesetzes auf
die Beschddigten- und Hinterbliebenenversorgung
hat bekanntlich oft zu Hérten gefiihrt, beispielsweise
in den Fragen des ursdchlichen Zusammenhangs und
der sogenannien anlagebedingten Leiden. Im Rah-
men der versorgungsrechtlichen Vorschriften kén-
nen die verhdngnisvollen Auswirkungen der politi-
schen Haft vielfach nicht ausreichend beriicksichtigt
werden, $0 dal auch in dieser Hinsicht eine Ande-
rung der geltenden WVorschriften erforderlich er-
scheint.

Der Ausschull geht daher bel der Verabschiedung
des Gesetzentwurls in erster Lesung mit seinen An-
derungsvorschldigen von der Erwartung aus, daB
bei der weiteren Behandlung des Entwurfs in den
gesetzgebenden Korperschaften die Frage einer Um-
gestaltung im Sinne der Schaffung angemessener

(B) Entschadigungsanspriiche fiir die Zeiten des Gewahr-

sams, fiir korperliche und gesundheitliche Schiaden
und fiir Hinterbliebene eingehend gepriift wird.

Ich bitte das Hohe Haus, den Empfehlungen des
Ausschusses fiir Fliichtlingsfragen und des Aus-
schusses flir Arbeit und Sozialpolitik zuzustimmen.

Priisident Kalsen: Wird hierzu noch das Wort
gewlinscht? — Das ist nicht der Fall. Damit kommen
wir zur Abstimmung. Zun#chst habe ich abstimmen
zu lassen fiber die Empfehlung des Finanzausschus-
ses, keine Einwendungen zu erheben. Wer stimmt
dieser Empfehlung zu? — Das ist die Minderheit!

Es folgt die Abstimmung iiber die Antrige der
Aussdhiisse, zundchst Uber die Ziff, 1 bis 4.

{Zuruf: Getrennte Abstimmung!)
Ziff. 1! — Das ist die Mehrheit.
Ziff. 21 — Mehrheit!
Ziff., 31 — Mehrheit!
Ziff. 41 - Mehrheit!

Es folgen die Antrige des Ausschusses fiir Fliicht-
lingsfragen, denen der FinanzausschuB nicat wider-
sprochen hat, unter Ziff. 5 a, d und e; sie hingen zu-
sammen.

{Zuruf{: Bitte getrenntl)
Ziff. 5al -~ Mehrheit!
Ziff. 58! — Mehrheit!

Ziff. 5e!l — Mehrheitl

Ziff. 5b1 — Das ist die Minderheit.
Ziff. 5¢! — Ebenfalls die Minderheitl,
Ziff, 6! — Das ist die Mehrheit.

Der Bundesrat hat demnach gemal Art. 76 Abs, 2
GG beschlossen, zu dem Entwurf eines Zweiten Ge-
setzes zur Anderung und Erginzung des Gesetzes
{iber HilfsmaBnahmen fiir Personen, die aus poli-
tischen Griinden in Gebieten auBerhalb der Bundes-
republik Deutschland und Berlins (West) in Ge-
wahrsam genommen wurden (2. AndG HHG) nach
Mafigabe der eben beschlessenen Anderungen Stel-
lung zu nehmen, im dbrigen gegen den Entwurf
keine Einwendungen zu erheben,

Wir kommen zu Punkt 36:

Zehntes Gesetz zur Anderung des Lastenaus-
gleichsgesetzes {10. AndG LAG) (Drucksache
117/59).

Von einer Berichterstattung kann abgesehen wer-
den. Es liegt die Empfehlungsdrucksache 117/1/59
vor. Es handelt sich um ein Zustimmungsgesetz. Ich
lasse zun#chst {iber die unter II in Drucksache 117/
1/59 verzeichnete Empfehlung des Ausschusses fir
Fliichtlingsfragen auf Anrufung des Vermittlungs-
ausschusses gemaB Art. 77 Abs. 2 GG abstimmen.
Wer gegen die Anrufung des Vermittiungsausschus-
ses ist, den bitte ich, die Hand zu heben. — Das
ist die Minderheit! Ich stelle fesi, dafi die Mehrheit
tir die Anrufung des Vermittlungsausschusses isl.

Wir kommen nun zur Abstimmung liber die Anru-
fungsgriinde. Hierzu liegt eine Empfehlung des
Ausschusses flir Flichtlingsfragen vor. Wer dieser
Empfehlung zustimmen will, den bitte ich, die
Hand zu heben. — Das ist die Mehrheit! Der Bun-
desrat hat damit aus dem angenommenen Anru-
fungsgrund die Einbherufung des Vermiitlungsaus-
schusses beschlossen.

Wir kommen zu Punkt 37:

Entwurf eines Gesetzes zur MAnderung und
Erginzung des Geselzes liber eine Altershilie
filr Landwirte (Drucksache 123/59).

Trittelvilz (Saarland), Berichterstatter: Herr Pré-
sident, meine Herren! Wenn Thnen heute, kaum
Zwei Jahre nach Verabschiedung des Gesetzes iber
eine Altershilfe fiir Landwirte, bereits ein Entwuri

" zur Enderung und Ergdnzung dieses Gesetzes vor-

liegt, so liegt der Grund hierfilr zunéchst derin, dafl
mit der gesetzlichen Regelung einer Alterssicherung
auf berufsstindischer Basis sozialpolifisches Neu-
land betreten worden ist. Es konnte daher kaum
ausbleiben, daB sich bei der Durchiiihrung und Aus-
legung des Gesetzes Unklarheiten und Zweifel
ergeben haben. Aullerdem hat das Alterssicherungs-
gesetz in finanzieller Hinsicht nicht den urspriing-
lichen Erwartungen entsprochen. Den laufenden
Ausgaben in Hohe von rund 160 Millionen DM
jahrlich stehen Einnahmen in Héhe von nur rd. 120
Millionen DM gegeniiber, so daB sich ein jahrlicher
Fehlbetrag von etwa 40 Millionen DM ergibt.

(<)

©}
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(A)  Der Entwurf bezwedkt daher, die bisherigen Man- herigen Hohe weiter zu gewdhren ist, wenn die (C}

gel zu beseitigen, und versucht, durch Schaffung
neuer Einnahmequellen und durch Verminderung
von Ausgaben das Defizit herabzusetzen. Im iibri-
gen jedoch sollen Zielsetzung und Grundkonzeption
des Gesetzes, nimlich die Gewdhrung von Alters-
geld im Wege des Solidarausgleichs auf berufs-
stdndischer Basis, aufrechterhalten bleiben.

Der Ausschub fiir Arbeit und Sozialpolitik hat sich
mit den einzelnen Vorschriften des Ihnen wvorlie-
genden Entwurfs der Bundesregierung — Drudk-
sache 123/59 — befaBt, Er konnte jedoch nicht in
allen Punkten den Vorschligen der Bundesregie-
rung folgen. Gestatten Sie mir bitte, daf ich nur die
wesentlichsten Empfehlungen des Ausschusses her-
ausgreife und im {dibrigen auf die Drucksache 123/1/59
verweise,

Der AusschuB fiir Arbeit und Sozialpolitik hat sich
dafiir ausgesprochen, daB in Anlehnung an die Rege-
lung in den gesetzlichen Rentenversicherungen und
im Beamtenrecht auch bei der Alterssicherung
der Landwirie den hinterbliebenen Ehegatten fir
das Sterbevierteljahr erhéhie Bezilge gezahlt wer-
den sollen.

Durch § 8 des Gesetzes scoll weiterhin eine Doppel-
versicherung vermieden bleiben. Sowohl der Agrar-
ausschull als auch der federfithrende Ausschufi fiir
Arbeit und Sozialpelitik haben sich gegen die von
der Bundesregierung vorgeschlagene Doppelver-
sicherung ausgesprochen. Dabei hat der Ausschull
fiir Arbeit und Sozialpolitik noch den weitergehen-

(B} den BeschluB gefaBt, daB von der Beitragspflicht zur

Landwirtschaftlichen Alferskasse auch diejenigen
Unternehmer befreit sein sollen, die wegen Gewdahr-
leistung einer Anwartschaft auf Versorgung nach
beamtenrechilichen Grundséitzen versicherungsfrei
in den gesetzlichen Rentenversicherungen sind. Der
FinanzausschuB hat zwar diesen Antrdgen mit Riick-

sicht auf die Finanzlage der landwirtschaftlichen

Alterskasse ausdriicklich widersprochen, Der Aus-
schuB fiir Arbeit und Sozlalpolitik und der Agrar-
ausschuB halten jedoch ihre Antrdge, abgesehen
von der Unzumutbarkeit einer Doppelbelastung,
auch deswegen aufrech!, weil die mit der Doppel-
versicherung bewirkten Mehreinnahmen nur zeitlich
beschrinkt sind. Spiter, wenn die heutigen Beitrags-
zahler Leistungen beanspruchen kdnnen, werden den
heutigen Mehreinnahmen im gleichen Verhaltms
Mehrausgaben gegeniiberstehen.

Die in § 25 Abs. 4 von der Bundesregierung be-
schlossene Kiirzung der Altershilfe bei Zusammen-
treffen mit Leisiungen aus den gesetzlichen Renten-
versicherungen ist nach Ansicht des Ausschusses ein
Unrecht gegenliber denjenigen, die Beitrdge zur ge-
setzlichen Rentenversicherung entrichtet haben, Der
AusschuB schligt daher eine Fassung vor, wonach
— wie bisher — hdéchstens eine 50%ige Kiirzung
des Altersgeldes vorgenommen werden kann.

§ 26b in der Fassung der Regierungsvorlage be-
darf nach Aufiassung des Ausschusses aus Griinden
der Rechtsstaatlichkeit und auch der Sozialstaatlich-
keit des Zusatzes, daB das Altersruhegeld in der bis-

Neuberechnung einen geringeren Betrag ergibt.

Der Ausschubl fiir Arbeit und Sozialpolitik hat sich
auch mit der Frage befaBt ob im Rahmen dieses
Entwurfs eine Ergdnzung des Sozialgerichisgesetzes
angestrebt werden soll, welche die Bildung eigener
Kammern und Senate fiir Streitigkeiten aus dem Ge-
setz Gber eine Altershilfe flir Landwirte regelt. Der
AusschuB kam dabei zu dem Ergebnis, von einem
Ergdnzungsantrag abzusehen, dafiir aber die Bun-
desregierung um Priifung zu bitten, ob im Rahmen
dieses Gesetzes oder im Rahmen einer Novelle zum
Sozialgerichtsgesetz eine entsprechende Vorschrift

. aufgencmmen werden kann,

Lassen Sie mich hitte abschlieBend noch auf einen
Schreibfehler auf S. 4 der Drucksache 123/1/59 hin-
weisen. Dort muB es unter d) in der dritten Zeile an-
statt ,§ 6 Abs. 2 Nr. 3—6" richtig heiBen ,§ 6 Abs. 1
Nr. 3—6*,

Im Namen des Ausschusses fiir Arbeit und Sozial-
politik bitte ich Sie, seinen Anderungsvorschldgen
zu folgen und im iibrigen keine Einwendungen ge-
gen den Gesetzentwurf zu erheben.

Pradsident Kaisen: Wird hierzu noch das Wort
gewiinscht? — Das ist nicht der Fall; dann kommen
wir zur Abstimmung.

Der Bundesrat hat die von dem Herrn Bericht-
erstatter soceben erwihnie Berichtigung des An-
derungsvorschlages der Drucksache 123/1/59 zur
Kenninis genommen, wonach es in Zeile 3 nicht ,§ 6
Abs. 2 .. .% sondern ,§6 Abs. 1 . .

Der federfithrende AusschuB fiir Arbeit und Sozial-
politik, der Agrar- und der Finanzausschufl empfeh-
len dem Bundesrat die in der Drucksache 123/1/59
aufgefiihrte Stellungnahme "und erheben im iibrigen
gegen die Vorlage keine Einwendungen.

Wir miissen abstimmen {iber die Empfehlungen
in Drucksache 123/1/59. Wir kdnnen dber Ziff. 1,
2a—d und 3 en bloc abstimmen; wird dagegen Wi-
derspruch erhoben?

{Dr, Strdter: Bitte getrennt abstimmenl)
Wer ist fiir Ziff. 1? — Das ist die Mehrheit.
Ziff. 2al -— Mehiheit!

Ziff. 2b! — Mehrheit!
Ziff. Ze! — Mehrheit!
. Ziff. 2d! — Mehrheit!
Ziff. 31 — Mehrheitl

Ziff, 4a: Wenn wir aa) annehmen, entfillt bb).
Wer ist fiir 4a) aa)? — Das ist die Mehrheit] Damit
entféllt die Abstimmung diber bb}.

Wir stimmen jetzt diber Ziff. 4b) ab. — Das ist die
Mehrheit.

Wollen wir itber die Ziffern 4d), 5, 6, 7, 8, 9a),
9b), 10 und 11 en bloc abstimmen oder einzeln?

{Zurufe: Mit Ausnahme von Ziff. 7und 9! —
Auch von Ziff. 6!}

." heiBen muB. )
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{A) — Dann miissen wir der Reihe nach gehen.

®

—

Wer ist fiir Ziff. 4d)? — Das ist die Mehrheit.
Ziff. 5! — Mehrheit!

Ziff. 61 — Mehrheitl
Ziff. 71 — Mehrheit]
Ziff. B — Mehrheit!
Ziff. 9a}| — Mehrheit|
Ziff. 9b)I — Mehrheit!
Ziff. 101 — Mehrheit!
Ziff. 111 — Mehrheit!

Demnach hat der Bundesrat zu dem Entwurf eines

Gesetzes zur Anderung und Erginzung des Gesetzes
tiber elne Alfershilfe flir Landwirte die soeben an-
genommenen Anderungen beschlossen. Im ﬁbr'igen
erhebt er gegen die Vorlage keine Elnwendungen.
Der Bundesrat schliefit sich der Ansicht der Bundes-
reglerung an, daB das Gesetz seiner Zustimmung
bedarf.

Punkt 38 der Tagesordnung:

Entwurf elnes Gesetzes zur Anderung des
Fleischbeschaugesetzes (Drucksache 120/59),

Auf eine Berichterstattung kann verzichtet wer-
den,

Der federfithrende Agrarausschuf und der Aus-
schuB fir Innere Angelegenheiten empfehlen Ande-
rungen, die in der Drucksache 120/1/59 zusammen-
gefaBt sind. Wenn sich kein Widerspruch erhebt,
lasse ich liber die Empfehlungen in der Drudisache
120/1/59 mit Ausnahme der Ziffern 13a) und 13b)
gemeinsam abstimmen. Werden Einwendungen er-
hoben? — Das ist nicht der Fali.

Ich lasse abstimmen fiber die Empfehlung unter
Ziff, 13a). — Das ist die Mehrheit. Damit entfallt
die Abstimmung iiber Ziff. 13b), Alle iibrigen Vor-
schldge sind damit angenommen.

Mithin beschlieBt der Bundesrat, zu dem Gesetz,
wie soeben beschlossen, Stellung zu nehmen und hmn
fibrigen keine Binwendungen zu erheben. Der Bun-
desrat isi der Ansicht, daB das Gesetz seiner Zu-
stimmung bedarf.

Punkt 39:

Entwurf eines Gesetzes iiber die Abwicklung
des Reichsnibrstands und seiner Zusam-
menschliisse (Reichsn#hrstands-Abwickiungs-
gesetz) (Drucksache 121/59).

RiBling (Niedersachsen), Berichterstatter: Herr
Président! Meine Herrenl Die Bundesregierung hat
dem Hohen Hause den Entwurf eines Gesetzes (iber
die Abwidklung des Reichsndhrstandes und seiner
Zusammenschliisse zur Stellungnahme gemiB Art. 76
Abs. 2 GG zugeleitet. ‘

Durch das Gesetz sollen die noch nicht auf Grund
des Grundgesetzes bereits i{ibergegangenen WVer-
mogenswerte des aufgeltsten Reichsnihrstandes
und der sogenannten Zusammenschliisse, d. h. der

Hauptvereinigungen, Wirtschaftsverbénde und son-
stigen zum Reichsndhrstand gehérigen Kérperschaf-
ten des &ffentlichen Redhts, erfaft und ihren zu-
kiinftigen Eigentiimern zugefiihrt werden. Zugleich
regelt das Gesetz die Abwidklung der Verpflichiun-
gen des Reichsndhrstandes, insbesondere auch die
Unterbringung und Versorgung seiner verdriingten
Dienstangehdrigen und Versorgungsberechtigten in
Verbindung mit dem Gesetz zu Art. 131 GG. Fir
die Abwidklung ist ein besonderer Abwickler vor-
gesehen und das Verfahren seiner Tatigkeit gere-
gelt.

Die Verabschiedung eines Reichsndhrstands-
Abwiddlungsgesetzes ist nach allgemeliner Auffas-
sung dringlich, da die Verwaltung der vorhandenen
Vermdgenswerte im Laufe der Jahre immer schwie-
riger geworden ist und da man insbesondere dem
Kreise der fritheren Bediensteten des Reichsnéhr-
standes eine endliche Klarung seiner Anspriiche
schuldet,

Nachdem die verschiedenen Entwiirfe der ver-
gangenen Jahre wegen der zuver erforderlichen
Kldrung rechtlicher Fragen und wegen der sach-
lichen Schwierigkeiten, die auch heute zur Abstim-
mung stehen, nicht 2um Zuge gekommen sind, wére
im Interesse aller Beteiligten dringend zu wiinschen,
daB iiber die wvorhandenen Streitpunkte zwischen
Bund'und Ldndern nunmehr baldigst entschieden
wiirde, damit mit der iberfdlligen Bereinigung
dieses Fragenkomplexes endlich begonnen werden
kann. .

Der Agrarausschul}, der Finanzausschuf und der
Rechtsausschull haben den Entwurf eingehend be-
raten. Sie schlagen verschiedene Anderungen vor,
die der Klarstellung dienen sollen.

Insbesondere sind sie der Auffassung, daB einige
Bestimmungen des Regierungsentwurfs abgefndert
werden sollten, um ihn besser gegeniiber Art. 135
Abs. 2 GG abzugrenzen, der die Verwendung des
sogenannten Verwaltungsvermdégens regelt, Auch
schlagen sie die Streichung des 3 20 des Entwurfs
vor, da hierin eine Verfligung iliber rechimi8iges
Eigentum der Linder gesehen werden milsse.

Der § 4 Abs. 1 des Regierungsentwurls, der die
Anmeldepflicht des Relchsnihrstandsverm8gens und
die Haftung fiir unterlassene Anzelgen normiert,
geht in seinen Anforderungen gegenitber méglichen
Besitzern derartiger Vermdgenswerte oder fhrer
Surrogate nach Auffassung der Ausschiisse zu weit
und sollte daher gedndert werden.

Der Entwurf sieht in § 14 vor, daB ein Uber-
schufl aus der Abwidklung auf die Linder im Ver-
héltnis ihrer Bevdlkerungszahl aufzuteilen ist, Der
FinanzausschuB ist jedech der Auffassung, daf der
UberschuB im Verhiltnis der landwirtschaftlichen

'Einheitswerte der Linder verteilt werden muB, da

das Vermdgen des Reichsndhrstandes aus den nach
Einheitswerten bemessenen Beitrdgen der landwirt-
schaftlichen Beiriebe entstanden ist.

Von zentraler Bedeutung ist die Regelung des

§ 16 des Regierungsentwurfs, worin in Austithrung
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des Gesetzes zu Art. 131 GG bestimmt wird, daB die
Lédnder als dem Reichsnéhrstand ,entsprechende Ein-
richtungen® fitr die Unterbringung und Versorgung
der verdringien ehemaligen Dienstangehfrigen
des Refchsnihrstandes zu sorgen haben. Das wiirde
auch die Erstaltung der vom Bund seit ErlaB des
131er Gesetzes gezahlten Ubergangsgebilhrnisse in
Héhe von insgesamt rund 15 Millionen DM be-
deuten. Die Bundesregierung begriindet diese For-
derung damit, daB der {iberwiegende Teil der Auf-
gaben des Reichsnihrstandes auf die Lénder iiber-
gegangen sei.

Die beteiligten Ausschiisse des Bundesrates sind
demgegenitber ibereinstimmend der Auffassung,
daf der Reichsnihrstand eine Sonderverwaltung des
Reichs und ein politisches Instrument der Staats-
fithrung war und daf es entsprechende Einrichtun-

gen weder vor 1933 noch in den heutigen Léndern

der Bundesrepublik gegeben habe.

Der Finanz- und der RechtsausschuB ziehen aus
dieser Sachlage die Folgerung, daB der § 16 des
Entwurfs gestrichen werden miisse und daB es dann
entsprechend den Bestimmungen des 13ler Gesetzes
Aufgabe der Bundesregierung sei, im Verordnungs-
wege mit Zustimmung des Bundesrates die verschie-
denen in Betracht kommenden Aufnahmeeinrich-
tungen zu bestimmen.

Der federfihrende AgrarausschuB glaubte, sich
dieser Empiehlung aus mehreren Griinden nicht an-
schliefen zu kdnnen. Einmal glaubte er, eine weitere
Verzégerung dieser Entscheidung dem betroffenen

Personenkreis nicht mehr zumuten zu kénnen., Vor’

allem aber hielt er auch die Rechtslage dahingehend
fir gekldrt, daB eine dem Reichsn&hrstand ,entspre-
chende Einrichtung” heute tberhaupt nicht vorhan-
den sef und daB deshalb der Bund nach der Regelung
des § 61 Abs. 4 des 13ler Gesetzes die Unterbrin-
gung und Versorgung der verdridngten Dienstan-
gehdrigen selbst libernehmen miisse. Diese Rege-
lung sei weder neu nodh’ einmalig. Was far die
verdrdngten Angehérigen der Reichsjustizverwal-
tung vom Bund anerkannt sei, miisse fir diefenigen
des Reichsndhrstandes erst recht gelten.

Ith habe Sie zu bitten, entsprechend den Vor-
schldgen der beteiligten Ausschiisse in Drucksache
121/1/59 zu beschlieBen. Hinsichtlich der sich wider-
sprechenden Vorschldge in Ziff. 6 dieser Drucksache
bitte ich Sie namens des federfiihrenden Agraraus-
schusses, dem unter Ziff, 6b) vorgelegten Vorschlag
dieses Ausschusses den Vorzug zu geben.

Bbhrnsen {Schleswig-Holstein): Herr Prasident!
Meine Herren! Ich darf namens der Landesregierung
Schleswig-Holstein folgendes erkldren.

§ 16 des Gesetzeniwurfs regelt die Unterbringung
und Versorgung der verdringten Dienstangehdrigen
und Versorgungsberechiigten des Reichsndhrstan-
des. Schleswig-Holstein ist der Auffassung, daB
diese Frage im Rahmen des Reichsndhrstands-Ab-
widklungsgesetzes geregelt werden sollte, so daB es
dem Vorschlag des Finanzausschusses, § 16 ersatzlos
zu sireichen, nicht zu folgen vermag. Es setzt sich

dafiir ein, dall der Vorschlag des Agrarausschusses,
soweit er eine Regelung [iir die verdringten Dienst-
angehérigen’ und Versorgungsberechiigten des
Reichsnihrstandes enthdlt, angenommen wird.
Schleswig-Holstein wird also dem § 16 Abs. 1 nach
dem Vorsdhlag des Agrarausschusses zustimmen.

Der Agrarausschufl hat dariiber hinaus in § 16
Abs. 2 auch einen Vorscalag fiir die Unterbringung
und Versorgung der einheimischen Dienst-
angehorigen und Versorgungsberechtigten des
Reichsnidhrstandes und seiner Zusammenschlisse
gemacht, und zwar in derm Sinne, daB hierfiir die
Lander schlechthin zustindig sein sollen. Diesem
Vorschlag muB Schleswig-Holstein widersprechen,
da es diese Materie bereits durch ein Landesgeseiz
vom 30. Mai 1950 geregelt hat, wonach die Unter-
bringung und Versorgung der in Betracht kommen-
den Personen teils dem Lande Schleswig-Holstein,
teils der Landesbauernkammer auferlegt worden ist.
Méglicherweise ist auch in anderén L&ndern dieser
Fragenbereich der einheimischen Bediensteten des
Reichsnihrstandes in dhnlicher Weise geregelt wor-
den. Das Gesetz sollte sich daher hinsichtlich dieses
Personenkreises darauf beschrinken, den Landern
die Regelung zu iiberlassen.

Aus den dargelegten Griinden beantragt Schles-
wig-Holstein, iiber die Abs. 1 und 2 des Vorschlages
des Agrarausschusses getrennt abzustimmen.

Prisident Kaisen: Wir kommen zur Abstim-
mung. Vom federfithrenden Agrarausschufi, vom
FinanzausscauBb und vom RedhtsausschuB werden
Anderungen empfohlen, die in der Drucksache
121/1/59 zusammengefafit sind.

Wenn sich kein Widerspruch erhebt, darf ich zu-
nichst tiber die Empfehlungen unter Ziff. 1, 3, 5
und 7 gemeinsam abstimmen lassen, Wird Wider-
spruch erhoben? — Da es nicht strittig ist, konnen
wir gemeinsam abstimmen. Wer ist dafiir, dafi die
Empfehlungen unter Ziff. 1, 3, § und 7 angenom-
men werden? — Das ist die Mehrheit.

Ziff. 21 — Mehrheit!
Ziff. 41 — Das ist ebenfalls die Mehrheit.

Sodann Ziff. 6a)] — Das ist die Mehrheit, Damit
entfallt die Abstimmung tber Ziff. 6b).

Ziff. 8] — Mehrheit!

Mithin beschlieBt der Bundesrat zu dem Entwurf
eines Gesetzes iiber die Abwidilung des Reichs-
nihrstandes und seiner Zusammenchsliisse, wie
soeben beschlossen, Stellung zu nehmen und im
itbrigen keine Einwendungen zu erheben. Der Bun-
desrat ist der Ansicht, daff das Gesetz seiner Zu-
simmung bedarf,

Punkt 40:

Entwurf eines Gesetzes zun dem Abkommen
vom 29, Mal 1958 zwischen der Bundesrepu-
blik Deutschland und dem Kénigreich Dine-
. mark {iber die gemeinsame Fischerel in der
Flensburger Innenférde (Drucksache 129/59).

il s b
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(A} Auf cine Berichterstattung kann verzichtet wer-

den.

Der federfithrende Agrarausschuf empfiehlt, keine
Einwendungen zu erheben. Wenn sich kein Wider-
spruch erhebt, darf ich feststellen, daB der Bundes-
rat beschlossen hat, gegen den Gesetzentwurf ge-
méB Art. 76 Abs. 2 GG keine Elnwendungen zu er-
heben. — Es ist so beschlossen.

Punkt 41:

Abkommen zwischen der Bundesrepublik
Deutischland und dem K&nigreich der Nieder-
lande iiber die Bekimpfung von Tierseuchen
in den Grenzgebieten (Drucksache 130/59).

Eine Berichterstatitung ist nicht vorgesehen,

Der federflihrende Agrarausschufi empfiehlt Zu-
stimmung. Wenn sich kein Widerspruch erhebt, darf
ich feststellen, daf der Bundesrat beschlossen hat,
dem Abkommen gemaBf Art. 59 Abs. 2 Satz 2' GG
in Verbindung mit Art. 84 Abs. 2 GG zuzustimmen.
— Es ist so beschlossen.

Punkt 42:

Geschiftsbericht der Deutschen Bundespost
{iber das Rechnungsjahr 1957 (Drudcsache 33/
58).

Von einer Berichterstattung kann abgesehen
werden. :

Entsprechend der Empfehlung des federfithrenden

) Ausschusses filr Verkehr und Post stelle ich fest,

dal der Bundesral von dem Geschiftsbericht geméaB

§ 19 Abs. 6 des Postverwaltungsgesetzes Kenntnis
genommen hat.

Punkt 43:

Voranschlag der Deutschen Bundespost fiir
das Rechnungsjahr 1959 (Drucksache 54/59).

Eine Berichterstattung ist nicht erforderlich,

Entsprechend der Empfehlung des federfithrenden ©
Ausschusses fiir Verkehr und Post stelle ich fest,
daB der Bundesrat von dem Voranschlag gemdB § 17
Abs. 5 des Postverwaltungsgesetzes Kenpinis ge-
nommen hat.

Punkt 44;

Bestimmung eines Mifgliedes flir den Ver-
waltungsbeirat der Bundesanstali fiir Flug-
sicherung (Drudcsache 93/59).

Eine Berichterstattung kann entfallen,

Die Empfehlung des federfiihrenden Ausschusses
fir Verkehr und Post liegt Ihnen in Drucksache
93/1/59 vor. Werden Einwendungen erhoben? —
Das ist nicht der Fall.

Demnach hat der Bundesrat gemédB § 5 Abs, 3 des
Gesetzes {iber die Bundesanstalt fiir Flugsicherung

beschlossen, an Stelle von Herrn Leitenden Regie-

rungsdirektor Dr. Kraufl (Hamburg) fiir den Rest der
Amtszeit Herrn Oberregierungsrat Dr. Christiansen
(Hamburg) als Mitglied des Verwaltungsbheirats der
Bundesanstait fiir Flugsicherung ru bestimmen. .

Punkt 45:

Bexichl des Rechtsausschusses iiber Verfahren
vor dem Bundesverfassungsgericht (Druck-
sache — V — 4/59).

Von einer Berichterstattung kann abgesehen wer-
den,

Ich stelle fest, daB der Bundesrat beschlossen hat,
in diesen vor dem Bundesverfassungsgericht anhdn-
gigen Verfahren von einer XuSerung und einem )
Beitritt entsprechend dem Vorschlag des Rechis-
ausschusses abzusehen.

Punkt 46 ist abgesetz! worden, ebenfalls Punkt 30.

Damit sind wir am SchluB unserer Beratung an-
gelangt. Die ndchste Sitzung des Bundesrates berufe
ich auf den 8. Mai 1959 in Bonn ein.

Hiermit schlieBe ich die 204. Sitzung des Bundes-
rafes, :

{Ende der Sitzung: 11.33 Uhr)
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