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Stenographischer Bericht

244. Sitzung

Bonn, den 13. April 1962

Beginn: 10.04 Uhr,

Vizeprdsident Dr. Diederichs: Meine Damen,
meine Herren! Ich erdfine die 244. Sitzung des Bun-
desrates.

Die Regierung des Saarlandes hat am 20. Marz
1962 beschlossen, Herrn Minister Eugen Huth-
macher wieder als stellvertretendes Mitglied des
Bundesrates zu bestellen, nachdem er sein Mandat
im Deutschen Bundestag niedergelegt hat.

Ich habe dann die Frage zu stellen, ob gegen den
gedruckten Sitzungsbericht der 243. Sitzung des
Bundesrates Binwendungen erhoben werden. — Das
ist nicht der Fall; der Sitzungsbericht ist damit ge-
nehmigt.

Wir kommen zur Tagesordnung.

Punkt 1 der Tagesordnung:

Entwurf eines Gesetzes iiber den Zivildienst

im Verteidigungsiall (Zivildienstgeseiz)
(Drucksache 90/62).
Bennemann (Niedersachsen), Berichterstatter:

Herr Prasident, meine Damen und Herren! Der vor-
liegende Entwurf eines Gesetzes iiber den Zivil-
dienst im Verteidigungsfall steflt cine iiberarbeitete
Fassung des von der Bundesregierung in der dritten
Legislaturperiode des Deutschen Bundestages vorge-
legten Entwuifs eines Notdienstgesetzes dar. Die ge-
dnderte Bezeichnung soll deutlich machen, dafl der
Entwurf nicht zur Regelung innerer Notstande ge-
dacht ist. Aus den Beratungen zum Notdiensigesetz
ist Thnen der mit dem vorliegenden Entwurf zu be-
handelnde Stoff hinreichend bekannt, so daB ich
mich darauf beschrdnken kann, nur die wesentlich-
sten Punkte vorzutragen.

In einem Verteidigungsfall und auch schon in
Spannungszeiten tritt nicht nur ein Bedarf an mili-
tdrischen Dienstleistungen, sondern auch an zivilen
Dienstleistungen fiir die Erfullung von lebens- und
verteidigungswichtigen Aufgaben auf. Bisher fehlt
jede gesetzliche Mdoglichkeit zur Sicherung der fur
die Verteidigung notwendigen zivilen Dienstleistun-

gen im &ffentlichen und privaten Bereich. Der vor-
liegende Entwurf soll diesem Mangel dadurch ab-
helfen, daB er fiir Dienstleistungen nichtmilitdrischer
Art eine zivile Dienstpflicht fiir alle Personen iiber
18 Jahre vorsieht, die bei Mannern mit dem 65. Le-
bensjahr und bei Frauen mit dem 55. Lebensjahr
endet.

Eine Heranziehung zum Zivildienst soll jedoch
crst erfolgen, wenn der Kraftebedarf insbesondere
durch Freiwillige oder auf andere Weise nicht oder
nur mit unverhiltnisméBigen Mitteln gedeckt wer-
den kann. Der Entwurf regelt die Rechtsfolgen des
Zivildienstes. Danach kann Zivildienst in einem be-
stehenden Dienst- oder Arbeitsverhaltnis, in einem
neu zu begriindenden Arbeitsverhélinis oder in
einem Hilfsdienstverhéltnis gefordert werden,

Im allgemeinen soll der Zivildienst erst im Ver-
teidigungsfall oder in einer Spannungszeit verlangt
werden. Lediglich in zwei Fillen wird das Gesetz
bereits im Frieden anwendbar sein. Erstens: Zivil-
dienstpflichtige kénnen bereits im Frieden zu zeit-
lich begrenzten Ausbildungsveranstaltungen heran-
gezogen werden. Zweitens: Durch Bereithaltungs-
bescheide, die bereits im Frieden erlassen werden
kénnen, soll eine vorausschauende und wirkungs-
volle Personalplanung fiir den im Verteidigungs-
fall eintretenden Kraftebedarf zur Erfiillung lebens-
und verteidigungswichtiger Aufgaben im 6&ffent-
lichen und zivilen Bereich erméglicht werden.

Die Rechtsverhilinisse und die wirtschaftliche
Sicherung der zum Zivildienst Herangezogenen sind
in Anlehnung an die Grundsitze des Arbeitsplatz-
schutzgesetzes und des Unterhaltssicherungsgeset-
zes geregelt. In einem besonderen Abschnitt sind
die rechtlichen Verhéltnisse zur Sozlal- und Arbeits-
losenversicherung klargestellt.

Damit méchte ich meine allgemeinen Bemerkun-
gen abschliefen und nunmehr zu den einzelnen Be-
stimmungen des Entwurfs kommen.

Die Gesetzgebungskompetenz des Bundes fiir den
Entwurf im ganzen ergibt sich aus Art. 73 Nr. 1 GG
und ist unbestritten. Die Befugnis des Bundesgesetz-
gebers fiir die Bestimmungen, die den &ffentlichen
Dienst des Bundes, der Lénder, Gemeinden und an-
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derer juristischer Personen des offentlichen Redhis
betreffen, kénnen aus Art. 73 Nr. 8 und 75 Nr. 1
GG abgeleitet werden: fiir die arbeits- und sozial-
versicherungsrechtlichen Vorschriften aus Artt. 74
Nr. 12 GG; fir die Bestimmungen iiber das gericht-
liche Verfahren und die Strafvorschriften aus Art. 74
Nr. 1 GG.

Wenn auch bei den einzelnen Bestimmungen die
Gesetzgebungskompetenz des Bundes nicht uber-
schritten scheint, so ist doch zweifelhaft, ob diese
Gesetzgebungskompetenz bei Eingriffen in die Lan-
der- und Kommunalverfassungen nicht doch tber-
schritten wird. Hier weise ich auf die Antrige der
cinzelnen Ausschiisse hin.

Im Zuge meiner Berichterstattung darf ich mich
darauf heschranken, nur die Einzelbestimmungen
anzusprechen, die in der Drucksache 90/1/62 thren
Niederschlag gefunden haben oder wegen ihrer
besonderen Bedeutung besonders erwdhnt werden
sollten. Auch erhebliche Auffassungs- oder Aus-
legungsunterschiede zwischen dem federfithrenden
TnnenausschuB und anderen Ausschiissen werde ich
erwahnen,

§ 2 des Entwurfs stellt die Subsidianitit der
zwangsweisen Heranziehung gegeniiber der Heran-
ziehung von Freiwilligen klar. Der AusschuBl fir
Artbeit und Sozialpolitik glaubi, dieses Prinzip der
Subsidiaritat auch fiir bereits bestehende Dienst-
oder Arbeitsverhdltnisse sicherstellen zu sollen, Die-
ser Auffassung hat der federfithrende Innenausschuld
ausdracklich widersprochen. Er halt eine soldhe
Regelung nicht fir zweckmé&Big, da dadurch das Ge-
setz um einen wesentlichen Effekt gebracht werden
konnte, namlich den, schon im Frieden eine sinn-
volle, zweckmdBige und rechtzeitige Planung des
Kréfteeinsatzes vornehmen zu kdnnen.

§ 3 Abs. 1 wirde seinem Wortlaut nach auch die
Moglichkeit der Verpilichtung von Frauen zu Dienst-
leistungen im Verband der Streitkrafte umiassen.
Dem steht Art. 12 Abs. 3 Satz 1 GG entgegen, Ne-
ben dem federfithrenden Innenausschufi sind auch
der Rechtsausschufl und der Ausschuf fiir Arbeit
und Sozialpolitik der Auffassung, daBb durch einen
Zusatz zu Abs. 1 klargestellt werden sollte, daB
Frauen auf Grund dieses Gesetzes zu Dienstleistun-
gen im Verband der Streitkrafte nicht herangezogen
diirfen.

§ 4 zahlt die Voraussetzungen auf, unter denen
Notdienst gefordert werden kann. Der Rechtsaus-
schuB ist der Auffassung, daf im dritten Fall des
§ 4 die Klarstellung erforderlich ist, daB Zivildienst-
leistungen nur im Verteidigungsfall und in Zeiten
akuter internationaler Spannungen, die den Eintritt
des Verteidigungsfalles befiirchten lassen, gefordert
werden koénnten. Das sollte nach Auffassung des
Rechtsausschusses auch im dritten Fall des § 4 unfer
Hinzufiigung der Worte ,im Hinblick auf einen
drohenden Verteidigungsfall” klargestellt werden.
Der federfiihrende InnenausschuB hat sich mit dieser

Frage ebenfalls befaBt; er ist jedoch der Auffassung,

daB Situationen denkbar sind, in denen der dritte
Fall gegeben ist, ohne daB man von einem drohen-
den Verteidigungsfall sprechen sollte.

Fir die drifte Alternative des § 4 schldagt Ihnen
der InnenausschuBl mit Unterstiitzung des Ausschus-
ses fiir Arbeit und Sozialpolitik und des Auschusses
fir Verteidigung vor, die Aufhebung der Feststel-
lung durch den Bundesiag oder den Bundesrat
verlangen zu kénnen, Diese vorgeschlagene Fas-
sung trdgt der Stellung des Bundesrates im Verfas-
sungsgefiige besser Rechnung.

In § 10 des Gesetzentwurfs sieht der Gesetzgeber
vor, dal Heranziehungsbehorden die Arbeitsimter
sein sollen, und zwar nicht nur fiir den Bedarf der
Wirtschaft an Atbeitskriften, sondern auch fiir den
Personalbedarf der &ffentlichen Hand. Die &ffent-
licke Hand soll nur insoweit Heranziehungsbehorde
sein, als ies sich darum handelt, ihre bereits vorhan-
denen beamteten oder amgestellten Arbeitskrifte
heranzuziehen oder im Ruhestand befindliche oder
sonstige frilhere Beamte beim alten Dienstherrn
wiederbeschdftigen zu koémnen. Es liegt auf der
Hand, daB die vorgesehene Regelung zu umfang-
seichen und erheblichen Erorterungen :in allen Aus-
schiissen gefiihrt hat.

Obwohl der Wirtschaftsausschufi ausdniicklich
widersprochen hat, glaubt Thnen der Innenausschul}
mit Unterstiitzung des Ausschusses fir Arbeit und
Sozialpolitik vorschlagen zu sollen, zu Heranzie-
hungsbehorden die Behtérden der Landkreise und
kreisfreien Stddte zu erkldren. Dieser Vorschlag ist
im Ubrigen nicht neu. Ich darf hier auf § 1 Abs, 1
der Rechtsverordnung iiber Anforderungsbehérden
und Bedarfstriger nach dem Bundesleistungsgesetz
vom 1. Oktober 1961 hinweisen, Diese Rechtsver-
ordnung bestimmt bereits die Landkreise und kreis-
freien Stadte als Anforderungsbehorden. Schon aus
diesem Grunde dirfte es zwedkmiéBig sein, das Zi-
vildienstgesetz dieser Regelung anzupassen. Dar-
Uber hinaus haben jedoch auch folgende Uberlegun-
gen im federfiihrenden Ausschufi eine erhebliche
Rolle gespielt.

In einem Verteidigungsfall sind durchaus Situatio-
nen nicht nur denkbar, sondern sogar wahrschein-
lich, in denen die Pilicht zum Handeln ausschlieflich
bei den Behorden der allgemeinen Verwaltung liegt
und diese vollig auf sich selbst gestellt sind. Die
Vertreter der allgemeinen Verwaltung sind sich dar-
uber klar, dafl sich ihr Arbeitsgebiet mit der Erkla-
rung zur Heranziehungsbhehdrde ausweitet. Das mufl
jedoch in Kauf genommen werden, um das Gesetz
wirkungsvoll zu machen. Dariiber hinaus sollte aber
auch noch darauf hingewiesen werden, wie das be-
reits bei der Beratung zum Notdienstgesetz ge-
schehen ist, daB bei einem so weitgehenden Eingriff
in die Personlichkeitssphdre des Staatshiirgers, wie
ihn die Zivildienstpflicht nun einmal darstellt, und
damit bei einem so gewichtigen Hoheitsakt grund-
satzlich die allgemeine Verwaltung zustindig blei-
ben sollte, die auch auf anderen Gebieten gerade in
Notzeiten die erforderlichen Lenkungs- und Heran-
ziehungsmafnahmen zu treffen hat. Die fachliche
und technische Mitarbeit der Behdrden der Arbeits-
verwaltung ist dadurch in keinem Fall ausgeschlos-
sem.

Ich habe mich bewuBt in meiner Berichtersiattung
auf die aus der Sicht des federfithrenden Innenaus-
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(A) schusses wesentlich erscheinenden Punkie des Ge-

B

o

setzes beschrdnkt. Damil soll nicht gesagt sein, dab
die iibrigen Bestimmungen des Gesetzentwurfs, fiir
die Ihnen zahlreiche Anderungsantrage der sechs
mit dem Eniwurl befaliten Ausschisse vorliegen,
von minderer Bedeutung sind.

AbschlieBend darf ich darauf hinweisen, daB in
keinem der belelligten Ausschiisse die Notwendig-
keit dieses Gesetzentwurfs in Zweifel gezogen wor-
den ist.

Dr. Hélzl, Staatssekretdr im Bundesministerium
des Innern: Herr Prasident, meine sehr verehrten
Damen und Herren! Ich darf es mir ersparen, grund-
sdtzliche Auslihrungen zu machen, da der Entwurf,
wie bereits der Herr Berichterstatter ausilihrte, eine
iberarbeitete Fassung des vom dritten Bundestag
nicht mehr verabschiedelen Entwurfs eines Not-
dienstgesetzes isl, iiber den der Bundesrat bereils in
der abgelaulenen Legislaturperiode verhandelt hat.
Die Neufassung bringt im Grundséitzlichen keine An-
derungen.

Uber die einzelnen Anderungsvorschlige zum
neuen Entwurf ist in den Ausschiissen eingehend
debattiert worden, und zwar, wie Sie aus den vor-
liegenden Antrdgen und auch aus dem Bericht des
Hermn Berichterstatters entnehmen kénnen, durchaus
mit sehr wedhselnden Ergebnis. Ich mdchte darauf
verzichten, hier nochmals im einzelnen die von den
Regierungsvertretern vorgetragenen Argumente flr
die Regierungsvorlage zu wiederholen, zumal bei
einer Reihe von Empfehlungen bereits cinige Aus-
schiisse zu erkennen gegeben haben, dall sie die L&-
sung der Regierungsvorlage befiirworten. Nur zu
folgenden Vorschldgen seien mir einige besondere
Bemerkungen gestatlet,

Zu § 4 — Zeilliche Vorausselzungen des Zivil-
dienstes — hat zundchst der Rechlsausschubl flir das
weitere Geselzgebungsverfahren elne Priiffung vor-
geschlagen, ob bel der Feststellung der Bundesregie-
rung daraf abgestellt werden kdnnte, daf Dienst-
leistungen im Hinblidk auf einen drohenden Vertei-
digungsfall erforderlich seien. Der Verteidigungs-
ausschub hat diesem Vorschlag, wie bereits erwghnt,
ausdriicklidh widersprochen.

Ich darf Sie billen, es bel der Fassung des Ent-
wurfs bewenden zu lassen. Sie soll in der Sache
nichts anderes besagen ais die vom Rechtsausschufl
in Erwagung gezogene Fassung, ist aber in der Dik-
tion beweglicher und soll vermelden, dall aus einer
Feststellung der Bundesregierung im Einzelfall etwa
eine allgemeine Panik entsteht.

Zum gleichen § 4 schlagen der Innenausschull, der
AusschuB fiir Arbeit und Sozialpolitik und der Ver-
teidigungsausschuB vor, dem Bundestag und dem
Bundesrat unabhingig voneinander das Recht zu
verleihen, die Feststellung der Bundesregierung
aufheben zu lassen. Dies soll durch die Fassung
«wenn der Bundestag oder der Bundesrat dies ver-
langt* zum Ausdruck gebracht werden. Die Aus-
schilsse begrinden ihre Furderung damit, dafl so der
Stellung des Bundesrates im Verlassungsgeliige

Lesser Rechnung getragen werde, Der Rechtsaus-
schufl jedoch hat sich diesem Vorschlag nicht anyge-
schlossen.

Die Fassung 'des Regierungsentwurfs schlieBt sich
dem Wortlaut von § 1 Abs. 2 des Bundesleistungs-
gesetzes an, auf den sich der Herr Berichterstatier
fHir eine andere Bestimmung ausdriicdklich berufen
hal. Die enisprechende Regelung des Zivildienst-
gesetzes sollte davon nicht wieder abweichen. Es
wdre auch verfassungspolitisch bedenklich, eiren
AufhebungsbeschluB des Bundesrates etwa trotz
widersprechender Enlscheidung des Bundestages
wirksam werden zu lassen.

Der AusschuB flir Arbeit und Sozialpotitik schligt
noch vor, die Feststellung der Bundesregierung an
die Zustimmung des Bundesrates zu binden., Auch
diese vom Bundesrat seinerzeit zum Notdienstgosetz
ebenso wie zum Bundesleistungsgesetz beschlossene
Anderung wiirde im Widerspruch zu der vom Ver-
mittlungsausschufl beschlossenen Regelung des Bun-
desleistungsgesetzes stehen.

Zu § 10 — Heranziehungsbehérden — schlagen
der InnenausschuB und der AusschuB fiir Arbeit und
Sozialpeiitik vor, statt der Arbeitsimter die Behor-
den der Landkreise und kreisireien Stidie mit der
Zustdndigkeit als allgemeine Heranziehungsbehir-
den zu heaufiragen. Der Wirtschaftsausschuft lat
diesem Vorschlag ausdriicklich widersprochen. Auch
der VerteidigungsausschuB hat die Frage eingehend
behandelt und den Vorschlag abgelehnt,

Die Zustindigkeitsirage ist schon bel der Bera-
tung des Notdienstgesetzes vom Bundesrai einge-
hend crértert worden. Damals hat das Plenum des
Bundesrates die Empfehlung des Innenausschusses
und des Ausschusses fiir Arbeit und Sozialpolitik,
stait der Arbeitsdmter die Behdrden der allgemeinen
inneren Verwaltung zu beauftragen, abgelehnt. Statt
dessen wurde auf Empfehlung des Verteidigungs-
ausschusses und des Wirtschaftsausschusses dem
damaligen Entwurf ein § 8 a eingefiigt, wonach die
Bedarisfesistellung bei der Heranziehung von
Dienstpflichtigen nicht allein den Arbeitsémtemn
Uberlassen bleiben, sondern diese an allgemeine
Verwaltungsvorschriften iiber den Ausgleich des
personellen Kréftebedarfs gebunden werden sollten.
Auch sollten sie auf eine in den Durchfiihrungshe-
stimmungen mit Zustimmung des Bundesrates noch
ndher zu regelnde Zusammenarbeit mit den fachlich
zustandigen Bundes- und Landesbehorden angewie-
sen sein,

Dieser damalige § 8a ist in den § 11 des neuen
Entwurfs eingegangen; eine Lésung, der nach Mel-
nung der Bundesregierung der Vorzug zu geben ist.
Zwar ist auch die Bundesregierung der Ansicht, daB
den Behdrden der allgemeinen inneren Verwaltung
eine Schliisselstellung bei der Durchfithrung der
Aufgaben des zivilen Bevélkerungsschutzes und der
zivilen Verteidigung zukommt, Daher sollen sie
auch bei der Feststellung des Personalbedarfs fiir
diese Aufgaben maBgeblich eingeschaltet werden,
wie es5 § 11 des Enlwurfs vorsieht.

P
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Die Abwicklung des Heranziehungsverfahrens im
einzelnen kann jedoch den Arbeiisbehbrden iiber-
lassen bleiben, die auf Grund ihrer Friedensarbeit
eine grindliche Ubersicht Uber den Arbeitsmarkt
haben, die geeigneten Unterlagen besitzen und auch
den {iberregionalen Krafteausgleich vornehmen kén-
nen, Die innere Verwaltung sollte man mit der
technischen Verwaltungsarbeit nicht noch zuséatzlich
belasten. Auf sie — insbesondere auf die Krels-
instanzen — kommen im Verteidigungsfall und in
der Planung ohnehin eine Unmenge neuer Aufgaben
zu. Ich mochte nur an den zivilen Bevilkerungs-
schutz, die offentlichen Hilfsdienste, die Sicherstel-
lung der Versorgung, der Erndhrung, des Verkehrs,
die Aufrechterhaltung der dffentlichen Ordnung und
schlieBlich auch die Befriedigung des Sachbedarfs
nach dem Bundesleistungsgesetz erinnern.

Ich mé&chte auch noch darauf hinweisen, daB die
Regelung, wie sie der ergdnzende Vorschlag der
Ausschiisse zu § 11 des Entwurfs vorsieht, zu erheb-
lichen Unklarheiten fithren wirde. Die darin auf-
gefiihrte Unterstiitzung der Heranziehungsbehdrden
durch die Arbeitsamter, deren fachliche Qualifika-
tion auch dieser Vorschlag anerkennt und verwer-
ten mochte, ist ithrem Gehalt nach zweifelhaft, Es
wiirden sich zwangsléufig Doppelarbeiten ergeben.
Fiir die sehr wichtige Frage der Zusammenarbeit
zwischen den Heranziehungsbehérden und den {ibri-
gen fachlich zustindigen Bundes- und Landesbehir-
den — hier wdaren unter anderem die groflen Be-
darfstrdger Post, Bahn und Bundeswehr zu nennen
— fehlt in der vorgeschlagenen XAnderung jede
Regelung. :

I méchie audh noch darauf Hinweisen, dafl die
iinanzielle Belastung, welche der Vorschlag fiir die
Behtrden der inneren Verwaltung mit sich bringt,
also vor allem die betréchtlichen Kosten der not-
wendigen Personalvermehrung, selbstversidndlich
nicht vom Bund {ibernommen werden kdénnte. Das
wére schon deshalb nicht angéngig, weil der Bund
fiir die entsprechenden Aufgaben selber eine ein-
satzbereite Verwaltung zur Verfiigung hat. Es darf
auch nicht ibersehen werden, daB nach dem Regie-
rungsentwurf die staaftlichen und gemeindlichen
Behérden fiir die Angehérigen ihrer eigenen Ver-
waltung selber Heranziehungsbehdrden, also nicht
auf Bescheide der Arbeitsdmier angewiesen sind.

Ich darf daher den Bunderat bitten, die Zustandig-
keitsregelung der Regierungsvorlage im Grundséfz-
lichen nicht zu &ndern. Gegen die gleichzeilly vor-
geschlagenen techniscdhien Anderungen, wie die Her-
ausnahme der nicht der Aufsicht des Landkreises
unterstehenden kreisangehdérigen Gemeinden aus
der Zustindigkeit der Kreise bei der Heranziehung
des vorhandenen Personals und die Ersetzung des
Wortes ,Widerspruch" durch ,Einspruch®, hatte ich
keine Bedenken.

Zu § 20 — Zustimmung zur Heranziehung — emp-
fiehlt der RedhtsausschuB, Abs. 3 zu streichen, wo-
nach Richter nur mit vorheriger Zustimmung des Ge-
richtsprasidiums herangezogen werden kénnen. Ich
darf bitten, dieser Streichung nicht zuzustimmen.

Durch den Abs, 3 sollen Gefdhrdungen der rich- (C)

terlichen Unabhédngigkeit ausgeschlossen werden.
Die Bedeutung der Klausel ergibt sich scion daraus,
daB sie nicht nur auf die unteren und mittleren Ge-
richte, sondern auch auf die hichsten Gerichle wie
den Bundesgerichtshof und das Bundesverfassungs-
gericht Anwendung finden soll.

SchlieBlich darf ich Sie noch bitten, den Antrag
von Hamburg abzulehnen, wonach dieses Geselz
erst zusammen mit der Anderung des Grundgeset-
zes und dem Notstandsgesetz verabschiedel werden
soll. Es ist, glaube ich, allen, die mit der Ausarbei-
tung dieses Gesetzes befalt waren und die auch
sonst Einblide in die Planungen fiir den Verteidi-
gungsfall haben, véllig klar geworden — insbeson-
dere haben es auch die Innenminister der Linder
und die Herren Ministerprasidenten in einer Kon-
ferenz beim Herrn Bundeskanzler eigens ausgespro-
¢hen —-, daB die Verabschiedung dieses Gesetzes
eine der vordringlichsten Aufgaben Giberhaupt ist.

Vizeprisident Dr. Diederichs: Wird das Wort
weiler gewiinscht? — Das ist nichi der Fall.

Fir die Beratung dieses Tagesordnungspunktes
liegen vor:

a) in der Drucksache 90/1/62 die Empfehlungen
des federfilhrenden Ausschusses fiir Innere Ange-
legenheiten, des Rechtsausschusses, des Ausschusses
fiir Arbeit und Sozialpolitik, des Wirtschaltsaus-
schusses, des Finanzausschusses, des Ausschusses
fir Verieidigung und des Agrarausschusses,

b) in der Drucksache 90/2/62 [neu) ein Antrag des (D)

Landes Hamhurg,

¢} in den Drudksachen 90/3/62 (neu), 90/4/62 und
90/5/62 Antrage des Landes Schleswig-Holstein,

d} in der Drucksache 90/6/62 ein Antrag des Lan-
des Baden-Wiirttemberg und

¢} in der Drucksache 90/7/62 ein Anirag des Lan-
des Niedersachsen.

Uber die Landerantrige lasse ich jeweils im Zusam-
menhang mit I der AusschuBempfehlungsdrucksadie
abstimmen. Wird zur Begriindung der Antrdge noch
das Wort gewilinschi? — Das ist offenbar nicht der
Fall.

Dann rufe ich Ziff. 1 der Drucksache 90/1/62 auf.
Wer zustimmt, den bitte ich um das Handzcichen, —
Das ist abgelehnt.

Ziff. 2! — Ahgelehnt!
Ziff. 3 al — Abgelehnt!

Zifl. 3bl — Angenommen!

Ziff, 3¢l — Angenommenl!

Ziff. 4! - Angenommen!

Ziff. 51 — Angenommenl

Ziff. 6! — Angenommen!

Ziff. 7al — Abgelehnt! Damit sind wegen Sach-

zusammenhangs gleichzeitig die folgenden Antrdge
abgelehnt: Ba bis ¢, 10, 12¢ und 22,

Da Ziff. 7 a abgelehnt wurde, haben wir jetzt dber
den Antrag Schleswig-Holstein auf Drucksache 90/
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(B

will, den bitte ich um das Handzeichen. — Der An-
trag ist angenommen. Mit der Annahme dieses An-
trags ist der Antrag des Landes Niedersachsen auf
Drucksache 90/7/62 abgelehnt; er bedarf nicht mehr
der Abstimmung;

Ziff. 7b! — Angenommen!

Die Ziffern 8a bis ¢ sind durch die Ablehnung ron
Ziff. 7a cbenfalls abgelehnf.

Ziff. 8d! — Abgelehntl

Ziff, 9al — Angenommen! — Die Annahme der
Ziff. 9a bedeutel die Ablehnung der Ziffern 9b
und c.

Ziff. 9d! — Angenommen!

Ziff. 9el — Angenommen! — Da Ziff. 9¢ ange-
nommen wurde, ist gleichzeitig der Antrag Schles-
wig-Holstein auf Drucksache $0/3/62 (neu) abge-
iehnt,

Ziff, 10 ertibrigt sich durch die Ablehnung von
Ziff. 7a.

Ziff 11! — Angenommen!

Ziff. 12al — Angenommen!

Ziff. 12b! — Angenommen!

Ziff. 12 ¢ ist durch Ziff. 7 a bereiis erledigt.

Jetzt haben wir iber den Antrag Baden-Wilrttem-
berg auf Drucksache 90/6/62 abzustimmen, — Wer
dem Antrag seine Zustimmung geben mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. — Der Antrag ist an-
genommen,

Durch die Annahme des Antrags Baden-Wiirttem-
bergs entfillt Ziff, 12d.

Ziff. 12el — Angenommen!
Ziff. 131 — Angenommen!
Ziff. 14 al — Abgelehnt!
Ziff, 14bl — Angenommen!

Ziff. 151 — Angenommen/
Ziff. 16! — Angenommen]
Ziff. 17al — Angenommen! Auf Grund der An-

nahme der Ziff. 17a sind gleichzeitig der An-
trag Schleswig-Holstein Drucksache 90/4/62 sowie
Ziff. 17 b abgelehnt.

Ziff. 17 ¢! — Angenommen]

Ziff, 18al — Angenommenl!

Ziff. 18b! — Angenommen!

Ziff. 19! — Angenommen!

Ziff. 20! — Angenommen!

Ziff, 211 — Angenomrmen!

Ziff, 22 ist durch Ziff. 7 a erledigt.
Ziff. 23! — Angenommen!

Wir kommen nun zu dem Anfrag Hamburgs
Drudksache 90/2/62 (neu). Wer diesem Anftrag zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. ~-
Der Antrag ist abgelehnt.

Danach hat der Bundesrat gemdB Art. 76 Abs 2 (U]

GG beschlossen, zum Entwuri des Zivildienstgeset-
zes, wie durch Abstimmung festgestellt, Stellung zu
nehmen. Im iibrigen erhebt der Bundesrat gegen
den Entwurf keine Einwendungen. Der Bundesrat ist
der Ansicht, daB das Gesetz — wie bereits in den
Eingangsworten vorgesehen — seiner Zustimmung
bedarf.

Punkt 2 der Tagesordnung:

Entwuri eines Gesetzes itber die Umsatz-
steuersiatistik iiir das Kalenderjalr 1962
{Drucksache 91/62).

Von einer Berichterstattung kann abgesehen wer-
den.

Der Finanzausschuf schldgt dem Bundesrat vor,
gegen den Geselzentwurl keine Einwendungen zu
erheben. Der Ausschull fiir Innere Angelegenheiten
empfiehlt dem Bundesrat, zu dem Gesefzenfwurf die
aus Drucksache 91/1/62 unter IT ersidhtliche Ande-
rung vorzuschlagen und im {brigen keine Einwen-
dungen zu erhcben,

ich lasse (ber den Anderungsvorschlag in der
Drucksache 91/1/62 unter II abstimmen. — Das ist
die Mehrheit.

Demnach hat der Bundesrat gem#&f§ Art. 76 Abs. 2
GG beschlossen, zu dem Gesetzentwurf die soeben
angenommene Anderung vorzuschlagen und Iim
librlgen keine Einwendungen zu erheben.

Punkt 3 der Tagesordnung:

Entwurf eines Gesetzes iiber die in Monaco D)

am 18. November 1961 unterzeichnete Zusatz-
vereinbarung zu dem am 2, Juni 1934 in Lon-
don revidierten Haager Abkommen wvom
6. November 1925 fiber die Internationale
Hinferlegung gewerblicher Muster oder Mo-
delle (Drucksache 34/62).

Eine Berichterstattung ist nicht erforderlich.

Der federfithrende Rechtsausschufl und der Wirk-
schaftsausschull empfehlen, gegen «den Entwurf
keine Einwendungen zu erheben. Wird dieser Emp-
fehiung widersprochen? — Das ist nicht der Fall,

Demnach hat der Bundesrat gemdaDB Art. 76 Abs. 2
GG beschlossen, gegen den Entwurf keine Einwen-
dungen zu erheben.

Punkt 4 der Tagescrdnung:

Stellungnahme zu den Folgen der Briisseler
Beschliisse vom 4. Januar 1962 zur Verwirk-
lictung einer gemeinsamen Agrarpolitik
(Orudksache 103/62).

Stiibinger (Rheinland-Pialz), Bernichterstatter:
Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der Rat
der Europdischen Wirtschaftsgemeinschaft hat am
14, Januar 1962 zur Verwirklichung einer gemein-
samen eurppiischen Agrarpolitik Beschliisse gefafit.
Die Bundesregierung konnte diese Beschliisse dem
Bundesrat noch nicht zur Kenntnisnahme zulelten.
Die redaktionelle Arbeit an diesen Beschliissen
dauert zur Zeit nodh an.
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Die Bundesregierung hat den Agrarausschull so-
wie den Sonderausschul Gemeinsamer Markt und
Freihandelszone eingehend iher den Inhalt der Be-
schliisse sowie fiber die [ir die deutsche Wirtschalt
zu erwartenden Folgen unterrichtet. Dabei sind fol-
gende Fragen von besonderem Interesse:

1. die Frage der Mitwirkung in den Verwaliungs-
ausschitssen der Marktordaungsorgane des Gemeln-
samen Marktes;

2. das Prohlem der Frachtiarife;

3. das Problem der Gewdhrung von Ausglelchs-
betrigen nach dem Gesetz zur Férderung der deut-
schen Eier- und Geflligelwirtschaft;

4, die Frage der Beseifigung von Wetthewerbs-
beschridnkungen.

Zu 1. In den vom Ministerrat der Européischen
Wirtschafisgemeinschaff  verabschiedelen Verord-
nungen zur schrittweisen Errichtung einer gemein-
samen Marklorganisation fiir Getreide, Schweine-
feisch, Gefliigelfleisch, Eler, Obst und Gemiise so-
wie fiir Wein ist die Bildung von Verwaltungsaus-
schilssen vorgesehen.

Der Bundestag hat Mitglieder in das Europdische
Parlament delegiert; die Bundesregierung ist im
Ministerrat vertreten und fithrt laufend Verhand-
lungen mit der Kommission; die Wirtschaft kann
ihre Wiinsche im Rahmen des Wirtschafts- und So-
zialausschusses vertreten; nach Auflerungen der
Generaldirektion Landwirtschaft soll audh bel der

® Durchfihrung der gemeinsamen Marktordaung den

Berufsverbinden eine aktive Mitwirkung durch die
Bildung von Beratenden Ausschiissen erdffnet wer-
den.

Demgegeniiber besieht [iir die Lénder und fiir
den Bundesrat keine unmittelbare Mitwirkungs-
méglichkeit in den Brisseler Organen der Euro-
piischen Wirtschaftsgemeinschalfl.

Die deutschen Bundeslander haben bei der Durch-
fiihrung der deutschen Marktgesetze malgeblich
mitgewirkt. Sie verfigen auf diesem Gebiet {ber
eine erhebliche Verwaltungserfahrung. Diese Enfah-
rungen sollten auch bei der Einfilhrung der EWG-
Marktordnung nutzbar gemacht werden,

Nadr Auffassung des Agrarausschusses sowie des
Ausschusses Gemeinsamer Markt und Freihandels-
zone sollte daher der Bundesrat die Bundesregie-
rung in einer EntschlieBung bitten, bei der Tatlg-
keit der deutschen Delegation zur Durchfiithrung der
EWG-Agrarmarktordnungen, insbesondere im Rah-
men der Aufgaben der Verwaltungsausschiisse, eine
angemessene Beteiligung der deutschen Bundes-
linder sicherzustellen.

Zu 2. Eine wesentliche Vorausselzung flir das
Funktionieren des Gemeinsamen Marktes sind
gleiche Wettbewerbsbedingungen. Gleiche Wetibe-
werbshedingungen in der Europdischen Wirtschalfts-
gemeinschaft sind letztlich nur dann gegeben, wenn
auch die Frachttarife in den einzelnen Mitgliedstaa-
ten angeglichen werden. Dies gilt insbesondere fir

Getreide, ebenso aber auch fiir andere land- und ©

erndhrungswirtschaftliche Giiter,

Die vom Ministerrat der Europédischen Wirtschafis-
gemeinschaft verabschiedete Getreidemarktordnung
sieht ein Richtpreissystem vor, bei dem sich die Er-
zeugerpreise aus dem Richtpreis abzliglich der
Fracht- und sonstigen Vermarktungskesten errech-
ner.

Die Hohe der Erzeugerpreise wird daher kiinftig
entscheidend von der Hbhe der Frachlten beeinfluBt
sein. Die Frachtsdtze der Deutschen Bundesbahn lie-
gen erheblich dber den Frachtsitzen in den iibrigen
EWG-Lindern. Somit entstehen insbesondere der
deutschen Landwirtschaft erhebliche Wetthewerbs-
nachteile. Diese Nachteile kdénnen nur durch eine
Senkung der Frachttarife, in erster Linie bei Ge-
treide, gemildert werden.

Der AgrarausschuB ist der Auffassung, daB die
Tarife der Getreidefrachten der Deutschen Bundes-
bahn ab 1., Juli 1962 zur Angleichung an die Tarife
in den iibrigen EWG-Lindern um 50 %, gesenkt
werden miissen. Gleichzeitiy sollten die notwendi-
gen Tarifanpassungen der Deutschen Bundesbahn
bei anderen land- und erndhrungswirtschaftlichen
Giltern zur Angleichung an die Tarife in den tbri-
gen EWG-Landern veranlaBt werden, Daher schligt
der AgrarausschuB eine entsprechende EntschlieBung
vor.

Der Sonderausschufl Gemeinsamer Markt und Frei-
handelszone folgt im allgemeinen diesem Anliegen.
Er hatte jedoch Bedenken, ausdriicklich die Senkung

der Getreidefrachttarife um 50 % zu fordern, weil [D)

nach seiner Meinung darin ein Verstoll gegen Art. 80
des EWG-Vertrages erblidkt werden kénnte. Der
SonderausschuB empfiehlt daher dem Bundesrat, die
Bundesregierung in einer EntschlieBung zu bitten,
darauf hinzuwirken, daB die Tarife der Getreide-
frachten der Deuischen Bundesbahn ab 1. Juli 1962
an die Tarife in den i{brigen EWG-Léandern ange-
glichen werden, und dem Bundesrat bis zum 1. Ok-
tober 1962 zu berichien, in welchem Umfang Tarif-
anpassungen bei anderen land- und erndhrungswirt-
schaftlichen Giitern zur Angleichung an die Tarife in
den iibrigen EWG-Landern notwendig sind.

Zu 3, Ich darf nunmehr auf das Problem der Ge-
wihrung von Ausgleichsbetrdgen nach dem Gesetz
zur Férderung der deutschen Eier- und Gefliigelwirt-
schaft ¢ingehen. Der Ministerrat der Européischen
Wirtschafisgemeinschalt hat am 14. Januar 1962 die
Einflihrung einer Abschipiungsregelung fiir Eier ab
1. Juli 1962 beschlossen. Damit sollen die Wetibe-
werbsunterschiede zwischen den Mitgliedstaaten
und gegeniiber Dritilindern ausgeglichen und zu-
sdtzliche Schutzmafnahmen erméglicht werden.

Nach Artikel 13 Abs. 2 der vom Ministerrat ver-
abschiedeten Verordnung kann ein Mitgliedstaat,
der bisher Ausgleichsbelrdge gewihrie, die Zahlung
dieser Ausgleichsbetrdge forisetzen. Die Bundes-
regicrung hat zu erkennen gegeben, daB sie von
dieser Erméchiigung keinen Gebrauch machen will,

Infolge des unzureichenden Anteils der Eigen-
erzeugung am Voerbraucdh wird das inmerdeutlsche
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(A) preisniveau fiir Eier und Gefliigel weitestgehend

durch die Importpreise bestimmt, Die bisher erho-
benen Ausgleichsbetrdge reichen nicht aus, um alle
Wetthewerbsunterschiede auszugleichen. Die Ein-
fihrung einer Abschiopfungsregelung ist daher
dringlich.

Die Elerpreise weisen gegenwidrlig einen Tief-
stand auf, der die Eigenerzeugung und damit eine
wesentliche Einnahmequelle unserer heimischen
Landwirtschaft gefdhrdet. Wenn die Preise auch in

letzter Zeit leicht angestiegen sind, so ist doch zu

erwarten, daf auch im Sommoer die Preise unter dem
Durchschnitt des Vorjahres liegen werden. Eine
nachteilige Auswirkung "der Einfithrung der Ab-
schopfungsregelung fiir die Verbraucher ist daher
nach Auffassung des Agrarausschusses nicht zu be-
farchten.

Mit der Einfihrung der Abschopfungsregelung
kann gleichzeitig die Zahlung von Ausgleichsbetri-

" gen nach dem CGesetz zur Férderung der deutschen

B

Eier- und Gefliigelwirtschalt eingestellt werden. Da-
mit wiirden die erheblichen Vollzugsschwierigkeiten
dieses Geselzes beseitigt werden,

Der Sonderaussdinf Gemeinsamer Markt und
Freihandelszone unterstiitzt die Empfehlung des
Agrarausschusses, eine entsprechende EntschlieBung
zu fassen, und schldgt vor, diese CntschlieBung da-
hin gehend zu ergénzen, daB die eingesparten Far-
derungsbetrdge zur Stiilzung der Milchprelse einge-
setzt werden sollen.

Zu 4, Die vierte Empfehlung des Agraraussdiusses
sowie des Sonderausschusses Gemeinsamer Markt
und Freihandelszone behandelt die Frage der Be-
seltigung der Wefthewerbsverzerrungen. Hiernach
soll die Bundesregierung gebeten werden, geméB
Arxtikel 2 Abs. 3 der Verordnung Nr. 18 bei der
Kommission eine Feststellung dariiber zu beantra-
gen,

1. welche der in Arxtikel 1 der Verordnung Nr, 18
bezeichneten Beschliisse, Vercinbarungen oder Ver-
haltensweisen die Voraussetzungen des Artikels 2
Abs. 1 Satz { erfiillen,

2. inwiewelt durch andere MaBnahmen der Wett-
bewerb beeintrddhtigt oder die Ziele des Artikels 39
des Vertrages gefahrdet werden,

Keine der beschlossenen Ministerratsverordnun-
gen vom 14, Januar 1962 fordert die Abschaffung
sémtlicher Bestimmungen der entsprechenden ein-
zelstaatlichen Marktordnungen. Den Mitgliedstaaten
ist somit ein erheblicher Spielraum fir national-
staatliche Regelungen {berlassen, Es wird lediglich
gefordert, die Rechts- und Verwaltungsvorschriften
insoweit anzugleichen, als es zur Anwendung der
EWG-Verordnungen notwendig ist,

Somit sind zahlreiche ecinzelstaatliche Marktrege-
lungen von den Verboten des Ariikels 85 Abs. 1 des
EWG-Vertrages ausgenommen. Hieraus ergeben
sich zwangsldufig sehr unterschiedliche Regelungen
der einzelnen Mitgliedstaaten, Diese Regelungen
konnen flir die Bundesrepublik Deutschland zu er-
heblichen Wettbewerbsnachteilen fithren,

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich (Ch

darf meine Ausfiihrungen dahin gehend zusammszn-
fassen, dall der Agrarausschull sowie der Sonder-
ausschuB Gemeinsamer Markt und Freihandelszone
hinsichtlich der Empfehlung von Entschlieffungen zur
Frage der Mitwirkung in den Verwaltungsausschiis-
sen und zur Frage der Beseitigung von Wetthe-
werbsverzerrungen einig sind und dafi die von dem
Sonderausschufl cmpfohlene Entschliefung zum
Problem der Frachttarife im Grundsatzlichen dem
Anliegen des Agrarausschusses folgt, Dabei ist die
vom Agrarausschull vorgeschlagene Forderung einer
50%igen Senkung der Frachttarife jedoch nicht Gber-
nommen worden. Hier wére also zu entscheiden, ob
der Empfehlung des Agrarausschusses oder doer cdes
Sonderausschusses Gemeinsamer Markt und Frei-
handelszone gefolgt werden soll.

Die Unterschiede der Empfehlungen der beiden
Ausschiisse zum Problem der Gewidhrung von Aus-
gleichsbetrigen nach dem Gesetz zur Férderung der
deutschen Eier- und Gefligelwirtschalt sind nur
geringfiigig. In meiner Eigenschaft als Vorsitzender
des Agrarausschusses darf ich bemerken, daf dom
Vorschlag des Sonderausschusses Gemeinsamer
Markt und Freihandelszone auch aus unserer Sicht
wohl unbedenklich gefolgt werden kdnnte.

Namens des Sonderausschusses Gemeinsamer
Markt und Freihandelszone sowie des Agraraus-
schusses darf ich das Hohe Haus bitten, den Emp-
fehlungen unter den Ziffern 1, 3 a und 4 der Druzk-
sache 103/62 zuzustimmen. Es wire noch zu ent-
scheiden, ob der Emplehlung unter Ziff. 2 a oder 2b
der Vorlage gefolgt werden soll,

Dr. Roder (Saarland): Herr Prdsident! Meine Da-
men und Herren! Das Saarland hat bercits in der
243. Sitzung des Bundesrates auf Auswirkungen ter
Briisseler Beschliisse, die den Warenverkehr zwi-
schen Frankreich und dem Saarland beeinflussen,
aufmerksam gemacht und die Notwcndigkeit grund-
sdtzlicher Klarung dieses Problems dargelegt.

Der Bundesrat hat heute liber einen von dem
Agrarausschull und dem Sonderausschul Gemein-
samer Markt und Freihandelszone vorgelegten Ent-
wurf einer Stellungnahme zu den genannten DBe-
schliissen zu beraten.

Der endgiiltige Text der von der EWG beschlos-
senen Verordnungen liegt zwar noch nicht vor;
trotzdem ist heule schon erkennbar, daB der zcll-
freie Warenaustausch zwischen Frankreich und dem
Saarland auf Grund des Saarvertrages empfindlich
getroffen wird, wenn diese Bestimmungen auf den
Saarvertrag Anwendung finden sollten, Es mufl
sogar milt einer weileren Anzahl von Einzelmarlit-
regelungen gerechnet werden, durch die der Saar-
vertrag in seiner politischen und in seiner wirt-
schaftlichen Bedeutunyg ausgeh&hlt werden kdnnte,

Die Regierung des Saarlandes hal wegen diesor
fir das Land so bedeutsamen Frage Verhandlungen
mit der Bundesregierung aufgenommen. In deutsch-
franzdsischen Verhandlungen werden die Auswir-
kungen der Briisseler Beschliisse auf den Saarver-
trag ebenfalls zu beraten sein. Wir hoffen, dafi diese
Verhandlungen zot dem Ergebnis fiihren, dah der
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{A) Warenaustausch im Rahmen des BSaarvertrages
durch die Briisseler Beschliisse nicht gestdrt wird.

Die Regierung des Saarlandes hélt es [iir notwen-
dig, den Bundesrat anldflich der Beratung dber
seine Stellungnabme zu den Briisseler Beschliissen
von dieser Situation zu unterrichten, Der Sonder-
ausschuB Gemeinsamer Markt und Freihandelszone
beabsichtigt, sich in seiner nadhsten Sitzung mit den
Auswirkungen der Briisseler Beschliisse aul den
Saarvertrag zu befassen.

Vizeprisident Dr. Diederichs: Da weitere
Wortmeldungen nicht mehr vorliegen, kommen wir
zur Abstimmung iiber die Empfehlungen des Son-
derausschusses Gemeinsamer Markt und Frelhan-
delszone und des Agrarausschusses, die Thnen in
Drucksache 103/62 vorliegen. Ich Jasse iiber die ein-
zelnen Punktfe abstimmen,

Ziff. 1] — Angenommen!

Ziff. 2al —
Ziff, 2 b,

Ziff, 3 al — Angenommen! — Durch die Annahme
eriibrigt sich eine Abstimmung Gber Ziff. 3 b.

Angenommen! — Damit entféllt

Ziff. 4! — Angenommen]

Damit hat der Bundesrat, wie durch die Abstim-
mung festgestellt, ecine Stellungnahme zu den Fol-
gen der Briisseler Beschliisse vom 14. Januar 1962
zur Verwirklichung einer gemeinsamen Agrarpoli-
tik beschlossen.

(B)  punkt 5 der Tagesordnung:

Verordnung {iber die Inanspruchnahme des
Stellenvorbehalts nach § 10 Abs. 4 Satz 2 des
Soldatenversorgungsgesetzes im Rechnungs-
jahr 1962 (Drucksache 87/62),

Von einer Berichterstattung kann abgesehen wer-
den.

Der federfiihrende Ausschul fiir Innere Ange-
legenheiten empfiehlt dem Bundesrai, der Verord-
nung gemdB Art, 80 Abs. 2 GG zuzustimmen.

Ich bitte um Abstimmung. — Ich stelle die An-
nahme fest. Der Bundesrat hat demgem&B beschlos-
sen.

Punkt 6 der Tagesordnung:

Siebzehnle Verordnung zur Durchiiihrung des
Geseizes iiber Arbeilsvermittiung und Ar-
beilsiosenversicherung (Verordnung zu § 162
AVAVG) (Drucksache 95/62),

Eine Berichterstattung eriibrigt sich.

Der AusschuB fiir Arbeit und Sozialpolifik emp-
fiehlt dem Bundesrat, der Verordnung gemaf Art, 80
Abs, 2 GG zuzustimmen.

Wird dieser AusschuBempichlung widersprochen?
— Das ist nicht der Fall. Dann ist so beschlossein.

Punkt 7 der Tagesordnung:

Allgemeine Verwaltungsvorschrift iiber den
Nachweis der Beitragsentrichtung durch ver-

sicherungspilichtige Handwerker in der Ren- (C)

tenversicherunyg der Arbeiter
92/62).

Auch zu diesem Punkt ist eine Berichferstatiung
nicht erforderlich,

{Drucksache

Der AusschubB fiir Arbeit und Sozialpolitik emp-
fiehlt Zustimmung mit der MaBgabe der Anderung,
die in der Drucksache 92/1/62 aufgefiihrt ist,

Wer der in Drucksache 92/1/62 enthaltenen Emp-
fehlung des Ausschusses fiir Arbeit und Sozialpoli-
tik zustimmen will, den bitte ich um das Handzei-
chen, -— Angenommen!

Demnach hat der Bundesrat beschlossen, der all-
gemeinen Verwaltungsvorschrift gemdB Art, 84
Abs, 2 GG mit der Mafigabe der angenommenen
Anderung zuzustimmen.

Punkt 8 der Tagesordanung:

a) Bericht der Bundesregierung iiber die Lage
der Landwirtschait gemdB § 4 des Landwirt-
schaftsgesetzes (Griiner Bericht 1962) (Druck-
sache 41/62),

b) MaBpahmen der Bundesregierung gemdf § 5
des Landwirtschaftsgesetzes (Griiner Plan
1962) (zu Drucksache 41/62).

Auf eine Berichterstattung kann wverzichtet wer-
den. Wird das Wort noch gewiinscht? — Das ist
nicht der Fall.

Der federfiihrende Agrarausschull empfiehlt, den
Criinen Bericht 1962 gemdB § 4 und den Griinen
Plan 1962, wie es auch der Rinanzansschuf vorge-
schlagen hat, gemdb § 5 des Landwirtschaftsgesetzes
zur Kenninis zu nehmen.

Da sich kein Widerspruch erhebt, stelle ich fest,
daB der Bundesrat so beschlossen hat.

Punkt 9 der Tagesordnung:

Verordnung zur Anderung der Eichgehithren-
ordnung {Drucksache 98/62).

Von einer Berichterstatiung kann auch hier abge-
sehen werden,

Bestehen Bedenken gegen die Empfehlung des
federfiihrenden Wirtschaftsausschusses, der Verord-
nung gema$ Art, 80 Abs. 2 GG zuzustimmen, oder
wird das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall.

Dann stelle ich fest, daB der Bundesrat beschlos-
sen hat, der Verordnung gemilB Art. 80 Abs, 2 GG
zuzustimmen.

Punkt 10 der Tagesordnung:

Bestellung von Mitgliedern und Stellverire-
tern fiir den Beirat fiir handelspolitische Ver-
einbarungen des Deutschen Bundesiages
{4. Wablperiode) (Drucksache 97/62).

Eine Berichterstatiung ist nicht erforderlich.

Die iibereinstimmende Empfiehlung der Aus-
schiisse fiir die in den Beirat des Deutschen Bundes-
tages fiir handelspolitische Vereinbarungen zu ent-

D)
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(Al sendenden Vertreter und Stellvertreter liegt Ihnen

in der Drucksache 97/62 vor.

Bestehen Bedenken, oder wird das Wort ge-
winschit? — Das ist nicht dex Fall.

Dann stelle ich fest, dal der Bundesrat beschlos-
sen hat, in den Beirat des Bundestages fiir handels-
politische Verecinbarungen die Herren Minister
Leibiried (Baden-Wiirttemberg), Senator Eg -
gers (Bremen), Ltd. Regierungsdirektor Asschen-
feldt (Hamburg) wund Ministerialdirigent Dr.
Flemes (Niedersachsen] zu entsenden und als
Stellvertreter die Herren Regierungsdirekior Prof.
Dr. Neuling (Schleswig-Holstein), Ministerial-
direktor Kuchtner (Bayern), Staatssekretar
Prof. Dr. Reul {Hessen] und Lid. Ministerialrat
Dr. Muhs (Nordrhein-Westialen) zu bestellen,

Punkt 11 der Tagesordnung:

Elite Verordoung zur Anderung des Deut-
schen Zolllarifs 1962 (Zollaussetzungen —
2. Teil) (Drucksache 99/62).

Eine Berichterstattung entfallt.

Der Finanzausschull und der Wirtschaftsausschull
schlagen dem Bundesrat vor, gegen die Verordnung
keine Bedepken zu erheben. — Widerspruch erhebt
sich nicht.

Dann stelle ich fest, daB der Bundesrat gemdl § 77
Abs, 1 Nr. ! in Verbindung mit § 77 Abs. 4 des
Zollgeseizes vom 14, Juni 1961 so beschlossen hat.

Punkt 12 der Tagesordnung:

Entsendung von Vertretern der am Kapital
der Deutschen Genossenschafiskasse beteilig-
ten Linder in den Verwaliungsrat dieser An-
stalt (Drucksache 67/62).

Von einer Berichterstattung kann abgesehen wer-
den.

Nach dem BeschluB des Bundesrates vom 16. Mai
1958 sind Fir die Zeit vom 1. Mai 1962 bis 30. April
1964 Vertreter der Lidnder Bayern, Hamburg und
Niedersachsen gemdfi § 10 Abs. 1 Buchst. ¢ des Ge-
setzes Uber die Deutsche Genossenschaftskasse in
der Fassung vom 4. April 1957 in den Verwaltungs-
rat der Deutschen Genossenschaftskasse zu entsen-
den. Die von den Landern Bayern, Hamburg und
Niedersachsen benannten Herren ergeben sich aus
der Drucksache 67/1/562.

Wird Widerspruch gegen diese Vorschlige er-
hoben? — Das ist nicht der Fall. Damit hat der Bun-
desrat entsprechend beschlossen.

Punkt 13 der Tagesordnung:

Benennung eines Verireters des Saarlandes
fiir die Verwaltungsrite der Deufschen Lan-

desrentenbank und der Deutschen Siedlungs-
bank (Drucksache 78/62}).

Von einer Beridhterstattung kann abgesehen wer-
den.

Der Finanzausschul und der Agrarausschufi emp-
fehlen dem Bundesrat, dem Antrag der Regierung
des Saarlandes zu entsprechen. Auf die vorliegende
Drucksache 78/1/62 wird verwiesen.

Widerspruch wird nicht erhoben. — Dann stzlle
ich fest, daB der Bundesratl enlsprechend beschlossen
hat.

Punkt 14 der Tagesordnung:

Vorschlag fiir die Bestellung eines Mitglieds
des Verwallungsrates der Lastenausgleihs-
bank (Drucksache 101/62).

Berichterstattung entfallt.

Der lederfithrende AusschuB fiir Flichtlingsfragen
und der mitheteiligte Finanzausschuf haben empfoh-
len, dem Antrag des Landes Berlin entsprechend zu
beschlieBen. — Es erhebt sich kein Widerspruch.

Der Bundesrat hat demnach gemdB § 7 Abs.
Nri. 3 und Abs. 4 Satz 1 des Gesetizes iber die
Lastenausgleichsbank (Bank flir Vertriebene und
Geschddigte) vom 28. Oktober 1954 (Bundesge-
sefzbl. I S, 293) beschlossen, anstelle von Hermn
Senatsdirektor Siinderhauf Herrn Senatsdirektor
Heinz Striek als Mitglied des Verwaltungsrates
der Lastenausgleichsbank zu bestellen.

Punkt 15 der Tagesordnung:

Bericht des Rechtsausschusses tiber Verfahren
vor dem Bundesveriassungsgerichi (Druck-
sache — V — 5/62).

Von einer Berichlerstatiung kann abgesehen wer-
den,

Ich stelle fest, daB der Bundesrat beschlossen hat,
in diesem vor dem Bundesverfassungsgericht an-
hangigen Verfahren, die in der Drucksache — V —
5/62 bezeichnet sind, von einer Auferung und elnem
Beitriti entsprechend dem Vorschlag des Rechtsaus-
schusses abzusehen. Kein Widerspruch! Es ist
demgemal beschlossen.

Wir sind am Schluff unserer Tagesordnung ange-
kommen,

Dic niichste Sitzung des Bundesrates findet statt
am 11. Mai 1962 um 10.00 Uhz.

Damit ist die heutige Sitzung geschlossen.

(Ende der Sitzung: 11.05 Uhr.)
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