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Stenographischer Bericht

303. Sitzung

Bonn, den 22, Dezember 1966

Beginn: 10.06 Uhr.

Prisident Dr. Lemke: Meine Damen und Her-
ren, ich erdffne die 303. Sitzumg des Bundesrates.

Der Deutsche Bundestag hat am 1. Dezember 1966
den ehemaligen. Ministerprdsidenten des Landes
Baden-Wiirttemberg, Herm Dr. Kurt Georg Kie-
singer, zum Bundeskanzler gewahlt, nachdem zu-
vor Herr Prof. Dr. Ludwig Erhard dem Herrn Bun-
desprésidenten gegeniiber seinen Rucktritt von die-
sem Amt erklirt hatte, Die Umbildung der Bundes-
regierung sowie die Wechsel in den Regierungen
mehrerer Linder haben auch in der Zusammenset-
zung des Bundesrates weitreichende Veranderungen
bewirkt.

ich freue mich sehr, heute in unserer Miite Sie,
Herr Bundeskanzler Dr. Kiesinger, und Sie, Herr
Vizekanzler und Bundesaufenminister Brandt,
an der Spitze der Vertreter der Bundesreglerung be-
grifen zu konnen. Diesen Gruf verbinde ich mit
den herzlichen Gliickwiinschen des gamzen Hauses
zu lhrer Wahl. Die Tatsache, dal wir Sie hier im
Saale nun als unser .Cegeniiber' auf der Regie-
rungsbank sehen, erflllt uns natlirlich mit Freude
und auch mit einer gewissen Zuversicht. Wir ken-
nen Sie aus langjihriger und bewéhrter Zusammen-
arbeit in diesem Hause und im Kreise der Regie-
rungschefs der L&nder.

Herr Bundeskanzler! Nach dem Firsten Bismardk
und nadh Graf Hertling sind Sie der dritte Minister-
prasident, der deutscher Kanzler geworden ist. Sie
hatten fast zehn Jahre lang maBgeblichen Anteil an
der Arbeit des Deutschen Bundestages, ehe Sie der
Landtag von Baden-Wiirttemberg nach Stuttgart ge-
rufen hat. Fast acht Jahre hindurch haben Sie als
,Landesvater” mit Ceschick und Verantwortungs-
bewuBtsein fiir Baden-Wiiritembery gewirkt. Sie
waren auch wéhrend dieser Zeit als Mitglied dieses
Hauses und vor allem als Bundesratsprisident des
Geschéftsjahres 1962/63 mit zahlreichen wichtigen
bundespolitischen Entscheidungen verbunden. Der
Bundesrat dankt Thnen heute flir so manchen be-
lebenden Impuls, den Sie fiir seine Asbeit immer
gegeben haben. Sie haben sich stets zur f6derativen
Tdee bekannt und ofimals ungerechtfertigte Kritik

an den Lindern in die Schranken verwiesen. So
haben wir allen Crund, darauf zu vertrauen —
und die Besprechung, zu der Sie die Regierungs-
chefs der Linder gestern gebeten haben, bestdtigt
diese Annahme —, daB der Bundeskanzler Dr. Kie-
singer ein verstdndnisvoller und aufgeschlossener
Gesprachspartner des Bundesrates sein wird.

Herr Bundeskanzler, Sie sprachen in threr Regie-
rungserklirung von einem kooperativen Fgderalis-
mus. Ich habe schon in meiner Antrittsrede vom
11. November darauf hingewiesen, daf dieser auch
von den Lindern gewilinscht wird, Bs wére welt-
fremd, in alten Vorstellungen vom Féderalismus in
eéngen Réwmen und langsamen Entwicklungen zu
verharren. Es muli vielmehr der die Demokratie be-
giinstigende bundesstaatliche Aufbau fiir unsere
verinderte Zeit praktikabel gemacht werden. Nicht
etwa durch illegale Aushdhlung der Staatsauigaben
der Linder auf einen zentralisierten Bundesstaat
hin, sondern durch legale Neuorientierung des
Bund-Linder-Verhilinisses auf ein auf den Gesamt-
staaf ausgerichietes Zusammenwirken von Bund und
Lindern — das ist eben der von Ihnen zitierte koope-
rative Foéderalismus.

Wir miissen dann aber auch die Besiimmungen
des Grundgeseizes so fassen, dafi sie unfer Beibe-
haltung des féderalen Grundsatzes die Wirklichkeit
des tatsdchlich Gewordenen und die Notwendigkei-
ten der Zukunft dedken. Dazu bietet sich nun in die-
ser neuen Ara, die durch Ihre breit fundierte Regle-
rung, Herr Bundeskanzler, bestimmt werden soll,
hinrsichend Gelegenheit, Ich meine hier nicht etwa
nur die erfolgversprechende gestrige Verstandigung
iiber den.Steueranteil von Bund und Landern und
iiber die Bundeserginzungszuweisungen an die
finanzschwachen Lander, sondern

drittens die alsbaldige Anderung des Art. 109 GG
wegen der konjunkturgerechten Steuerung der
Gffentlichen Haushalte im Rahmen der Stabilitdts-
gesetze — die Vergleichbarkeit der &ffentlichen
Haushalte ist dringend erforderlich, schon wegen des
Erscheinens auf derm. Kapitalmarkt —,

viertens die Anderung des Art. 75 GG wegen des
einheitlichen Bescldungsgefiiges in Bund und Lin-
dem,
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finftens die Forcierung einer vertikalen Rangord-
nung der Staatsaufgaben von Bund und Lindern —
eine alte Forderung von Ihnen, Herr Bundeskanz-
ler —,

sechstens eine Flurbereinigung der Staatsaufgaben
zwischen Bund und Léndern,

siebtens die Fixierung der sogenannten Gemein-
schaftsaufgaben auf den Einzelfall und auf eine be-
stimmte Zeit

und achiens darauf aufbauend die Vollendung der
groffien Finanzreform in Threr Amtszeit.

DaB demgegeniiber von seiten der Lander drei be-
rechtigte Petita an den Bundestag auch im Interesse
des Gesamistaates stehen, Herr Bundeskanzler, wis-
sen Sie; ndmlich erstens die Verlingerung der Be-
ratungsfristen fiir den Bundesrat, zweitens die Teil-
nahme einiger Bundesratsmitglieder an den curo-
péischen Versammiungen — iibrigens eine alte Zu-
sage der Regierung — und drittens ein Aquivalent
fir die zunehmende Aufgabenkonzentration heim
Bund durch weitere Ausgestaltung und Mitwirkung
des Bundesrates bei der Bundesgesetzgebung.

Sind diese elf Punkte in Ordnung gebracht, dann
haben Sie, Herr Bundeskanzler, eines der grofien
Ziele Threr Regierung erreicht: einen modern funk-
ticnierenden, die Demokratie férdernden deutschen
Bundesstaat als Modell fir die Zukunfi unseres
Vaterlandes und vielleicht auch einmal fiir Europa.
In diesem Sinne wiinsche ich Thnen und uns ein
guies und effektives Zusammenwirken bei der Li-
sung der schwierigen Aufgaben, die vor uns liegen.

Sie, Herr Bundesniinister Brand !, standen seit
dem Jahre 1957 als Regierender Biirgermeister vaon
Berlin an der Spitze dieses Landes und damit zu-
gleich an einem der Brennpunkte der nationalen und
der internationalen Politik. Die energische und feste
Politik, die Sie widhrend dieser Zeit vertreten ha-
ben, hat Ihnen nicht nur die Sympathien der Ber-
liner, sondern auch ein hohes Ansehen im Inland
und Ausland eingebracht. Wihrend dieser ganzen
Zeit standen Sie auch hier als Berliner Bundesrats-
mitglied in der Verantwortung. 1957/58 waren Sie
Prisident des Bundesrates. Achtmal hat das Plenum
auf Thre Einladung in der deutschen Hauptstadt ge-
tagt. Sie haben nun eine hesonders wichtige Auf-
gabe in der Bundesregierung tihernommen und kén-
nen so an anderer Stelle fiir Berlin und fiir ganz
Deutschland wirken. Auch lThnen wiinschen wir viel
Erfoly fiir Thre Arbeit und uns eine recht enge uand
fruchtbare Zusammenarbeit.

Aus unseren Reihen haben auch die Herren
Siaatsminister a. D, Dr. Lauritzen und Senator
2. D. Schiitz im engeren und weiteren Sinne des
Wortes ein Amt in der neuen Bundesregierung
tibernommen, Herr Dr. Lauritzen als Bundeswoh-
nungsbauminister und Herr Schiitz als Staatssekretir
im Auswértigen Amt Sosehr wir bedauern, mit
Herrn Schiitz als dem ehemaligen ,Doven” des Stdn-
digen Beirats und Herrn Dr. Lauritzen zwei Mitglie-
der verloren zu haben, die als Bevollméchtigte ihrer
Linder besonders eng mit der Bundesratsarbeit ver-

bunden waren und hesonders groBen Anteil an ihr
genommen haben, so begriifen wir es, thnen ais
besonders guten Sachkennern der Probleme des
Bundesrates in der neuen Bundesregierung begeg-
nen zu diirfen.

Nicht mehr in die Pflicht eines éffentlichen Amtes
zuriickgekehrt ist auf seinen Wunsch Herr Kollege
Dr. Hans Eh a r d. Thm, dem fritheren Ministerprasi-
denten des Landes Bayern, war zweimal die Ehre
des Amtes des Prisidenten des Bundesrates zugefal-
len. In den Jehren 1950/51 und 1961/62 hat er in
der weisen und beddchtigen Art, die wir alle an
ihm so sehr geschdtzt haben, die Geschifte des
Hauses gefiihrt. Thm wie auch den iibrigen ehema-
ligen Mitgliedern aus dem Lande Bayern, den Her-
ren Staatsministern a.D. Junker und Schiitz sowie
den FHerren Staatssekretiren a. D. Wehgart-
ner, Hartinger, Dr. Lippert und Wadher, die nach
ihrem Ausscheiden aus der Bayerischen Staatsregie-
rung nicht mehr in dieses Haus zuriidigekehrt sind,
gebilihrt unser aller Dank.

Aus den Regierungen der Lander Nordrhein-
Westfalen und Baden-Wiirttemberg und damit auch
aus dem Bundesrat sind die Herren Ministerprdsi-
denten a.D. Dr. Meyers und die Minister a. D. Piitz,
Grundmann, Berding, Dr. Mikat, Niermann, Kien-
baum, Vogel sowie die Herren Minister a.D. Dr.
HauBmann, Dr. Miiller, Dr. Leuze und Staatssekre-
tar a. D. Scawarz ausgeschieden.

Als zweiter Président des Bundesrates aus dem
Lande Nordrhein-Westfalen hat Herr Ministerpra-
sident Dr. Meyers in den Jahren 1960/61 die
Tradition fortgesetzt, die sein Amtsvorginger elf
Jahre zuvor in den Jahren 1949/50 auf diesem
Stuhl begriindet hat. Herr Dr. Meyers hat dem
Hause zwdlf Jahre lang angehért. Seit 1958 stand er
als Ministerprésident an der Spitze der fiinf Bun-
desratsmitglieder seines Landes. Er hat als Bundes-
ratsprésident dazu beigetragen, den Stil dieses Hau-
ses fortzueniwickeln, und hat inn durch die tber-
legene und energische Art seiner Verhandlungs-
fihrung gepragt.

Mit ihm und den Herren Piit2z und Dr. Leuze
als den ehemaligen Vorsitzenden von zwei beson-
ders wichtigen Ausschiissen des Bundesrates, dem
FinanzausschuB und dem WirtschaftsausschuB, dan-
ken wir auch den Ubrigen ausgeschiedenen Mitglie-
dern, deren Verdienste ich ausdriicklich hervor-
heben mdéchte, Sie alle haben zu der Arbeit dieses
Hauses ihr redliches Maf an eigener Leistung bei-
getragen. Daflir sagen wir ihnen unseren herz-
lichen Dank.

Die Namen der einzelnen neuen Mitglieder aus
den Li#ndern Baden-Wiirttemberg, Bayern, Berlin
und Nordrhein-Westfalen sind Ihnen bereits durch
Rundschreiben bekanntgegeben worden.” Ihre
Namen werden im Sitzungsbericht abgedrudkt.

Die Regierung des Landes Bayern hat in ihrer Sitzung
am 6. Dezember 1966 beschlossen, die Herren

Ministerprasident Dr. h. c. Alfons Goppel
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Stellvertreter des Ministerprésidenten und Staats-
minister fiir Emihrung, Landwirtschaft und Forsien
Dr. Dr. Alois Hundhammex

Staatsminister fir Bundesangelegenheiten Dr. Franz
Heubl

Staatsminister der Finanzen Dr, Konrad Péhner

Staatsminister fiir Wirtschaft und Verkehr
Dr. Otto Schedl

zu Mitgliedern und die Herren

Staatsminister des Innern Dr. Bruno Merk
Staatsminister der Justiz Dr. Philipp Held

Staatsminister fiir Unterricht und XKultus Dr. Ludwig
Huber

Staatsminister fiir Arbeit und soziale Firsorge .
Dr. Fritz Pirkl

Staatssekretér im Staatsministerium des Innern Hugo
Fink

Staatssekretir im Staatsministerium der Justiz Josel
Bauer

Staatssekretir im Staatsministerium fiir Unterricht
und Kultus Frwin Lauerbach

Staatssekretir im Staatsministerium der Finanzen
Anton Jaumann

Staatssekretdr im Staatsministerium fiir Wirtschaft
und Verkehr Franz Sackmann

Staatssekretdr im Staatsministerium fiir Erndhrung,
Landwirlschaft und Forsten Lorenz Vilgerts-
hofer

Staalssekretir im Staatsministerium fir Arbeit und
soziale Fiirsorge Dr. Karl Hillermeier

zn stellvertretenden Mitgliedern des Bundesrates zu be-
stellen.

Die Regierung des Landes Nordrhein-Westialen hat in
ihrer Sitzung am 13. Dezember 1966 beschlossen, die
Herren

Ministerprésident Heinz Kiihn

Stellvertreter des Ministerprasidenten und Innen-
minister Willi Wever

Finanzminister Hans Wertiz

Minister fiir Bundesangelegenheiten
Dr. Fritz Kassmann

Arheits- und Sozialminister Wemer Figgen
zu Mitgliedern und die Herren
Minister fiir Wolinungsbau und o&ffentliche Arbeiten
Dr. Hermann Kohlhase
Kultusminister Fritz Holthoff

Minister fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten
Dieter Deneke : )

Minister fiir Wirtschaft, Mittelstand und Verkehr
Prof. Dr. Brune Gleitze

Justizminister Dr, Dr, Josef Neuberger

zu stellveriretenden Mitgliedern des Bundesrates zu be-
stellen.

Der Senat von Berlin hat In seiner Sitzung am 14. De- (C)
zember 1966 beschlossen, die Herren

Regierender Biirgermeister von Berlin
Heinrich Albertz

Biirgermeister und Senator fiir Verkehr und Betriebe
Otto Theuner

Senator fiir Finanzen Hans-Giinter Hoppe
Senator fiir Bau- und Wohnungswesen
Rolf Schwedler

zu Mifgliedern und die Herren
Senator fir Arbeit und Soziale Angelegenheiten
Kurt Exner .
Senator fiir Jugend und Sport Kurt Neubauer
Senator {lir Justiz Woligang Kirsch

Senator fiir Gesundheitswesen
Dr. Gerhart Habenicht

Senator fir Schulwesen Carl-Heinz Ewers

Senator fir Wissenschaft und Kunst
Prof. Dr. Wermner Stein

Senator fiir Wirtschaft Dr. Karl K dnig

zu stellveriretenden Mitgliedern des Bundesrates zu be-
stellen.

Die Regierurg des Landes Baden-Wiirttemberg hat in
ihrer Sitzung am 20. Dezember 1966 beschlossen, die

Herren
Ministerprésident Dr. Hans Filbi n'g' er
Innenminister Walter Krause ©)
Justizminister Dr. Rudolf Schieler

Minister fiir Ernédhrung, Landwirtschalt, Weinbau
und Forsten Eugen Leibiried

Minister fiir Bundesangelegenheiten
Dz, Adalbert Seifriz
zu Mitgliedern und die Herren

Finanzminisier Kuri Angstmann
Wirtschaftsminister Dr. Hans-Otto Schwarz
Arbeitsminister Josef Schittlerx
Kultusminister Prof, D. Dr. Wilhelm Hahn

zu stellvertretenden Mitgliedern des Bundesrates zu be-
stellen.

Den neuen Mitgliedern darf ich in Ihrer aller
Namen die Glidcwiinsche des Hauses zu ihrer Be-
rufung aussprechen und eine gute und vertrauens-
volle Mitarbeit in diesem Hause wiinschen.

Ich darf nunmehr dem Herrn Bundeskanzler das
‘Wort erteilen,

Dr. Kiesinger, Bundeskanzler: Herr Président!
Meine Damen und Herren! Ich danke Thnen zunéchst
aufrichtig fiir Thr herzliches GruBwort und sage

~ Thnen meinen Dank dafiir, auch im Namen meines

Kollegen, des Herrn BundesauBenministers Willy
PBrandt. Sie werden begreifen, daB ich in diesem
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(A]Augenblick mit ein wenig Wehmut auf die acht
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Jahre zuriickblidze, die ich in diesem Hohen Hause
verbracht habe. Es waren fruchtbare Jahre, in denen
ich durch den Umgang mit meinem Kollegen, insbe-
sondere mit den &dlteren und erfahrenen Kollegen,
viel gewonnen habe.

Sie haben schon erwdhnt, Herr Prasident, daf zum
erstenmal ein Mitglied dieses Hauses das Amt des
Bundeskanzlers ilbernommen hat. Ich kehre sozu-
sagen wieder zu meinen Anfingen zuriids; denn
fast ein Jahrzehnt lang habe ich, wie Sie wissen,
dem Bundestag und fast acht Jahre dem Bundesrat
angehdri. Beides sind ja Bundesorgane. Wéhrend
meiner Tdtigkeit im Bundestag habe ich zusammen
mit unserem versiorbenen Kollegen Hinrich Kopf
und mit unserem Kollegen, dem Hessischen Mini-
sterprésidenten August Zinn auch den Vorsitz im
Vermittlungsausschuf zwischen Bundestag und Bun-
desrat gefihrt und damals schon Erfahrungen iiber
den kooperativen Fdderalismus sammeln koénnen.
Aber achi Jahre lang war ich auch Ministerprési-
dent eines deutschen Landes, und ich habe mich im
Kreise der Ministerprisidenten ebenso wie hier in
diesem Bundescrgan immer mit Kraff und Nach-
druck zu der Idee der bundesstaatiichen Ordoung
bekannt.

Ich will es mir versagen, heute an dieser Stelle
zu wiederholen, was ich so oft zu formulieren ver-
sucht habe und was — ich habe es oft zitiert — in
vorbildlicher Welse Montesquieu ausgedriickt
hat, indem er sagte, der Bundesstaat vereinige die
Vorzlige des kleinen und des groBen Staaktes mit-
einander. Wenn ich dieses Wort noch einmal inter-
pretieren darf, dann ist es eben so, daB die politische
Nestwidrme des kleinen Staates, die groBere Nihe
zu den Problemen und zu den Menschen verbunden
wird mit der Kraft des griBeren Staates nach anBen.
Wenn wir von diesem Wort ausgehen und wenn
wir versuchen, das, was es sagen will, zu verwirk-
lichen, dann schépfen wir die Maglichkeiten unseres
eigenen Bundesstaates aus.

Ich will die Vorteile, gewonnen durch die Erfah-
rungen, die ich im Bundestag, im Bundesrat, als
Ministerprasident und auch ein wenig in den euro-
pdischen Gremien sammeln durfte, fiir das schwere
Amt niitzen, das ich in einer schwierigen Zeit tiber-
nommen habe. Wir haben etwas Kihnes gewagt,
indem wir die Grofe Koalition gegriindet haben,

Was dazu zu sagen ist, habe ich in meiner Regie-

rungserkldrung vorgefragen. Wir kennen ihre
Chancen, wir wissen um ihre Gefahren. Es ist ein
Bindnis auf begrenzte Zeit, um mit einer breiten
Mehrheit im Bundestag und natiirlich auch im Bun-
desrat Aufgaben lésen zu konnen, die in einem an-
deren Koalitionsbindnis nur schwer oder nicht zu
lésen waren. Ich hoffe, dab das, was wir uns vor-
genommen haben, auch verwirklicht werden kanz.
MNatiirlich ist die Bundesregierung ebenso auf die
Hilfe dieses Hohen Hauses angewiesen wie auf die
Hilfe des Bundestages, wenn uns dieses wahrhaft
grolle Werk gelingen soll.

Sie haben, Herr Prisident, eine Reihe von Pro-
blemen genannt, von denen Sie glauben, daf sie

geltst werden miifiten, wenn es um unsere Bundes-
staatlichkeit gut stehen soll. Ich wiederhole heute
noch einmal, daB ich ein iberzeugter Anhénger der
bundestaatlichen Ordnung bin, und Sie diirfen sich
darauf verlassen, daR ich diese Gesinnung auch als
Bundeskanzler gewiB nicht dndern werde. Fédera-

~lismus heift ja nicht Partikularismus, sondern es

heift das, was das Wort ausdriickt: biindisch geson-
nen sein, zusammenwirken, zusammenarbeiten.
Eigentlich ist das Wort ,kooperativer Féderalis-
mus”, das ich in meiner Regierungserklirung ge-
braucht habe, ein Plecnasmus.

Wir werden uns natiirlich in der Folge — unsere
Welt wandelt sich rasch, neue Probleme tauchen auf
—— {berlegen miissen, wie ich es auch in meiner Re-
gierungserkldrung gesagt habe, ob die Kompetenz-
verteilung des Grundgesetzes noch zweckmdaBig ist.
Sie werden bemerkt haben, daB ich in der Regie-
rungserklarung nicht gesagt habe: wir miissen uns
iberlegen, ob Aufgaben der Linder auf den Bund
ibertragen werden miissen, sondern daB ich formu-
liert habe: ob Aufgaben des Bundes auf die Linder
und Aufgaben der Linder auf den Bund ithertragen
werden miissen. Wir miissen tatsichlich beides

iiberlegen,

Es gibt Menschen, die glauben, das Heil liege in
zentralistischen Losungen. Das habe ich immer wie-
der zuriidkgewiesen. Das Prinzip der Subsidiaritiit
ist ein Prinzip, das lingst in der Praxis weit {iber die
katholische Gesellschafislehre, in der es entwickelt
worden ist, hinaus Anerkennung gefunden hat. Das
gilt auch fir die autonome Verantworlung unserer
Gemeinden, die wir in einem solchen Augenblick
nicht vergessen diirfen.

Ich gebe Thnen also das Versprechen, Herr Prisi-
dent, meine Damen und Herren, daB ich als Bundes-
kanzler im gleichen Geiste der Zusammenarbeit wie
bisher ein guter Féderalist sein werde. Dabei wird
sich manchmal sicherlich die Notwendigkeit ergeben,
in den nun einmal vorgegebenen Interessenlagen
fir die Interessen des Bundes einzuireten. Aber ich
hofie, dab das immer eine freundschafiliche, am Ge-
meinwohl orientierte Auseinandersetzung zwischen
uns sein wird. Ich betrachte die Einigqung, die wir
gestern in einer Besprechung bei mir im Hause des
Bundeskanzlers zwischen mir und den Ministerpra-
sidenten der deutschen Linder iiber die Antelle des
Bundes und der Laénder an der Einkommen- und
Kborperschaftsteuer gefunden haben, als ein gutes
Omen fiir diese kommende Zusammenarbeit. Ich
wiirde das Ergebnis dieses von uns gestern erzielten
Kompromisses in den Satz zusammenfassen: Es hat
dabei weder Sieger noch Besiegte gegeben. Keiner
wird darfiber jubilieren, jeder hiite germn etwas
mehr fiir sich herausgeholt. Wir haben versuchi, eine
fiir beide Teile akzeptable Lésung zu finden, und ich
hoffe, das wird uns auch in der Zukunft gelingen.

Was uns zusammenbindet, was uns je und je
Krafl geben wird zu gemeinsamen Lésungen, das ist
die gemeinsame Hingabe an das gemeine Wohl, an
die Sache unseres Volkes und Vaterlandes.

(Cr
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Prisident Dr. Lemke: Ich danke Ihnen, Herr
Bundeskanzler fiir Thre Ausfiihrungen. Sie wollen
bitte von uns Vertrefern der deuischen Lénder mit-

nehmen, daf wir Sie und Ihre Regierung bei IThrem.

Reformwerk bestimmt unterstiitzen werden. Ich
finde es gut, daB Sie darauf hingewiesen haben,
dah gestern sehr schnell ein guter Anfang geseizt
worden ist. — Herzlichen Dank!

Die vorliufige Tagesordnung fiir die heuntige Sit-
zung liegt Thnen vor. Zu dieser vorldufigen Tages-
ordnung ist am vergangenen Freitag noch rechtzei-
tig ein Nachtrag verteilt worden. Die dadurch als
Punkt 52 auf die Tagesordnung gesetzie Vorlage
soll nach Punkt 6 behandelt werden.

‘Werden Antrige zur Tagesordnung gestellt?

(Dr. Altmeier: Welche Punkte werden ab-
abgesetzt?)

| Vorgesehen ist, die Punkte 9, 12, 36 und 44

(B} Anptrag gesiellt wird, den Punkt 50 c abzusetzen,

abzusetzen. Weiiere Antrdge auf Absetzung von
Tagesordnungspunkten liegen bisher nicht vor.

(Kithn: Punkt 50 c soll abgeéetzt werdenl)
— Fs ist der Antrag gestellt, Punkt 50 ¢ abzusetzen.
(Dr. Altmeier: Ica bitte ums Wortl)
— Bitte, Herr Dr. Altmeier,

Dr. Altmeier (Rheinland-Pfalz): Wenn der

dann beantrage ich, den gesamien Punki 50, also
50a, 50b, 50c und 50d abzusetzen, aulierdem
beantrage ich, Punkt 2 der Tagesordnung, Wahl
von Ausschulivorsitzenden, abzusetzen.

Prisident Dr. Lemke: Darf ich der Ordnung
halber noch einmal feststellen. Es miissen abgesetzt
werden:

Punkt 9:

Viertes Gesefz zur Anderung des Gesetzes
{iber Umstellung der Abgaben auf Mineraldl,

Punkt 12:

Gesetz zur Anderung des Bundespolizeibeam-
iengesetzes,

Punkt 36:

Vorschlige der Kommission der EWG flur

— eine Richtlinie des Rates zur Bekdmpfung
des Kartoffelkrebses i

— eine Richtlinie des Rates zur Bek&mpfiung
des Kartoffelnematoden
und Punkt 44:

Verordnung zur Anderung der Verordnung
zum Schutze gegen I[nfektion durch Erreger
der Salmonella-Gruppe in Eiprodukten

Jetzt sind, wenn wir es richtig notiert haben, die
Antrdge gestellt worden, die Pupkte 2 sowie 30 a,
50D, 50 ¢ und 50 d abzuseizen.

(Frau Mevyer-Sevenich: Wenn der Antrag
gestellt wird, Punkt 2 abzusetzen, bitte ich
um geirennte Abstimmung! — Hemsath:
‘Warum soll Punkt 2 abgesetzt werden?)

— Das kann ich Thnen nicht beantworten. Der
Antrag ist von Rheinland-Pfalz gestellt worden.
Soll die Absetzung begriindet werden?

Dr. Alimeier (Rheinland-Pialz): Ich habe auch
zu dem anderen Antrag keine Begrindung gehdrt.
Den Antrag auf Absetzung des Punktes 2 begrinde
ich damit, daf die Vorschlage, die uns jetzt vorlie-
gen, erst gestern im Beirat besprochen wurden und
uns keine Gelegenheit gegeben war, sie in den
Kabinetten zu Hause zu erdrtern. Das halie ich aber
fiir erforderlich. Daher moéchte ich bitten, Punkti 2

abzuseizen,

Prisident Dr. Lemke: Wird sonst noch zu
diesen Anirdgen das Wort gewiinscht? — Das ist
nicht der Fall. Sie bitien also um getrennte Abstim-
mung.

Ich lasse dariiber abstimmen, ob Pumki 2 abge-
setzt werden soll. Wer fiir die Absetzung ist, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die Min-
detheit. Die Absetzung ist also abgelehnt.

‘Wir behandeln jetzt den Antrag auf Absetzung
von Punkt 50: '

Personalien

a) Vorschlag fiir die Frnennung eines Mit-
glieds fiir den Verwaltungsrat der Deut-
schen Bundesbahn (Drucksache 454/66).

b} Vorschlag zur Ernennung eines Mitglieds
fiir dem Verwaltungsrat der Deutschen
Pfandbriefanstali, Wiesbaden (Drucksache
463/66) -

€) Wahl eines Mitglieds des Rundfunkrates
der Rundfunkanstalt ,Deutschlandfunk”
(Drucksache 480/66)

d) Vorschlag von Mitgliedern des Bewer-
tungsbeirats nach § 64 BewG 1965 (Druck-
sache 416/66).

Wer fitr die Absetzung ist, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das ist die Mehrheit; es ist so
beschlossen.

Punkt 1 der Tagesordnung:
‘Wahl' eines Vizeprisidenien

Als Folge der Neubildung der Regierung des
Landes Nordrhein-Westfalen haben wir heute ge-
miB § 5 Abs. 1 und 2 unserer Geschiftsordnung
einen Vizeprdsidenten zu wdahlen, Nach unseren
Vereinbarungen schlage ich Thnen fiir dieses Amt
den Ministerprisidenten des Landes Nordrhein-
Westfalen, Herrn Heinz K it h n, vor. Herr Minister-
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président Kiihn soll zum Dritten Vizeprisidenten
des Bundesrates gewdhit werden,

‘Wer mit diesem Vorschlag einverstanden ist, den
bitte ich um ein Handzeichen. — Das ist einstimmig;
es ist so beschlossen.

Herr Ministerprasident Kiithn, darf ich Sie fragen,
ob Sie die Wahl annehmen?

Kiihn Ich nehme die
Wahl anl!

(Nordrhein-Westfalen):

Prasident Dr. Lemke: Ich danke Thnen und
darf Thnen die Glickwiinsche des Hauses dazu aus-
sprechen,

Punkt 2 der Tagesordnung:
‘Wahl von Ausschulivorsitzenden

Die Vorsitzenden der sogenannten politischen
Ausschiisse des Bundesrates sind in der Sitzung am
28, Oktober 1966 gewihlt worden.

Fir die Wahl der Vorsitzenden der iibrigen Aus-
schiisse des Bundesrates liegt Thnen in Drudisache
540/66 *) ein Vorschlag vor. Wer dieser Vorschlag
zustimmen will, den bitte ich um ein Handzeichen.
-— Das ist die Mehrheit; es ist also so beschlossen.

Punkt 3 der Tagesordnung:

Siebzehntes Gesetz zur Anderung des Um-
safzsteuergeseizes (Drucksache 536/66)

Berichterstatter ist Herr Senator Dr. Heinsen,

Dr. Heinsen (Hamburg), Berichterstatter: Herr
Président! Herr Bundeskanzler! Meine sehr geehr-
ten Damen und Herren! Ich darf fiir den Vermiit-
lungsausschuB den Bericht zum Siebzehnten Gesetz
zur Anderung des Umsatzsteuergesetzes geben. Wie
Sie wissen, hatte der Bundesrat in der vorigen Sit-
zung am 2. Dezember 1966 den Vermittlungsaus-
schufl angerufen, um in der Liste der Waren, die
einem hoheren Ausgleichsteuersatz als 4%, unter-
liegen, bei der Tarifnummer 64.02 — Schuhe mit
Laufsohlen aus Leder oder Kunstleder — den Steuer-
satz von 7 auf 8 % zu erhdhen. Die Begriindung die-
ses Antrages, die auch in der Sitzung des Vermitt-
lungsausschusses am 8. Dezember 1966 durch den
Berichterstatier, den Kollegen Herrmm Dr. Miiller,
vorgefragen wurde, ist diesem Hohen Hause be-
kannt; ich kann mir daher hier die ‘Wiederholung er-
sparern.

Ebenso wie vor der BeschluBfassung durch den
Bundesrat hat die Bundesregierung auch im Ver-
mitflungsausschuff dem Antrag widersprochen. Sie
hat 2war die Ausfihrungen in der Begriindung iber
die wirtschaftliche Situation der Schuhindustrie als
richtig anerkannt, aber hinzugefligt, daB dies fiir
eine Reihe anderer Industrien, z. B. fiir die Textil-
industrie, ebenso und zum Teil sogar noch stirker
gelte. Es widerspreche der Konzeption der Umsatz-
ausgleichsteuererhdhungen durch die Siebzehnte

") Siehe Anlage 1

Novelle, wenn in diesem einen Falle der Schuh-
industrie eine Ausnahme von dem Grundsatz zuge-
lassen werde, dafl die Ausgleichsteuer grundsdizlich
bei allen Waren nur um einen Punkt erhiht werden
soll. Die einzige Ausnahme von diesem Grundsalz
im Falle des Stahlbereichs sei aus einem vorrangicg
wirtschaftspolitischen Gesamtinteresse gerechtfertigt
und kénne hier zum Vergleich nicht herangezogen
werden. Diese Konzeption sei ein Kompromili zwi-
schen der Notwendigkeit einer Angleichung der
Ausgleichsteuersdlze an die binnenwirtschaftliche
Vorbelastung einerseits und dem im Sinne der Sta-
bilisierungspolitik bedeutsamen Interesse, nach
Mdoglichkeit Preiserhdhungen zn vermeiden, an-
dererseits, Ebenso wie den anderen betroffenen
Industrien sei der Schuhindustrie zuzumuten, bis zu
dem in Kiirze im Zuge der Totalrevision des Um-
satzsieuersystems zu erwartenden vollen Crenzans-
gleich diesen KompromiB hinzunehmen. Im tibrigen
hitten einige EWG-Pariner, wie aus der Presse
gestern bekannigeworden ist, insbesondere Frank-
reich, bereits gegen die mit der Siebzehnten Novelle
beabsichtigten MaBnahmen Bedenken erhoben.

Nach Diskussion des Fiir und Wider hat sich die

 groBe Mehrheit des Vermittlungsausschusses tiber

diese Bedenken der Bundesregierung hinweggesetzt
und dem Antrag des Bundesrates zugestimml. Der
Bundestag hat am 14. Dezember 1966 diesen Vor-
schlag des Vermittlungsausschusses, der also mit
dem Antrag des Bundesrates identisch ist, einstim-
mig bei einer Enthaliung angenommen, Als Bericht-
erstatfer des Vermittlungsausschusses habe ich Sie
zU bitten, das Gesetz in der vom Bundestag beschlos-
senen Fassung, ebenfalls zu billigen und auf
die Einlegung eines Einspruchs gemil Art. ¥7 Abs. 3
GG zu verzichten.

Herr Président, mit Threr Erlaubnis darf ich noch
einen Satz anfilgen. Zu demselben Punkt hat Ham-
burg noch einen Antrag gestellt. Dieser Antrag war

 bereits in der vorigen Sitzung gestellt worden.

Uber ihn ist damals nicht mehr abgestimmt worden,
weil der Antrag, den VermittlungsausschuBf anzu-
rufen, angenommen wurde. Wir stellen den Antrag
jetzl erneut. Er steht mit dem Antrag des Vermitt-
lungsausschusses keineswegs in Widerspruch, son-
dern beide ergénzen sich. Ich bitie Sie, auch diesen
Antrag anzunehmen.

Prasident Dr. Lemke: Wird dazu noch das
Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall. Dann
kann ich wohl davon ausgechen, daB auch der Bun-
desrat mit dem Vorschlag des Vermittlungsaus-
schusses einverstanden ist und keinen, Einspruch
einlegen will.

Demnach hat der Bundesrat beschlossen, gegen
das vom Deutschen Bundestag auf Grund des Eini-
gungsvorschlages des Vermittlungsausschusses ver-
abschiedete Geseiz einen Einspruch gemiB Art. 77
Abs. 3 GG nicht einzulegen.

Nun ist noch tiber die von der Freien und Manse-
stadt Hamburg in Drucksache 536/1/66 vorgelegte
Entschliefung abzustimmen. Wer zustimmt, den darf
ich um das Handzeichen bitten. — Das ist die Mehr-
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heit. Der Bundesrat hat somit diese Entschliefiung
angenommen.

Punkt 4 der Tagesordnung:

Gesetz fiber die Feststeliung eines Nachirags
zum Bundeshaushaltsplan fiir das Rechnungs-
jahr 1966 (Nachiragshaushaltsgesetz 1966)
{Drucksache 524/66)

Die Empfiehlungen des Finanzausschusses liegen
in der Drucksache 524/1/66 vor.

Ich darf zunichst fragen, wer dem Vorschlag des
Finanzausschusses unter Buchstabe a) der Druck-
sache 524/1/66, hinsichtlich des Gesetzes einen
Anftrag gemdl Art. 77 Abs. 2 GG nicht zu stelien,
folgen will. — Das ist die Mehrheit,

Wir stimmen nunmehr tiber die vom Finanzaus-
schuB zur Annahme empfohlene EntschlieBung untex
Buchstabe b} der Drucksache 524/1/66 ab. Darf ich
um das Handzeichen bitten! — Das ist auch die
Mehrheit. Der Bundesrat hat damit entsprechend
beschlossen.

(Dr. Kassmann: Herr Prisident, ich mdchte
namens des Landes Nordrhein-Westfalen
eine Erklirung zu Punkt 4 abgebenl}

— Bitte, Herr Minister Dr. Kassmannl

Dr. Kassmann (Nordrhein-Westfalen): Herr
Priasident! Meine sehr verehrten Damen und Her-
ren! Namens des Landes Nordrhein-Westialen habe
ich folgende Erkldrung abzugehen.

Das Land Nordrhein-Westfalen hat sich zur
Ubernahme von einem Drittel der Leistungen des
Bundes aus Anlal des Tarifstreits im Kohlenberg-
bau — Kapitel 08 02, Titel 975 des Bundeshaushalts
— an Unternehmen des Steinkohlenbergbaues in
Nordrhein-Westfalen verpflichtet, jedoch unter dem
Vorbehalt zur Verfligung stehender Haushaltsmit-
tel. Fiir die im Rechnungsjahr 1966 entsiehenden
Verpflichtungen stehen Landesmitiel bereit.

Prdsident Dr. Lemke: Noch zu Punkt 4 Herr
Ministerprésident Dr. Rder!

Dr. Roder (Saarland): Fir das Saarland gebe ich
zu diesem Tagesordnungspunkt eine schriftliche Ezr-
kldrung zu Protokoll. *)

Prasident Dr. Lemke: Wird sonst noch zu
Punkt 4 das Wort gewlinscht? — Herr Bundesfinanz-
minister!

Dr. Straull, Bundesminister der Finanzen: Herr
Prisident! Meine Damen und Herren! Ich habe die
Ehre und die Freude, zum ersien Mal in meiner
Eigenschaft als Bundesfinanzminister in diesem Teil
des Hauses zu sprechen und damit zum ersten Mal
vor dem Bundesrat als Finanzminister aufzutreten.

Ich moéchte zunédchst meinem Dank Ausdruck geben,
daB der Bundesrat die heute zur Behandlung an-

*} Siehe Anlage 2

stehenden GCesetze -—
Finanzplanungsgesetz,
50 schnell behandelt hat.

(Zuruf: Nodh nichil)

Nadhtragshaashalt 1966,

— bisher behandelt hat. Der Bundesrat hat damit
zu seinem Teil dazu beigetragen, daB diese Gesetze
im Falle seiner Zustimmung zurm 1. Januar 1867 in
Kraft treten kénnen, was fiir die weitere Gestaltung
unserer finanziellen Ordnung von nicht zu unfer-
schétzendem Gewidht ist.

Ich darf deshalb allen beteiligten Berichterstattern
der Ausschiisse auch im Namen der Bundesregierung
und des Bundesfinanzministers den herzlichen Dank
sagen.

Zum Nachiragshaushalt 1966 kenn ich mich kurz
fassen. Die Entwicklung im laufenden Haushalis-
jahr 1966, die die Verabschiedung des Nachtrags-
haushalt noiwendig gemacht hat, ist bereiis im
ersien Durchgang wvor diesem Hohen Hause dar-
gelegt worden. Ich brauche darauf im einzelnen
nicht mehr einzugehen. Ich will deshalb nur kurz
darauf hinweisen, daf die im Nachiragshaushait
veranschlagte Minderausgabe von 1,060 Milliarden
DM unter Anspannung aller Kré&fte gegen hdrteste
Widerstdnde und unter Inkaufnahme unangeneh-
mer Begleiterscheinungen durch die bereits im Sep-
tember eingeleitelen BewirtschaftungsmaBnahmen,
die jetzt im Dezember ihren Hohepunkt erreicht
haben, wvoll erwirtschaftet werden kann. Auch die
Bereitstellung der im auBerordentlichen HMHaushalt
veranschlagten Mittel fiir den Devisenausgleich mit
den USA ist sichergestellt. Es ist Vorsorge getrof-
fen, daB die Transferierung dieser Mittel nach den
USA noch im Jahre 1966 erfolgen kann. Soweit
grobe Unzutrdglichkeiten aufgetreten sind, haben
wir mehr Bewirtschaftungsmittel innerhalb der sehr
angespannten Kassenlage des Bundes noch zuge-
wiesen, um den Einspriichen,
dringenden Wiinschen, die von wverschiedenen Lé&n-
dern an mein Haus gerichiet worden sind, einiger-
maben zu enisprechen und damit wenigstens die
grobsten Harten und Schwierigkeiten zu beseitigen.

Bereits im ersten Durchgang ist von dem Vertre-
ter der Bundesregierung darauf hingewiesen wor-
den, daf wegen der bereits im Jahre 1966 zu er-
wartenden Steuermindereinnahmen aucdh durch den
Nachtragshaushalt der Haushaltsausgleich 1966 +—
das ist der eigentliche Grund, warum ich mich zu
Wort gemeldet habe — nicht vollstindig gewdhr-
leistet ist. Die Schiizungen itber den sich aus der
allgemeinen wirtschaftlichen Entwicklung ergeben-
den Steuerausfall haben sich zwischenzeitlich noch
erhéht. Die Bundesregierung ist hemiiht, auch inso-
weit durch scharfste BewirtschaftungsmaBnahmen
einen Teil der Liidce zu schlieBen. Dies ist schon im
Hinblick auf die angespannte Liquiditdtslage des
Bundes im Jahre 1967 zwingend erforderlich. Denn-
noch ist bereits heute abzusehen, daB durch die
Bewirtschaftungsmafnahmen wohl nur ein Teil der
zu erwartenden Steuerausfdlle ausgeglichen wer-
den kann, so daB das Haushalisjahr 1966 mit einem
Defizit noch unbekannter Hohe abschliefen wird,

Steuerergdnzungsgesetz —

Beschwerden und.
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Ein Wort noch zu der Empfehlung des Finanzaus-
schusses dieses Hohen Hauses zur Beteiligung der
Lipder an den Zahlungen zugunsten des Stein-
kohlenbergbaus aus AnlaB des Tarifkonflikts an der
Ruhr, Es ist richtig, daB eine Vereinbarung, wonach
die Lander ein Drittel der entsprechenden Kosten
zu ubernehmen haben, bisher mit den betreffenden
Lindern nicht abgeschlossen ist. Die vom Haus-
haltsausschuf des Bundestages eingefiigte Bedin-
gung entsprichi aber auch durchaus der Auffassung
der Bundesregierung. Die hier vorgesehene Hilfs-
mafnabme ist ebenso wie alle anderen HilfsmaB-
nahmen fiir die Kchle von der Bundesregierung
unter der Bedingung beschlossen worden, daB sich
die Linder mit einem Drittel an den Kosten betei-
ligen, Hiertiber ist von Anfang an keine Unklarheit
gelassen worden,

Auf dies Bedingung kann der Bund auch ange-
sichts seiner Finanzlage nicht verzichten. Br ist nicat
imstande, die Kosten allein zu tragen. Zum anderen
entspricht die Kostenbeteiligung auch dem besonde-
ren Interesse, das die in Betracht kommenden Ldn-
der an den HilfsmaBnahmen fiir den Kohlebergbau
haben miissen. Dabei bitte ichk nach der Erklarung
von Herrn Ministerprésident Dr. Réder alle Linder
— und die betroffenen Linder ganz besonders —_
Uberlegungen anzustellen, wie die fiir das Saarland
anfallenden iiberproportionalen Lasten innerhalb
der Landergemeinschaft der betroffenen Linder oder
aller Lénder ausgeglichen werden kénnen. Die Bun-
desregierung hat auch nicht die Absicht, hier ein-
seitig verzugehen; sie wird im engsien Einverneh-
men mit den betroffenen Lindern in der weiteren
Behandlung dieser Fragen tatig werden. Ich muB
aber bitten, dessen eingedenk zu sein, daB die Zei-
ten vorbei sind, in denen der Bundeshaushalt alle
neuw auftretenden Ausgaben von den Lindern fern-
halten konnte. Ich will mich {iber die Rangfolge nicht
auslassen, aber in dem Ausmaf der finanziellen
Sorgen steht der Bund den Lindern nicht nach. Jede
andere Vorstellung wére eine Selbsttiuschung oder
eine Irrefithrung der Uffentlichkeit,

Nach diesen Bemerkungen bitte ich, den Nach-
tragshaushalt 1966 zu verabschieden, damit er noch
bis Ende des Rechnungsjahres 1966 in Kraft treten
kann.

Préisident Dr. Lemke: Herr Bundesfinanzmini-
ster, ich darf Ihnen fiir Thre Ausfithrungen danken.
Ich hoffe und wiinsche, da8 wir Sie hier in unserem
Hause recht hédufiy sehen werden; denn aus der
Natur der Sache ergeben sich ja sehr enge Bezie-
hungen zwischen Ihrem Wirken und unserem. —
Herr Biirgermeister Professor Dr. Weichmann!

Dr. Weichmann (Hamburg): Herr Prisidentl
Herr Bundeskanzler| Meine Damen und Herren! Der
Nachtrag zum Haushaltsplan 1966 wie die Gesetz:
entwiirfe {iber eine Uberleitung der Haushaltswirt-
schaft in eine mehrjdhrige Finanzplanung und das
Steuerdnderungsgesetz enthalten einmal eine ge-
wisse Statusfeststellung, die uns bisher in dieser
Klarheit vorenthalten worden war; sie enthalten

zugleich eine gewisse Akzentsetzung fiir die kiinftig
zu treffenden MaBnahmen, wenn auch — wie der
Herr Bundesfinanzminister selbst betont und weild
— in unvollkommener Weise.

Es ist wohl angemessen, hierzu in diesem Hause
noch einige grundsétzliche Bemerkungen zu machen.
Ich kann sie natiirlich nur fiir meine Person machen,
aber ich darf sie mir vielleicht als das an Jahren
alteste Miiglied im Kreise der Ministerpridsidenten
erlauben.

‘Wir sind chne Frage in einen neuen Abschnitt des
Regierens im Bund und teilweise auch in den Lin-
dern eingetreten. Dieser neue Abschnitt des Regie-
rens reflektiert rugleich Anderungen, die in der
Wirtschaftsentwidklung eingetreten sind und die
jetzt also rezipiert und in Regierungsmafnahmen
aufgenommen worden sind. Es ist hierbei zu einer

- Anderung der Regierung gekommen,

Man hat die Vorgéange, die dieser Anderung vor-
angegangen sind — das mdchte ich hervorheben —-
félschiich, wie ich meine, zls die Dokumentation
einer Staatskrise angesehen. Das ist eine filschliche
Auslegung. Wir leben in einer Welt, in der uns von
‘Wissenschaft und Technik ohnedies stindige Ande-
rungen auferlegt worden sind. Wir leben in einer
‘Welt einer notwendigerweise stdndigen Anpassung.
Und das Wesen einer Demokratie besteht eben
darin, solche Anpassungen auch in der Regierungs-
mannschaft zu erméglichen. Eben deswegen haben
wir uns die demokratische Staatsform gegeben, um
solche Anpassungen auf legalem Wege in einer der
reprasentativen Demokratie gemédBben Form vorzu-
nehmen, Wir sollien darauf besiehen, urbi et orbi
darauf hinzuweisen, daf wir jetzt nicht etwa durch
eine erschiitternde Staatskrise hindurchgegangen
sind, sondern das es sich um eine der verfassungs-
konformen Uménderungen einer Demokratie ge-
handelt hat.

Ich sage das deswegen, weil die Auswirkungen
oder Vorwirkungen dieses Regierungswechsels lei-
der auch radikalen Strdmungen zugute gekommen
sind, die man gewiB nicht iiberschétzen soll, die
aber vielleicht doch die Deutung zulassen, daB es
mit der Verfestigung der Demokratie im Herzen so-
wohl wie in der Ratio noch nicht zum allerbesten
bestellt ist. Wir sollten darum verstéindlich machen,
dall wir jetzt eigentlich in, wie ich meine, letztlich
einwandfreier Weise eine Losung gefunden haben,
die dem Sinn und dem Mechanismus einer représen-
tativen demokratischen Staatsverfassung entspricht.

Die Vorlegung eines Status bestitigt im Grunde
gewisse Befiirchtungen und eine gewisse Haltung,
der der Bundesrat seit langem in einer manchmal
dunklen und manchmal sehr prazisen Fassung seiner
Bedenken Ausdruck gegeben hat. In diesem Hause
ist rechizeitig vor der Ubersteigerung der Ausgaben
gewarnt worden, die im Jahre 1965 vollzogen wurde,
Der Bundesrat hat damals in einer sehr drastischen
Weise seinen Beflirchtungen Ausdruck gegeben, als
er sich geweigert hat, dem Bundestag bei der An-
nahme des Lastenausgleichsgesetzes zu folgen. Der
Bundesrat hat ebenso die Steuersenkung zwar nicht
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A) abgelehnt, aber dochauf diesehr bedenklichen Folgen

der Steuersenkung hingewiesen, die damals sicher-
lich nicht einer antizyklischen Politik entsprach.
Der Bundesrat hat ferner — Sie haben daran mitge-
wirkt — bei der Vorlage des Stabilisierungsgesetzes
sofort und als ersier hervorgehoben, dab der Stabi-
lititsgedanke zumindest gleichwertig wvon dem
Wachstumsgedanken begleitet werden miisse, Und
es waren unsere Finanzminister, die eine entspre-
chend andere Akzentuierung der urspriinglich vor-
geleglen Fassung vorgenommen haben. Der Bundes-
rat hat schlieBlich — um nur die wichtigsten Punkte
zu erwdhnen — bei dem Haushalt 1967 und der
Vorlage eines neuen Finanzausgleichs sekr kritisch
seine Stimme erhoben und in einer ungewdhnlich
drastischen Abweichung von der jahrelang gelibten
Praxis in diesem. Fall der friikeren Bundesregierung
seine Gefolgschaft versagen miissen.

So hat der Bundesrat wirklich — méglicherweise
aus der Nédhe der Praxis, in der er zu den Dingen
lebt, und mdglicherweise auch aus der Tatsache, daB
ihm finanzielle Veraniwortung sozusagen immanent
ist — sebr sachlich, sehr objektiv, unter Ubersprin-
gung von Parteigrenzen in seiner Verantworfung
als Bundesorgan wie als Vertreter der Lander ge-
wirkt. Nicht dafi er sich als Widerpart der Bundes-
regierung geriert hitte; denn das ist nicht sein We-
sen, Aber er hat sich ohne Zweifel in seinem Be-
miben als eine Art Ordnungsiaktor bewghrt, der
warnend und teilweise beschlieBend zu seinem Teil
versucht hat, zu der Ordnung der Finanzwirtschaft
seinen Beitrag zu leisten, die aus den Hénden zu
gleiten versuchte. Ich meine, fiir die Zukunft solite
es nun so bleiben. Wir sollten der neuen Bundes-
regierung versprechen, daf wir hier weiterhin den
Ordnungsfaktor spielen werden und in diesem
Sinne grundsétzlich bereit sind, ibhre Bemilhungen
um eine Ordnung zu unterstitzen. Wir sollten uns
wie bisher die Linie setzen, keine parteigebundene
Politik und sicherlich auch keine Gefdlligkeitspolitil
zu treiben und gewill auch nicht die Ausléufer einer
Verbandsdemokratie zu spielen.

Man hat sehr oft in diesem Hause beklagt, dab
der Bundesrat wenig spektakuldr auftritt. Herr
Minjsterprasident Kiesinger und Ferr Ministerpra-
sident Zinn haben sich Immer wieder darum be-
miiht. Nun schon, es ist nicht so spektakular, aber
ich glaube, von der Sache her gesehen ist die Wich-
tigkeit der Ordnungsfunktion des Bundesrates
sicherlich eher unterschatzt als fiberschétzt worden.
Wir sollten uns also auch in der Zukunft als Bun-
desorgan wie als der Vertreter der Linder in einer
gemeinsamen Verantwortlichkeit darum bemlhen,
der Bundesregierung auf ihrem schweren und sicher-
lich sehr unpopuliren Wege nach Moglichkeiil zu
folgen.

Herr Bundesratspréasident Dr. Lemke hat die Er-
wartungen ausgesprochen, die wir an das Gesetz-
gebungswerk der neuen Bundesregierung kniipfen,
Ich habe persénlich nur noch einen Wunsch hinzu-
zufiigen. Ich wiirde es sehr begriifen, wenn auch die
unleidliche Frage der Fristen gebessert werden
kénnte. Bei dem gegenwartigen Zustand ist der

Bundesrat gezwungen worden, in beinazhe unver-
antwortilichen Fristen schwerwiegendste Entschiisse
zu [assen. Das ist ein spezieller, aber vielleicht doch
nicht unbedeutender Wunsch.

Ich sagte, meine Damen und Herren, ich bin
naturgemd8 nur befugt, fir meine Person zu
sprechen. Ich wire aber glucklich, wenn ich mit die-
sen grundsdtzlichen Ausflihrungen auch der Mei-
nung des Bundesrates Ausdrudk gegeben hitte.

Prisident Dr. Lemke: Ich danke Ihnen, Herr

Kollege. Zu Punkt 4 liegen keine Wortmeldungen
vor.

Wir fassen jetzi die Punkte 5 und 6 zusammen.
Punkt 5 der Tagesordnung:

Erstes Geseiz zur Uberleitung der Haus-
haliswirtschait des Bundes in eine mehr-
jihrige Finanzplanung (Finanzplanungsge-
setz) (Drucksache 520/66, zu Drucksache
520/686),

Punkt 6 der Tagesordnung:

Zweites Geseiz zur Uberleitunyg der Haus-
haltswirtschait des Bundes in eine mehr-
jihrige Finanzplanung (Sieueréinderungs-
gesetz 1966) (Drucksache 521/66, zu Druck-
sache 521/66).

Ich bitte, die Wortmeldungen nach Mdglichkeit
vorher hier anzuzeigen, damit wir eine bessere
Ubersicht haben.

Darf ich Thr Einverstindnis voraussetzen, dafi
itber die Punkie 5 und 6 der Tagesordnung wegen
ihtes engen Sachzusammenhangs eine gemeinsame
Berichtexstattung erfolgt? -— Berichterstatter ist
Herr Finanzminister Kubel (Niedersachsen).

Kubel (Niedersachsen), Berichterstatier: Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Der Deutsche
Bundestag hat am 8 Dezember 1966 das Finanz-
planungsgesetz und das Erste Steuerinderungs-
gesetz 1966 in der Fassung der Drucksachen 520/66
und 521/66 verabschiedet.

Der FinanzausschuB des Bundesrates hat beide
Gesetzesbeschliisse in seiner 287 Sitzung am 15. 12,
1966 behandelt. In dieser Sitzung ist dem Finanz-
ausschufl auch mitgeteilt worden, daff die im Ersten
Steuerdnderungsgesetz 1966 noch nidit geregelfe
Anderung des Tabaksteuergesetzes im Finanzaus-
schufl des Bundestages beraten worden sei und dafB
dem Bundestag von seinem Finanzausschuf eine
Lésung empfohlen werden solle, nach der durch eine
Erhdhung der Tabaksteuer sowohl die in der Regie-
rungsvorlage erwarteten Tabakstenermehreinnah-
men von 500 Millicnen DM im Jahre 1967 erreicht
und auBerdem die bhesonderen Wiinsche Bremens
bei der Tabaksteuererhdhung beriicksichtigt werden
sollten. Der Finanzausschufl des Bundesrates hat von
dieser Mitteilung Kenninis genommen. Inzwischen
hat der Bundestag am 16. 12. 1966 ein entsprechen-
des Gesetz verabschiedet. Dieser Gesetzesbeschluf
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liegi Ihnen in der Drucksache 538/66 unter Punkt 52
der Tagesordnung zur BeschluBfassung vor.

Das Finanzplanungsgesetz ist vom Bundestag
gegeniiber der Regierungsvorlage in mehreren
Punkten gedndert worden. Dadurch hat sich die
finanzielle Entlastung des Bundeshaushalts 1967 im
Ergebnis um 3075 Millionen DM wverringert. Im
einzelnen darf ich folgendes hervorheben.

1. Der Bundestag hat davon abgesehen, entspre-
chend der Regierungsvorlage den Bundeszuschub zu
den Ausgaben der landwirtschaftlichen Alterskassen
fir die Altershilfe fiir Landwirte ab 1967 auf jihr-
lich 535 Millionen DM zu beschridnken. Statt dessen
hat er lediglich die Beitragssidtze fiir die Alters-
hilfe von 16 DM auf 20 DM monatlich angehoben.
Dadurch wird zwar die vorgesehene Entlastung des
Bundeshaushalis 1967 erreicht, jedoch bleibt fir
spdtere Haushaltsjahre die unbeschrinkte Defizit-
haftung des Bundes und damit die Méglichkeit
einer weiter ansteigenden’ Belastung zukiinftiger
Bundeshaushalte durch diese Ausgaben bestehen.

2. Die von der Bundesregierung vorgeschlagene
Einfiihrung des Gemeinlasiverfahrens in der land-
wirtschaftlichen Unfallversicherung, die den Bun-
deshaushalt 1967 um 140 Millionen DM entlastet
hétte, ist vom Bundestag gestrichen worden.

3. Die Vorschlige der Bundesregierung, denm
Haushalt durch einen Ubergang der Trigerschaft
fir das Mutterschaflsgeld auf die Arbeitslosenver-
sicherung zu entlasten, sind erheblich abgedndert
worden. Die vom Bundestag beschlossene Regelung
fiihrt gegentiber der Regierungsvorlage zu Mehr-
ausgaben von 50 Millionen DM.

4. Auch die kiinftige Zahlung der Ausbildungs-
zulage nach dem Bundeskindergeldgeselzr hat der
Bundestag abweichend von der Regierungsvorlage
und unter weitgehender Anpassung an die fiir die
Zahlung von Kindergeld geltender Bestimmungen
neu geregelt. Dadurch entstehen gegeniiber der
Regierungsvorlage Mehrausgaben von 55 Millionen
DM.

5. Den in der Regierungsvorlage vorgesehenen
Abbau der Doppelversorgung im diensirechilichen
Bereich hat der Bundestag wegen verfassungsrecht-
licher Bedenken fallenlassen. Allerdings steht den
dadurch bedingten Mehrausgaben von 7.5 Mil-
lionen DM eine zusitzliche Einsparung von 20 Mil-
lionen DM gegeniiber, die dadurch eintreten wird,
daB die im Vierten Anderungsgesetz zum 13ler
Gesetz beschlossene strukturelle Uberleitung fiir
Berufsunteroffiziere auf die Bes, Gr. 46 und A7
beschrinkt wird.

6. Die in der Regierungsvorlage fiir ein Ergén-
zungsgesetz zum Finanzplanungsgesetz vorgesehene
Kreditvorfinanzietung der Kapitalisierung von
Kriegsopferrenten, die auch dem FinanzausschuB
des Bundesrates finanzpolitisch bedenklich erschien,
hat der Bundestag nicht iibernommen. Deshalb muf
der fir diese MaBnahme vorgesechene Haushalts-
ansatz um 40 Millionen DM erhéht werden,

7. Keine Mehrheit fand sich im Bundestag fir
eine Herabsetzung des Wohngeldes, die nach der
Regierungsvorlage zu einer Entlastung des Bun-
deshaushalts von 35 Millionen DM fithren sollte.

Von den von der Bundesregierung vorgelegten
Entwirfen des Steuerdnderungsgesetzes 1966 und
des Ergénzungsgesetzes zum Steuerdnderungsgesetz
hat der Deutsche Bundestag zundchst nur Vor-
schriften beschlossen, deren Verabschiedung vor
dem 1. Januar 1967 erforderlich ist. Er hat im
tbrigen eine Reihe von Anderungen der Regie-
rungsvoriage beschlossen, durch die sich die dem
Bundeshaushalt 1967 zuflieBenden =zusétzlichen
Dectungsmittel gegentiber den Erwartungen der
Regierungsvorlage verringern. Es handelt sich da-
bei um folgende Anderungen.

1. Er hat eine Erhohung des Umsatzsieuersatzes
far GroBunternebmen auf 4,25 v.H. abgelehnt.
Dadurch entgeht dem Bund eine Mehreinnahme
von 460 Millionen DM.

2. Auch fir eine Erh$hung der Branntweinsteuer
fand sich im Bundestag keine Mehrheit. Allerdings
sollen nach dem GesetzesbeschluB des Bundestages
kiinftig Weine mit einem Alkoholgehalt von mehr
als 14 v. H. und weinhaltige Getrinke mit mehr als
10,5 wv.H. Alkoholgehalt der Branntweinsteuer
unterliegen. Im Ergebnis fithrt diese Anderung zu
55 Millionen DM Mindereinnahmen gegeniiber der
Regierungsvorlage.

3. Die aus einer Erhéhung der Mineraldlsteuer
um 3 Pfennig flieBenden Mehreinnabmen von
660 Millionen DM sollen im vollen Umfang zur
Verbesserung der Verkehrsverhilinisse der CGe-
meinden verwendet werden. Damit fallen weitere
220 Millionen DM allgemeine Deckungsmittel fiir
den Bundeshaushalt 1967 weg.

4, Die als Werbungskosten oder als Betriebsaus-
gabe berlicksichtigungsfdhige Kilometerpauschale
hat der Bundestag nur auf 36 Pf reduziert. Die nach
der Regierungsvorlage erwarteten Mehreinnahmen
des Bundes vermindern sich dadurch um 100 Mil-
licnen DM,

Durch diese Beschliisse des Bundestages zum
Finanzplanungsgesetz und Steuerdnderungsgesetz
1966 ist imm Bundeshaushalt 1967 eine Deckungs-
Hicke von 1 142,5 Millionen DM entstanden.

Nach den Ausfithrungen von Vertretern der Bun-
desregierunyg in der 287. FinanzausschuBsitzung er-
héht sich diese Dediungsliicke weiter,

a) wenn es zu einer Neufestsetzung des Bundes-
anteils an der Einkommen- und Korperschaltsteuer
nach der von der Bundesregierung angestrebien
KompromiBlésung kime, um 980 Millicnen DM, —
Ich muB es berichien, obwohl es, so hoffe id,
partiell {iberholt ist. —

b) durch eine Berichtigung der Steuerschitzung
nach neuesten Erkenntnissen um weitere 800 Mil-
lionen DM und

) durch eine notwendige Aufstodiung bisher zu
gering veranschlagter Ausgabeansitze fliir Kinder-
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geld, fiir die Kriegsopferfiirsorge, fiir Wohnungs-
bauprdmien und fiir Zuschiisse an die Knappschaft-
liche Rentenversicherung um nochmals rd. 375 Mil-
lionen DM.

Insgesamt weist damit der Bundeshaushalt 1967
eine Dedkungsliicke von rd. 3,3 Milliarden DM auf.
Dieser Betrag ist vom Herrn Bundesiinanzminisier
wiederholt genannt und auch in der Regierungs-
erklirung der neuen Bundesregierung erwdhnt
worden.

Zum Finanzplanungsgesetz schligt iThnen der
Finanzausschuf vor, dem GesetzesheschluB des
Deutschen Bundestages in der Fassung der Drudk-
sache 520/66 zuzustimmen, mit Threr Zustimmung
jedoch die Ihnen in der Drucksache 520/1/66 vor-
liegende EntschlieBung zu verbinden. Ziffer 1 der
Entschliefung soll einen stérungsfreien Ubergang
der institutionellen Leistungsforderung auf dle
Bundesanstalt fiir Arbeitsvermittlung und Arbeits-
losenversichewwng, wie er in Art. 7 und 8 des
Finanzplanungsgesetzes vorgesehen ist, die zwedk-
entsprechende Verwendung der im laufenden Wirt-
schaftsplan noch vorhandenen Restmaittel, die Fort-
geltung bewithrter Richtlinien und die weitere Be-
teiligung der zustdndigen obersten Bundes- und
Landesbehérden sicherstellen.

Durch Ziffer 2 der vorgeschlagenen EntschlieBung
soll auf den Zusammenhang zwischen der Férderung
der landwirtschaftlichen Siedlung Einheimischer und
der Vertriebenensiedlung hingewiesen und der An-
spruch der Lander angemeldet werden, von einer
Beteiligung an der Forderung der Vertriebenen-
siedlung freigestellt zu werden, falls der Bund unter
Berufung auf Art. 12 des Finanzplanungsgesetzes
seine Mitwirkung an der Férderung der Siedlung
Einheimischer einstellt.

Bei der Beratung des Steuerdnderungsgesetzes
1966 befaBte sich der FinanzausschuB besonders
eingehend mit der in Art. 8 geregelten Erhihung
der Mineraldlsteuer und der zweckgebundenen Ver-
wendung des daraus flieBenden Mehrauikommens

fiir kommunale Verkehrsinvestitionen. Der Finanz- '

ausschub ist der Auffassung, daBf auch die wvom
Bundestag beschlossene Fassung die bereits friher
vom FinanzausschuB geduBerten verfassungsrecht-
lichen Bedenken nicht ganz auszurdumen vermagd.
Trotzdem sprach sich die iiberwiegende Mehrheit
der Mitglieder des Finnzausschusses gegen eine
Empfehlung an den Bundesrat aus, den Vermitt-
lungsausschuff anzurufen, damit die auch von den
Veriretern der Bundesregierung hervorgehobenen
schwerwiegenden Folgen eines verspéteten Inkraft-
tretens des Steuerdnderungsgeseizes 1966 vermie-
den werden. Der Finanzausschuff hélt es jedodch fiir
erforderlich, daB die noch forlbestehenden verfas-
sungsrechtlichen Bedenken in der Ihnen vorgeschla-
genen Eatschliefung zum Steuerdnderungsgesetz
zum Ausdruck gebracht und mit der Erwartung ver-
bunden werden, daf bald eine eindeutig verfas-
sungskonforme geseizliche Regelung ap die Stelle
der jetzt vom Bundestag beschlossenen Vorschriften
tritt.

Besondere Aufmerksamkeit widmete der Finanz-
ausschub der Vorschrift in Art. 8 § 4 des Steuerédnde-
rungsgesetzes, nach der die Verteilung der zweck-
gebundenen Mittel an die Gemeinden nach Richt-
linien der Bundesregierung, die mit Zustimmung
des Bundesrats erlagssen werden sollen, vorzuneh-
men ist. Hierzu hilt der Finanzausschufi €ine be-
sondere Klarstellung fir erforderlich, daf die ver-
fassungsméBigen Rechte und Zustindigkeiten der
Linder nicht beeintricotigi werden. In erster Linie
muB in diesem Zusammenhang klargestellt werden,
daB die Verteilung der zweckgebundenen Mittel an
die Gemeinden Sache der Lémder ist.

7u diesermn Zweck mub das zweckgebundene
Steueraufkommen grundsdtzlich nach einem noch
festzulegenden Schliissel auf die einzelnen Léinder
verteilt und ihnen zur weiteren Verteilung in &ige-
ner Zustindigkeit an die Gemeinden zugewiesen
werden. AuBerdem muB eine angemessene Beteili-
gung der Linder an der Ausarbeifung der Richtlinien
sichergestellt werden. Es genligt nach Auffassung
des Finanzausschusses nicht, daB die Lénder nur Ge-
legenheit bekommen, an der Verabschiedung derx
Richtlinien bei der Beschlufifassung des Bundesrates
{iber seine Zustimmung zur Vorlage der Bundes-
regierung mitzuwirken. Auch darauf miifite in der
Enfschliefung zum Steuerdnderungsgesetz hinge-
wiesen werden.

Der FinanzausschuB schldgt Thnen deshalb zum
1. Steuerdnderungsgeseiz 1966 vor, dem Gesetzes-
beschlul des Bundestages in der Fassung der Druck-
sache 521/66 zuzustimmen und die Ihnen in der
Drucksache 521/1/66 vorliegende Entschliefung zum
Steuerdnderungsgeseiz anzunehmen.

Prasident Dr. Lemke: Ich danke dem Herm
Berichterstatter und erteile das Worl dem Herm
Bundesminisfer der Pinanzen Dr. StrauB.

Dr. StrauB, Bundesminister der Finanzen: Herr
Prisident! Meine Damen und Herren! Darf ich den
vorher geduBerten Dank fiir die Verabschiedung der
finanzwirksamen Gesetze auch bel diesem AnlaB
wiederholen und besonders dem Berichterstatter fiar
seine Arbeit danken, fiir seine objektive, niichterne,
klare, realistische Darstellung der Situation, vor die
wir heute gestellt sind. Eine zeitgerecile Verab-
schiedung der heute zur Erdrierung ansiehenden
Gesetze wird dem Bundeshaushalt im Rechnungsjahr
1967 eine Entlastung von ca. 3,9 Milliarden DM
bringen.

Trotz des hohen Eingriffs in bestehende Verpflich-
fungen und trotz der jetzt vom Bundestag beschlos-
senen Steuererhdhungen im Verbraudhsteuerbereich
ist damit jedoch erst die halbe Strecke fiir 1967 —
ich sage, nur fir 1967 — des beschwerlichen Weges
zuriidkgelegt, den wir zur Erreichung eines Haus-
haltsausgleichs durchschreiten werden. Der Herr
Berichterstatter hat mit Recht darauf hingewiesen,
daB immer noch eine Deckungsliicke von mindestens
3,3 Milliarden DM besteht, Diese Deckungsliicke er-
hoht sich nach den Beschliissen von gestern abend
um den Betrag, den der Bund den finanzschwadhen
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Léndern als Ergénzungszuweisungen nack Art. 107
GG zur Verfligung stellen muB. Die Liicke wird also
aus diesem und anderen Griinden noch iiber 3,6 Mil-
liarden DM liegen. Ich glaube schon heute sagen zu

dirfen, daB die SchlieBung djeser Dedkungslicke -

noch ebenso einschneidende MaBnahmen erfordert
wie die heute gu fassenden Beschliisse. Ich bin mir
dabei dariiber im klaren, daB die Schliefung der
Deckungsliicke des Haushalts 1967 nur eine der
grofien finanzpolitischen Aufgaben des Bundes ist,
die im Jahre 1967 gestellt werden. Sie ist zeitlich
vorrangig, weil der Haushalt so friilh wie mdglich
verabschiedet werden muf.

Paraliel zu ihr, auch wenn sie ldngere Zeit erfordert
und noch tiefer in das Jahr 1967 hineingreift, geht
die andere Aufgabe: durch eine Reihe von Anderun-
gen, Korrekturen und Reorientierungen, die auch
Geselzesénderungen einschlieBen, eine Jangiristige
Konsolidierung der Bundesfinanzen sowohl im Zu-
sammenhang mit der Finanzreform wie auch mit an-
deren Gesetzgebungswerken durchzuflihren, damit
wir fir die Jahre 1968/1969 und 1970 auf festem
Boden stehen und zu zuverlidssigen Prognosen kom-
men.

Gerade deshalb spreche ich mich so stark Ffiir
einen Gleichklang der Finanz- und der Wirtschafts-
politik aus, Die Fragestellung, die sich gegenwirtig
sehr hdufig in der Publizistik findet — Stabilitat
oder Wachstum? —, kann man nicht mit einem
Entweder-Oder beantworten. Ich bin weder ein
Stabilitdtsaposte]l noch ist mein Kollege, der Herr
Wirtschaftsminister, ein Wachstumsfanatiker; das
eine jeweils zu Lasten der anderen Aufgabe, Ich
glaube aber, daB eine rein restriktive Politik eine
kontraktive Spirale darstellen wird, die zum SchlulB
bei immer stirkeren rezessiven Erscheinungen dem
Bundeshaushalt einfach nicht mehr die Mittel erbrin-
gen kann, deren er zur Erfiillung der dringendsten
offentlichen Finanzaufgaben des Staates bedarf. Es
kann sehr wohl zu einer Stagnation ohne Stabilitat
kommen, und Wachstum braucht noch lange nicht
Inflation zu heiBen, Wir hatten in den 50er J ahren
und Anfang der 60er Jahre hohe Zuwadchsraten bei
geringerem Preisauftrieb, und wir hatten in den
letzten Jahren wesentlich geringere Zuwachsraten
bei héherem Preisauftrieb. Man soll also hier die
Dinge im Zusammenhang sehen und keine falschen
Junktims setzen, die dann nur die Offentlichkeit be-
unruhigen, zu einem falschen wirtschaftlichen Ver-
halten AnlaB geben und damit das Krisen- und
Katastrophengerede, zu dem kein sachlicher AnlaB
besteht, noch vermehren.

Die neue Bundesregierung hat ihre Tatigkeit mit
dem Anspruch angetreten, schnell und liberzeugend
eine gesunde Ordnung der Staatsfinanzen wieder-
herzustellen. Das wird die Hauptaufgabe des Jahres
1967 sein. Dies wird von uns auch in Zukunft gerade
im kommenden fahr harte Entscheidungen abverlan-
gen. Uber die SchiieBung der verbleibenden Dek-
kungslicke von rund 3,6 Milliarden DM fiir 1967
werden zur Zeit Uberlegqungen angestellt, tiber die
ich, mit der Bitte um Ihr Verstindnis, hier Leine
Einzelheiten mitteilen kann, bevor ich sie mit dem

Herrn Bundeskanzler erdrtert habe, bevor sie im
Kabinett besprochen worden sind. Nur soviel: Mein
Bestreben gehi dahin, den Haushaltsausgleich in
erster Linie durch Ausgabenkilrzungen und durch
den Abbau von sichtbaren und unsichtbaren Finanz-
hilfen zu suchen, Das ist schon deshalb notwendig,
weil in unserer augenblicklichen wirtschaftlichen
und konjunkturellen Lage SteuererhShungen allein
zur Beseitigung der noch verbleibenden Dedkungs-
liicke véllig unveriretbar wéiren. Dabei ist es die
Auffassung der Bundesregierung, daB alle Steuer-
erhdhungen problematisch sind, daf allerdings auf
dieses dritte Mittel nach Ausgabenkiitzung und
nach Beseitigung von Steuervorteilen nicht ganz
verzichtet werden kann, daB aber unter wirtschaft-
lichem Aspekt gesehen eine maBvolle Erhéhung von
Verbrauchsteuern immer noch unbedenklicher und
weniger schidlich ist als eine Erhéhung der Ertrag-
steuern. Unser besonderes Augenmerk muf jetzt
und in Zukunft dem Umstand gelten, daB die Ge-
samtausgaben der ¢ffentlichen Hand nicht auf ein fiir
unsere gesamie wirtschaftliche Entwicklung uner-
frdgliches Maf anschwellen.

Nach diesen allgemeinen Bemerkungen zu unserer
heutigen Situation darf ich mich darauf heschrénken,
imm folgenden nur wenige Worte zu den Entschlie-
Bungsantrigen auszusprechen, deren Annahme der
Finanzausschuff dem Hohen Hause vorgeschlagen
hat.

Erstens. Der stérungsfreie Ubergang der Aufgaben
der institutionellen Leistungsférderung auf die Bun-
desanstalt fiir Arbeitsvermittlung und Arbeitslosen-
versicherung, wie ihn der FinanzausschuB erwartet,
ist durch die Regelung im Finanzplanungsgesetz in
der vom Bundestag beschlossenen Fassung sicher-
gestellt. Das sogemannte Abrechnungssystem  bei
der institutionellen Aufstiegs- und Leistungsférde-
rung gewdéhrleistet, da die vorliegenden Antrdge
und eingereichten Planungsvorschlige noch aus den
im laufenden Wirtschaftsjahr vorhandenen Rest-
mitteln nach den bisherigen Richtlinien bedient wer-
den. Im tbrigen sollen die bisher geltenden Richt-
linien auch fiir die Wahrnehmung der Aufgaben der
Leistungsférderung durch die Bundesanstalt fir Ar-
beitsvermitilung  und Arbeitslosenversicherung
weiterhin mafgebend sein. Eine Anderung dieser
Richtlinien wird sicherlich nur dann erwogen wer-
den, wenn die praktische Durchfithrung der Awuf-
gaben durch die Bundesanstalt das zwingend er-
fordert.

Zweitens. In den EntschlieSungsanirigen des
Finanzausschusses ist weiterhin die Einheimischen-
siedlung angesprochen. Durch die Aufhebung der
8% 2 und 3 des Siediungsférderungsgesetzes wird
die Verpflichtung des Bundes zur Bereitstellung von
Haushaltsmitteln fiir die Férderung der Finhei-
mischensiedlung im Gegensaiz zur Flirchitlingssied-
lung beseitigt. Ob ungeachtet dessen eine Forderung
durch den Bund auf freiwilliger Basis — die damit
nicht verboten wird — in Betracht gezogen werden
kann, hdngt naturgemiB von der weiteren Entwidk-
lung der Haushaltslage ab. Leider ndtigt gerade- sie
dazu, im Redmungsjahr 1967 den Ansatz fiir die
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(A) Siedlungsmittel so wie auch fiix die Bindungs-

ermichiigung drastisch zu Kiirzen.

Damit bin ich bei dem Punkt, der mir in diesem
Zusammenhang wesentlich zu sein scheint. Es ist
gerade der Sinn der Streichung dieser Bestimmun-
gen des Siedlungsfdrderungsgesetzes im Finanz-
planungsgesetz, den Bund durch die Einschriankung
seiner Verpflichtung zu entlasten. Man sollte des-
halb nicht versuchen, diesen Effekt dadurch in Frage
zu stellen, da man ein Junktim zwischen der Frage
der Forderung der Einheimischensiedlung und der
Verlriebenensiedlung in dem vom Finanzausschuf
vorgeschlagenen Sinn herstellt. Das wiirde die im
Finanzplanungsgesetz enthaltene MaBnahme in ihr
Gegenteil verkehren, Ohne dem nach dem Bundes-
vertriebenengesetz von der Bundesregierung fiix
1967 zu verabschiedenden Siedlungsprogramm voI-
greifen zu wollen, muB ich jetzt bereits im Einver-
nehmen mit dem Bundesminister fiir Ernghrung,
Landwirtschaft und Forsten darauf hinweisen, daf
die Schaffung von Neubauernstellen fiir Ein-
heimische gegenwartig jedenfalls nicht zu den vor-
dringlichsten FérderungsmaBnahmen gehoren kann.
Ob und in welchem AusmaB die agrarstrukturell
juBerst wichtige Anliegersiedlung,also die Aufstok-
kung von landwirischaftlichen Kleinbetrieben so-
wohl zugunsten von Vertriebenen als auch von Ein-
heimischen gefdrdert werden kanm, muB bei der
Verabschiedung des Siedlungsprogramms fir 1967
entschieden werden. Dabei werden die Heimatver-
triebenen Prioritit genieBen. Dennoch besteht mei-
nes Erachtens keine Veranlassung, dem Bundes-

(B) gesetzgeber vorzuschlagen, die Verpflichtung der

Linder zur Siedlungsitrderung nach § 46 Abs. 1
Satz 2 des Bundesvertriebenengesetzes zu streichen.
Die endgiiltige Regelung dieser Fragen sollte der
bevorstehenden Finanzreform iiberlassen werden.

Lassen Sie mich noch mit einigen Worten auf das
Steueriinderungsgeseiz eingehen. Ich begrilfie es,
daB der FinanzausschuB des Bundesrates sich der
Notwendigkeit zu maBvollen Steuererhdhungen im
Verbrauchsteuerbereich nicht verschlossen hat. Ich
halte die vorgesehenen Steuererh&hungen nicht nur
deswegen fiir die am wenigsten schidliche Lésung,
weil sie einigermaBen konjunkturneutral sind. Sie
fiihren dariiber hinaus wegen ihrer breifgestrenten
Auswirkung zu einer angemessenen Verteilung der
Lasten, die unsere derzeitige Situation erforderlich
macht, auf alle Bevdlkerungskreise.

Bei dem Steuerinderungsgesetz hat fiir den Bun-
desrat besonders die Frage der Verteilung der Mit-
tel aus der Mineralslsteuererhdhung im Vorder-
grund gestanden. Das ist bereits in der “Lénder-
finanzministerkonferenz am 15. Dezember 1866 zwi-
schen den Herren Finanzministern der Linder und
mir eingehend erdriert worden, Ich kann mich des-
wegen an dieser Stelle damit begniigen, meine da-
malige Stellungnahme kurz zusammenzufassen.

Der Wunsch der Lénder, diese Mittel nicht tiber
die Linder hinweg an die Gemeinden, sondern iber
die Lander zu leiten, wird Berlicksichtigung finden.
Im {ibrigen soll den Vorstellungen und Anregungen
der Linder im Rahmen der gemeinsam zu erstellen-

den Richtlinien in einer Weise entsprocken werden,
daB die verfassungsrechtlichen Bedenken, die laut
geworden sind, nicht mebr zu einer Verhinderung
oder Verzogerung der in der Sache von uns allen
gewiinschten Regelung flihren kénnen. Die Vertei-
lung der Mittel nach einem starren Schliissel auf
die Linder diirfte allerdings nicht zwedckmifilg sein.
Sinn und Zwecdk dieser neuen Mafnahme, die als
Soforthilfe in dringenden Fillen gedacht ist, kénnen
ohne eine gewisse Schwerpunkibildung nicht er-
reicht werden. Obwohl damif den Vorstellungen
des Finanzausschusses dieses Fohen Hauses nicht
ganz entsprochen ist, bitte ich doch, von einer An-
rufung des Vermittlungsausschusses aus diesem
Grunde abzusehen, damit die Regelung sofort in
Kraft treten kann und die notwendigen Schritte zur
Einleitung und Durchfiihrung auch sofort getan wer-
den kénnen.

Die Richtlinien, durch die alle noch offenen Fragen
zu regeln sind, sollen zwischen der Bundesregierung
und den Linderregierungen gemeinsam erarbeitet
werden. Damit hoffe ich die Befiirchtungen zerstreut
zu haben, die Bundesregierung wolle diese Richt-
linien allein nach eigenen Vorstellungen erarbeiten
und dann dem Bundesrat nur zur Annahme oder
Ablehnung vorlegen. Daran ist von keiner Seite
gedacht.

Ich habe Ihnen heute kein allzu giinstiges Bild
der Finanzlage des Bundes zeichnen k&nnen. Das
wird auch niemand erwartet haben. Allein durch die
Bildung einer neuen Bundesregierung sind die finan-
ziellen Probleme, die diese Regierung bei der Kon-
stitujerung vorfand, nicht beseitigt. Mit der Durdh-
fiihrung der Finanzreform allein werden auch noch
nicht zusitzliche Mittel gewonnen, Ich kann jedoch
versichern, daf die jetzige Bundesregierung gewillt
ist, die offenen, schwerwiegenden, iir die Zukunft
der deutschen Politik bedeutsamen Fragen tatkréftiyg
in Angriff zu nehmen. Die Anregungen Thres Finanz-
ausschusses anldBlich des ersten Durchgangs des
Haushaltsentwurfs 1967 und der ihn begleitenden
Gesetze werden uns .Anhaltspunkt und Hilfe sein.
Teh wiirde mich begliidkt und dankbar zeigen, wenn
bei den schweren Entscheidungen, die noch vor uns
liegen, die gesamte Bundesregierung und ich der
weiteren Unterstiilzung dieses Hohen Hauses gewil
sein kénnten.

Prisident Dr. Lemke: Ich danke dem Herm
Bundesfinanzminister. Wird noch weiter das Wort
gewinscht? — Das ist nicht der Fall. Ich lasse nun~
mehr tber die in Drudksache 520/1/66 vorliegenden
Empfehlungen des Finanzausschusses zum Finanz-
planungsgesetz abstimmen, und zwar getrennt, zu-
erst tiber Ziff. 1. Wer zustimmen will, den hitte ich
um das Handzeichen. — Das ist die Mehrheit.

Nun zu Ziff. 2 a. Bitte das Handzeichen! — Das ist
die Mehrheit.

Dann zu Ziff. 2 b. Ich bitte um das Handzeichent —
Audch die Mehrheit.

Demnach hat der Bundesrat beschlossen, festzu-
stellen, da6 das Gesetz seiner Zustimmung bedarf,
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und dem Geseiz gemdlB Axt. 84 Abs. 1 und Art. 105
Abs. 3 GG zuzustimmen. AuBerdem hat der Bundes-
rat die vorgeschlagenen EntschlieBungen angenon-
men.

Wir kommen nun zum Steuerinderungsgeselz
1966,

Die Berichterstattung dber dieses Gesetz ist be-
reits im Zusammenhang mit dem Finanzplanungs-
geseiz erfolgt.

Die Empfehlungen des Finanzausschusses ergeben
sich aus Drucksache 521/1/66. AuBerdem liegt ein
Antrag der Freien Hansestadt Bremen in Drudg-
sache 521/2/66 vor.

Herr Senator Dr. Boritscheller (Bremen) wird zur
Begriindung des Anirages sprechen.

Dr. Borttscheller (Bremen): Sehr verehrter Herr
Prdsident! Meine Damen und Herren! Erlauben Sie,
dab ich dem Anfrag der Freien Hansesiadt Bremen,
der Freien und Hansestadt Hamburg sowie der Lan-
der Niedersachsen und Schleswig-Holstein einige
‘Worte zur Begritndung mit auf den Weg gebe,

Der Herr Bundeskanzler hat uns soeben das
behagliche Bild der ,Nestwarme* der kleineren
Staatshereiche vor Augen gefiihrt, Die Kiistenlin-
der miissen gestehen, daB sie in den letzten Jahren
ihre ganze innere ‘Warme haben aufbieten miissen,
um gegen die scharfe Brise anzuheizen, die aus
dem ,Loch im Westen" {iber die Kiistenlinder hin-
wegstreicht. Mit dem Loch im Waesten hat es seine
besondere Bewandtnis. Seit zehn Jahren, wir kén-
hen sogar sagen: seit finfzehn Jahren heklagen
sich die Kiistenlander dariiber, daB die Erschlie-
Bung des deutschen Hinterlandes oder zu Deutsch
die Infrastrukturpolitik der Bundesrepublik west-
lich orientiert und westlich pointiert ist. Hamburg
und Litbeck sind heute noch nichi an das Binnen-
schiffahrtsnetz der Bundesrepublik angeschlossen,
In Niedersachsen sind die Schienenwege zu den
Hifen Nordenham, Brake, Wilhelmshaven und
Emden noch nicht verdieselt. Auf dem Mittelland-
kanal kinnen gegenwartig noch nicht einmal Schiffe
von 1000 t Tragfihigkeit verkehren, wihrend auf
dern Rhein, der in breiter Selbstverstindlidikeit
daliegt, Schubschiffe bis zu 3000 t und mehr verkeh-
ren. Die Hansalinie — die durchgehende AutostraBe
Hamburg—Bremen—Kamen/West — ist noch nicht
fertig, wihrend ich neuerdings hére, daB, nachdem
schon eine durchgehende AutostraBe vom Revier
nach den Niederlanden vorhanden isi, eine zweite
ehesiens gebanut werden soll. Beiderseits des Rheins
sind die Sirecken eleklrifiziert — ausgerichtet nach
dem Westen —, wihrend die Elekirifizierunyg der
grofien Strecken Nordrhein-Westfalen—Bremen—
Hamburg—Libeck nach wie vor fehlt, Es ist zwar
einiges eingeleitet; aber das braucht unendlich viel
Zeit in der Ausfihrung. Es ist deshalb hodh an der
Zeit, daB endlich im nationalen Bereich — ich sage
das mit aller Vorsicht, aber auch mit aller Beto-
nung — etwas geschieht.

Dies vorausgeschickt, nun zu den Rémischen Ver-
tragen! Was ich bis jetzt gesagt habe, war ja schon
vor den ROmischen Vertrigen der Fall. Nach den
ROmischen Veririgen haben dje Verntnftigen
unter den Verkehrspolitikern gemeint, daB, wenn
man eine gemeinsame Verkehrspolitik organisiert,
an erster Stelle die Harmonislerung oder die Egali-
sierung der Wetthewerbshedingungen stehen miisse
und erst an zweiter Stelle die Liberalisierung kime,
Das war auch die Meinung unseres hochverehrten
Bundesverkehrsministers, bis er unter dem EinfluB
von Briissel meinte, man miisse wohl gleichzeilig
Harmonisierung und Liberalisierung in Angriff
nehmen. Die Skeptiker blieben Skeptiker; aber um
den Herrn Bundesverkehrsminister nicht gegeniiber
Briissel im Stich zu lassen, machten sje notgedrun-
gen mit, Als dann aber die Liberalisierung in den
Vordergrund und die Harmonisierung in den Hin-
tergrund trat, wurden eben die gleichen Verkehrs-
politiker rebellisch: sie meinten, so gehe es npun
nicht weiter,

Das war die Lage bis zum 19./20. Oktober dieses
Jahres in Briissel. Da wurde auf Intervention des
franzésischen Verkehrsministers Pisani auf einmal
wieder die alte These hervorgeholt, man miisse
zuerst harmonisieren und dann liberalisieren. Wir
alten Méinner von der Verkehrspolitik waren sehr
glicklich liber diese Volte, die man pldtzlich wieder
zu reiten fiir richtig fand., Aber nach den miserablen
Eriahrungen, die wir mit der Harmonisierung ge-
macht haben, nach dem Leidenswegq, den sie bisher
hat durchmachen miissen, meinten wir, so geht es
nicht weiter, es muf vorab, bevor harmonisiert ist,
etwas als SofortmaBnahmen geschehen. Deswegen
haben die Linderverkehrsminister am 23. Novem-
ber dieses Jahres eine Art Notruf an die Bundes-
republik gerichtet. Sie haben einen BeschluB ge-
faBt, der dahin geht: Bis zur Verwirklichung der
Kostenharmonisierung miisse mit nationale n
MafBnahmen eine ausreichende Weltbewerbsgleich-
heit der deutschen Verkehrstriger gegeniber dem
grenzitberschreitenden Verkehr hergestellt werden.
An diesen Beschluf der Laénderverkehrsminister
raint der Antrag an, den ich im Namen der Kiisten~
linder hier verirete.

Das ist aber noch nicht alles, was den Begriff des
«Lochs im Westen” ausmacht. Vorhin ist hier das
Geselz {ber die Erhohung der Mineraldlsteuer er-
oriert und auch beschlossen worden. Bis jetzt war es
schon so, daB ein Liter Dieselkraftstoff in der Bun-
desrepublik mit 30 Pf und in den Niederlanden mit
nur 2,5 Pf besteuert wird. Durch die Erhéhung um
3 Pf bzw. um 4,5 Pf erhoht sich der Steuersatz fir
den Liter Dieselkraftstoff in der Bundesrepublik von
27 Pf auf 31,5 Pf. Das fithrt zu Tankstellenpreisen in
der Bundesrepublik von rund 50 Pf gegeniiber in den
Beneluxldnder von nur rund 20 Pf. Fir jeden ist
greifbar, daB damit die westlichen Lkw's bis in den
Raum &stlich von Hamburg manévrieren kénnen,
mit allen Vorteilen, die damit verbunden sind.

Dieser Tage ging die Nachricht durch die Presse,
unser groBer Schwesterhafen Hamburg habe den
groBten Umschlag aller Zeiten. Sachte, meine Damen
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und Herren! Das gilt fiir ,schmutzige" Ladung, also
Massengliter wie z. B. Mineral$lumsdhlag, das gilt
nicht fir das hochwertige Stlicdkgut. Was die Zu-
wachsrafen im Stlickgut anlangt, gilt fiir alle deut-
schen Hafen, dab sie stagnieren, dab sie schrumpfen.
Ich darf Thnen allein fir Bremen sagen, daB wir von
1960 bis 1966 650 000 t wertvolles Stiickgut verloren
haben.

Ich habe mir aber auch die Miihe gemacht, nicht
nur die Tonnenzahl festzustellen, sondern auch zu
errechnen, was dieser Verlust finanziell bedeutet.
Der Ausfall an Umsatz im Stiickguiumschlag allein
der bremischen Hafen belief sich von November
1960 bis November 1966 wertmé&Big auf rund 1,1 Mil-
liarden DM, Ich gebe der Phantasie der Herren
Finanzminister der Linder anheim, zu iberlegen,
was ein Umsatzverlust von 1,1 Milliarden DM an
Steuerausfall mit sich bringt. Ich schitze — und das
ist auch eine Uberraschung fiir meinen Kollegen aus
Bremen selber, den Senator fiir die Finanzen Rolf
Speckmann — den Steuerausfall auf Grund der
Schrumpfung des Umsatzes im Stlickgutgeschéit aufl
etwa 110 Millionen DM. Sie werden zugeben, dafi
110 Millionen DM fiir einen Stadtstaat wie Bremen
kein Pappenstiel sind, erst recht nicht, wenn Sie die
110 Millionen PM in den Rahmen des groBen Finanz-
geschehens der Bundesrepublikk stellen. Fast méchte
ich meinen, daB wir, hétien wir diese 110 Millio-
nen DM mehr gehabt, vielleicht in der alten ,golde-
nen’ Lage gewesen wdren, den schwéacheren Lin-
demn in der Bundesrepublik etwas abzugeben, wie
wir es jahrelang getan haben.

So, wie es nun ist, miissen wir hoffen, daf die
Bundesrepublikx uns hilft, diesen Awusfall wieder
wettzumachen, und uns allen hilft, das Loch im We-

- sten zu schlieBen, auf daf es uns an der Kiste wie-

der wirklich anheimelnd ist, daf dort wirklich eine
Nestwdrme” gegeben ist. ,Charity hegins at
home", die Barmherzigkeit — ein christliches Wort
— beginnt zu Hause. Ich meine, wir sollten uns alle
von dem Vorwurf frei machen, daff wir in die natio-
nalistische Tuba stieBen, wenn wir hier die Ziffern
und die Fakien ausbreiten. Das ist ein ganz niich-
terner Tatbestand, den ich hier ausgebreitet habe.
Wir sollten wirklich nicht philanthropisch verkldrt
nach dem Westen starren, sondem da beginnen, wo
wir tatsachlich nicht nur fir die Erwerbswirtschaft
etwas tun konnen, sondern auch fiir die Erhaltung
der Arbeitsplédtze unserer Hafenarbeiter, Diese 110
Millionen DM sind Steuern, die sowohl die Hafen-
arbeiter als auch die verdienende Wirtschaft zu zah-
len haben. So — Herr Prédsident, meine sehr verehz-
ten Damen, meine Herren, Herr Bundesfinanzmini-
ster — bitte ich die Dinge zu sehen.

Prisident Dr. Lemke: Ich danke. Keine weite-
ren 'Wortmeldungen!

Ich lasse zundchst {ber die Empfehlungen des
Finanzausschusses abstimmen. Wer dem Gesetz ge-
m#B Buchstabe a der Drucksache 521/1/66 zustimmen
will, den darf ich um ein Handzeichen bitten. — Das
ist die Mehrheit,

Wir stimmen nunmehr iiber die vom Finanzaus-
schuB zur Annahme empiohlene EntschlieBung unter
Buchstabe b der Drudksache 521/1/66 ab. — Auch das
ist die Mehrheit.

Jetzt ist noch Uiber den Amnfrag der vier Kilsten-
lander in Drudksache 521/2/66 abzustimmen. — Das
ist ebenfalls die Mehrheit.

Demnach hat der Bundesrat beschlossen, dem Ge-
setz gemdl Art. 84 Abs. 1 und Art. 105 Abs. 3 GG
znzustimmen,.Auberdem hat der Bundesrat die zur
Ammahme empfohlenen Entschliefungen beschlossen.

Punki 52 dexr Tagesordnung:

Siebentes Gesetz zur Anderung des Tabak-
steuergesetzes (Zweites Steuerdnderungs-
gesetz 1966) (Drucksache 538/66)

Eine Ausschubempfehlung liegt nicht wvor, da
das Gesetz erst am Freitag letzter Wodhe im Bun-
destag verabschiedet worden ist.

‘Wer dafiir ist, hinsichtlich dieses Gesetzes einen
Antrag gemdf Art. 77 Abs. 2 GG nicht zu stellen,
den darf ich um ein Handzeichen bitten. — Das ist
die Mehrheit.

Demnach hat der Bundesral beschlossen, auf die
Anrufung des Vermittlungsausschusses zu ‘irerzich-
ten.

Punkt 7 der Tagesordnung:

Zweites Geselz zur Anderung des Allgemei-
nen Kriegsfolgengesetzes (2. AndG AKG)
(Drucksache 525/66)

Der FinanzausschuB empfiehlt dem Bundesrat,
dem Gesetz gem&B Art. 134 Abs. 4, Art. 135 Abs. 5,
Ari. 120 a und Art. 105 Abs. 3 GG zuzusiimmen.

Wortmeldungen liegen nicht vor. I¢h stelle fest,
daB der Bundesrati entsprechend beschlossen hat.

Punkt 8 der Tagesordnung:

Gesetz zur Anderung des Geselzes iiber das
Branntweinmonopol (Drucksache 526/66, zu
Drucksache 526/66)

Der FinanzausschulB schldgt dem Bundesrat vor,
hinsichtlich des Gesetzes einen Antrag gemdf
Ari. 77 Abs. 2 GG nicat zu stellen.

Einwendungen werden nicht erhoben; dann ist
s0 beschlossen.

Punkt 10 der Tagesordnung:

Drittes Gesetz zur Anderung und Ergdnzung
des Kriegsopierrechts (Drittes Neuordnungs-
gesetz — KOV — 3. NOG — KOV —}
(Drucksache 501/66)

Von einer Berichierstatiung wird abgesehen.

Der RecatsausschuB empfiehlt dem Bundesrat die
Anrufung des Vermittlungsausschusses gemdl
Art. 7F Abs, 2 GG aus dem in der Drudksache
501/1/66 unter I angefithrten Grunde. Der feder-
fihrende AusschuB fiir Arbeit und Sozialpolitik
empfiehlt, dem Gesetz zuzustimmen und die in der
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gleichen Drucksache unter I Ziff. 2 aufgefiihrte
EntschlieBung zu fassen.

Ich lasse iiber den Antrag auf Anrufung des Ver-
mittlungsausschusses in der Drucksache 501/1/66
unter I abstimmen, Wer dem Antrage auf Anrufung
des Vermittlungsausschusses zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die Min-
derheit; dann ist dieser Antrag abgelehnt.

Nun kommen wir zur Abstimmung {iber die Emp-
fehlung des federfithrenden Ausschusses, dem Ge-
setz gemdl Art. 84 Abs. 1 GG zuzusiimmen Wer
dem zustimmen will, den darf ich um das Hand-
zeichen bitten. — Das ist die Mehrheit,

Demnach hat der Bundesrat beschlossen, dem
Gesetz gemdB Art 84 Abs. 1 GG ruzustimmen.

Ich darf ergénzend zu diesem BeschluB ausdriick-
lich feststellen, daB nach tibereinstimmender Auf-
fassung des Bundesrafes die Ablehnung der An-
rufung des Vermittlungsausschusses Xkeine Auf-
gabe des stdndig veriretenen Rechtsstandpunktes
des Bundesrates in der Frage der Mischverwaltung
bedeutet, sondern dalB sie lediglich erfolgte, um die
Verabschiedung dieses vordringlichen Gesetzes
nicht zu verzégern.

Nun missen wir nodh iiber die EntschlieBuntg in
der Drucksache 501/1/66 unter II Ziff, 2 abstimmen.
Wer dieser EntschlieBung zustimmen will, den bitte
ich um das Handzeichen, — Das ist die Mehrheit.
Demnach ist der Enischliefungsantrag angenom-
men.

Punkt 11 der Tagesordnung:

Neuntes Gesetz iiber die Anpassung der
Renten aus den gesetzlichen Rentenversiche-
rungen sowie iiber die Anpassung der Geld-
leistungen aus der geseizlichen Unfallver-
sicherung {Neuntes Rentenanpassungsgesetz
— 9. RAG) (Drucksache 527/66).

Der Ausschufl filr Arbeit und Sozialpolitik emp-
fiehlt dem Bundesrat, dem Gesetz gemiB Art. 84
Abs. 1 GG zuzustimmen. Darf ich um das Hand-
zeichen bitien. — Das ist die Mehrheit.

Demnach hat der Bundesrat beschlossen, dem
Gesetz gemdfi Art. 84 Abs 1 GG zuzustimmen.

Punkt 13 der Tagesordnung:

Finftes Gesetz zur Anderung des Miihlen-
gesetzes (Drudisache 518/66)

ungd Punkt 14 der Tagesordrung:

Gesetz zur Durchiiihrung der Verordnung
Nr. 70/66/EWG  (Agrarstrukturerhebungsge-
seiz) (Drucksache 528/66, zu Drucksache 528/
66).

Ich darf Ihr Einverstdndnis wvoraussetzen, da8
ich diese beidenr Vorlagen gemidB § 29 Abs. 2 der
Geschéftsordnung gemeinsam beraten lasse,

‘Wer den Vorschidgen der Ausschiisse folgen will,
den beiden Gesetzen gemdf Art. 84 Abs. 1 GG

zuzustimmen, den bitie ich um ein Handzeichen. —
Das ist die Mehrheit; es ist so beschlossen.

Punkt 15 der Tagesordnung:

Geseiz iiber betriebs- und marktwirtschait-
liche Meldungen in der Landwirtschaif
{Drucksache 529/66)

Der federilihrende Agrarausschull empfiehlt, zu
dem Gesetz einen Anfrag gemdf Art. 77 Abs. 2
GG nicht za stellen. Wenn nicht widersprochen wird,
darf ich feststellen, dafi der Bundesrat so beschlos-
sen hat,

Punkt 16 der Tagesordnung:

Zweites Gesetz zur Anderung des Saafgut-
gesetzes (Drudksache 530/66)

Der Bundesrat hat am 14. Oktober 1966 in seiner
Stellungnahme gem&B Art. 76 Abs. 2 GG die Auf-
fassung vertreten, daB das Gesetz seiner Zustim-
murg bedarf. Wenn Sie einverstanden sind, stelle
ich fest, daf der Bundesrat an dieser Auffassung
festhélt. — Sie sind einverstanden.

Der federfithrende Agrarausschuf empfiehit
Ihnen, dem Gesetz gem&Bl Art. 84 Abs. 1 GG zu-
zusiimmen., Wenn dem nicht widersprochen wird,
hat der Bundesrat hiermit so beschlossen,

Punkt 17 der Tagesordnung:

Bundesgesetz zur Einfiihrung des Bundes-
gesetzes zur Regelung der riickerstatfungs-
rechilichen Geldverbindlichkeiten des Deut-
schen Reichs und gleichgestellter Rechtstra-
ger (Bundesriickerstattungsgesetz —- BRiiG)
im Saarland (BRiiG:-Saar) (Drucksache 531/66)

Der federfiilhrende SonderausschuB fiir Wieder-
gutmachungsfragen empfiehlt dem Bundesrat, dem
Gesetz gemdB Art. 134 Abs. 4 und Art. 135 Abs. 5
GG zuzustimmen. Wird dieser Empfehlung wider-
sprochen? — Das ist nicht der Fall. Demnack hat
der Bundesrat so beschlossen.

Punkt 18 der Tagesordnung:

Geselz zu der Vereinbarung vom 20. Juli 1965
2zwischen der Regierung der Bundesrepublik
Dentschland und der Regierung des Konig-
reichs Belgien iiber die Durchffihrung der
Verordnungen Nr. 3 und Nr. 4 des Rates der
Europdischen Wirtschaitsgemeinschait iiber
die Soziale Sicherheit der Wanderarbeitneh-
mer {Drucksache 532/66)

Der AusschuB fiir Arbeit und Sozialpolitik emp-
fiehlt dem Bundesrat, dem Gesetz gemdB Art. 84
Abs, 1 GG zuzusiimmen. Falls sich kein Wider-
spruch erhebt, darf ich feststellen, daB der Bundes-
rat dieser AusschuBempfehlung folgt. — Ich hére
keinen Widerspruch., Dann ist dementsprechend
beschlossen.
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Punkt 19 der Tagesordnung:

1) Gesetz zu dem Abkommen vom 18. April
1966 zwischen der Bundesrepublik Deutsch-
land und dem Konigreich Griechenland zur
Verméidung der Doppelbestieuerung und zur
Verhinderung der Steuerverkiirzung bei den
Steuern vom Einkommen und vom Vermdgen
sowie bei der Gewerbestener (Drudisache
533/66)

b) Gesetz zu dem Abkommen vom 22. April 1966
zwischen der Bundesrepublik Deutschland
und Japan zur Vermeidung der Doppelbe-
steuerung bei den Steuern vom Einkommen
und bei einigen anderen Steuern (Drucksache
534/66)

c) Gesetz zu dem Abkommen vom 13. Juli 1966
zwischen der Bundesrepublik Deuischland und
der Argenfinischen Republik zur Vermeidung
der Doppelbesteuerung aui dem Gebiete der
Steuern vom Finkommen und vom Vermigen
(Drucksache 535/G6)

Der FinanzausschuB schligt dem Bundesrat vor,
den Gesetzen gemih Art. 105 Abs. 3 GG zuzustim-
men. — Icdh sehe keinen Widerspruch. Der Bundes-
rat hat so beschlossen.

Punkt 20 der Tagesordnung:

Entwurf eines Siebenfen Gesetzes zur Ande-
rung des Geseizes fiber Arbeitsvermitilung
und Arbeitslosenversicherung {Siebentes An-
derungsgesetz zum AVAVG) (Drudksache
508/66)

Der AusschuB fiir Arbeit und Sozialpolitik emp-
fiehlt dem BRundesrat, zum Gesetzentwurf gemaf
ATt. 76 Abs. 2 GG die in der Drucksache 508/1/66
aufgefiihrien beiden Anderungen vorzuschlagen und
im fibrigen  gegen die Vorlage, die der Zustimmung
des Bundesrates bedarf, keine Einwendungen zu
erheben.

Ich komme zur Abstimmung iiber die Drucksache
508/1/66, und zwar zunichst Ziff. 1. Wer zustimmen
will, den bitie ich um das Handzeichen. -— Das ist
die Mehrheit.

Ziff. 21 — Ich bitte um das Handzeichen. — Das
ist auch die Mehrheit.

Demnach hat der Bundesrat gemaf Art. 76 Abs. 2
GG zum Gesetzentwurf die soeben angenommene
Stellungnahme beschlossen. Im iibrigen erhebt er
gegen die Vorlage keine Einwendungen.

Der Bundesrat ist der Amnsichi, daB das Geselz
seiner Zustimmung bedari.

Punkt 21 der Tagesordnung:

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des
Arbeitsplatzschutzgesetzes (Drucksache 488/
66}

Die Empfehlungen der Ausschiisse liegen Ihnen
in der Drucksache 488/1/66 vor. Wir kommen zur

Abstimmung iiber Ziff. 1. Ich bitte wmn das Handzei-
chen, — Das ist die Mehzheit,

Ziff. 21 — Mehrheit!
Ziff, 3! — Mehrheit!

Ziff. 4, Widerspruch des Verteidigungsausschusses.
‘Wer Ziff. 4 zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das ist die Minderheit.

‘Wir kommen dann zur Abstimmung {ber Ziif. 5.
Wer Ziff. 5 zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das ist die Mehrheit.

Demnach hat der Bundesrat gemdB Art. 76 Abs.
2 GG die soeben angenommene Stellungnahme be-
schlossen. Im iibrigen erhebt der Bundesrat gegen
den Entwurf keine Einwendungen.

Punkt 22 der Tagesordnung:

Entwurf eines Geseizes iiber eine Gefliigel-
statistik {Drucksache 494/66).

Der federfithrende Agrarausschufi und der Finanz-
ausschuf empfehlen Ihnen, gegen den Gesetzent-
wurf keine Einwendungen zu erheben. Vom Aus-
schub fiir Innere Angelegenheifen wird die sich aus
der Drudksache 494/1/66 unter II ergebende Stel-
lungnahme vorgeschlagen, Wird das Wort dazu ge-
wilnscht? — Das ist nicht der Fall.

Ich lasse nunmehr iher die Vorschlige des Aus-
schusses fiir Innere Angelegenheiten abstimmen und
bitte um Ihr Handzeichen, wenn Sie der Empfehlung
unter 1I, Ziff. 1 zustimmen. - Das ist die Mehrheit.

Nun bitte ich um das Handzeichen, wenn Sie der
Empfehlung unter II Ziff. 2 folgen. — Das ist die
Minderheit,

Mithin hat der Bundesrat zu dem Gesetzentwuzf
gemdB Art. 76 Abs. 2 GG wie soeben beschlossen
Stellung genommen. Im fibrigen erhebt der Bundes-
rat gegen den Gesetzentwurf keine Einwendungen.

Punkt 23 der Tagesordnung:

Entwurf eines Gesefzes zu dem Vertrag vom
13. September 1965 zwischen der Bundesrepu-
blik Deutschland und der Republik Konge
iiber die Forderung und den gegenseitigen
Schutz wvon Kapitalaniagen (Drucksache
506/66}.

Der federfithrende Wirtschaftsausschuf empfiehlt,
gegen den Gesetzentwurf keine Einwendungen ge-
méiB Axt. 76 Abs. 2 GG zu erheben und festzustellen,
daB das Gesetz, wie in den Eingangsworten des Ent-
wurfs vorgesehen, der Zustimmung des Bundesrates
bedarf.

‘Werden gegen diesen Vorschlag Bedenken erho-
ben, oder wird das Wort gewiinscht? — Das ist nicht
der Fall. Dann stelle ich fest, daf der Bundesrat so
beschlossen hat,

Punkt 24 der Tagesordnung:

Eniwurf eines Gesetzes zu dem Protokoll
Nr. 4 vom 16. September 1963 zur Konven-
tion zum Schulze der Menschenrechie und
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Grundhreiheiten, durch das gewisse Redhie
und Freiheiten gew&hrleistet werden, die nicht
bereits in der Konvention oder fm ersten Zu-
satzprotokoll enthalien sind (Drucksache
477/66)

Die Empiehlung des federfiihrenden Rechtsaus-
schusses liegt in der Drucksache 477/1/66 vor. 'Wird
dieser Empfehlung widersprochen? — Das ist nicht
der Fall.

Demnach hat der Bundesrat zu dem Entwurf die
soehen angenommene Stellungrnabme gemiB Art. 76
Abs. 2 GG beschlossen. Im iibrigen erhebt der Bun-
desrat gegen den Entwurf keine Finwendungen.

Punkt 25 der Tagesordnung:

Enlwurf eines Gesetzes zu dem Verlrag vom
13. Juni 1964 zwischen der Bundesrepublik
Deutschland upd der Republik von Portngal
iiber die Auslieferung und die Rechtshilfe in
Strafsachen (Drudisache 507/66)

Der federfihrende Rechtsausschuf ist der Auffas-
sung, dall das Gesetz der Zustimmung des Bundes-
rates bedarif, und empfiehli in Drucksache 507/1/66,
die Eingangsworte des Entwurfs entsprechend zu
fassen, Wird dieser Empfehlung widersprochen? —
Das ist nicht der Fall,

Demnach hat der Bundesrat zu dem Entwurf die
soeben angenommene Stellungnahme gemiB Art, 76
Abs. 2 GG beschlossen. Im iibrigen erhebt der Bup-
desrat gegen den Entwurf keine Einwendungen.

In der Thnen wvorliegenden griinen Drudksache
IIl — 7/1966 habe ich eine Reihe von Verord-

nungen zusammenfassen Iassen, deren unverinderte

Annahme die Ausschiisse empfehlen. Es handelt sich
um folgende Punkte:

Punkt 26:

Drifte Verordnung zur Anderung der Ver-
ordnung dber AbschopfungserméBigungen fiir
Mais, Weichweizen und Bruchreis zur Her-
stellung von Stirke oder Quellmehl (Druck-
sache 510/66)

Punkt 27:

Verordnung zur Anderung der Zwanzigsien
Durchiithrungsverordnung zum Getreidege-
seiz (Abgabeordnung fiir die Miihlenstelle)
{Drudksache 485/66)

Punkt 28:

Verordnung liber das Verbot der Einfuhr und
der Durchfuhr wvon ECinhufern aus Afrika,
Asien, der Tiirkei, Spanien, Porfugal und
Gibraltar (Drucksache 505/66)

Punkt 30:

Neunte Verordnung zur Erginzung der Bei-
tragsklassen in den Rentenversicherungen
der Arbeifer und Angestellten (Drudksache
473/66)

Punkt 31:

Zehnle Verordnung zur Erginzung der Ver-
ordnung iiber das Verfahren bei Anwendung
des § 1255 der Reichsversicherungsordnung
und des § 32 des Angestelltenversicherungs-
geseizes (Drucksache 474/66)

Punkt 32:

Verordnung zur Anderung der Verordnung
fiber die pauschale Berechnung und die Zah-
Iung der Beilrdge zur geselzlichenr Kranken-
versicherung fiir die Dauer des Wehrdienstes
oder des zivilen Ersalzdienstes (Drucksache
498/66)

Punkt 42:

Zweite Verordnung zur Purchiiihrung des
Beweissicherungs- und Fesistellungsgesetzes
{2. BDV) (Drudcsache 513/66)

Punkt 45.

Verordnung iiber die Verlingerung der Zuk-
kerungsirist bei Wein des Jahrgangs 1966
(Drucksache 497/66)

Punkt 48:

Verordnung zur Anderung der Gebiihren-

ordnung fitr MaBnahmen im StraBenverkehr
(Drucksache 496/66)

Punlct 49:

Sechsie Verordnung zur Durchiithrung des
Bundesenischidigungsgesetzes (6. DV-BEQG)
(Drucksache 425/66)

Wer den Empfehlungen der Ausschiisse [olgen
will, den bitte ich um ein Handzeichen. — Das ist
die Mehrheit,

Demnach hat der Bundesrat beschlossen, den auf-
gerufenen Verordnungen zuzusiimmen.

Punkt 29 der Tagesordnung:

Zehnte Verordnung iiber Anderungen der
Bezugsgrdfen fiir die Berechnung vor Ren-
ten in den Rentenversicherungen der Arheiter
und der Angestellien sowie in der knapp-
schaitlichen Rentenversicherung (Drucksache
466/66)

Der Ausschufi fiir Arbeit und Sozialpolitik emp-
fiehlt dem Bundesrat, der Verordnung gemil Art.
80 Abs. 2 GG mit der Mafigabe zuzustimmen, daj
die in der Drucksache 466/1/66 aufgefiihrie Ande-
rung beriicksichtigt wird. Wird dieser AusschuB-
empfehlung widersprochen? — Das ist nicht der Fall.
Dann ist dementsprechend beschiossen.

Punkt 32 der Tagesordnung:

Verordnung iiber die von den Trigern der
Rentenversicherungen der Arbeiter und der
Angesteliten an die Ausgabestellen zu zah-
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lende Vergiitung fiir die Ausgabe und den
Umtausch der Versicherungskarten (ARV-
und AnV-Vergiilungsverordnung fiir Ver-
sicherungskarten) {Drucksache 499/66)

Der AusschuB fir Arbeit und Sozialpolitik emp-
fiehlt dem Bundesrat, der Verordnung gemdl Art. 80
Abs. 2 GG mit der Maligabe zuzustimmen, dab die
in der Drucksache 499/1/66 (neu) aufgefiihric Ande-
rung berticksichtigt wird

Ich komme zur Abstimmung iber die Drucksache
499/1/66 (neu)., Wer dieser Drucksache zustimmen
will, den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist
die Mehrheit, Demnach hat der Bundeszat so be-
schiossen.

Punkt 34 der Tagesordnung:

Erste Verordnung zur Anderung der Ver-
ordnung iiber die Gebilhren fiir die Priifung
der iiberwachungsbediirftigen Anlagen
{Drucksache 500/66)

Per Ausschul far Arbeit und Sozialpolitik emp-
fiehlt dem Bundesrat, der Verordnung geméd Art. 80
Abs. 2 GG mit der MaBgabe zuzustimmen, daB die
in der Drudksache 500/1/66 aufgefiihrte Anderung
beriidksichtigt wird.

Wird dieser Ausschufiempfehlung widersprochen?
— Das ist nicht der Fall. Demnach ist entsprechend
heschlossen.

Punkt 35 der Tagesordnung:

Vorschlag der Kommission der EWG fiir eine
Verordnung des Raies iiber Beihilien an Un-
ternehmen des Eisenbahn-, Strafien- und Bin-
nenschiiisverkehrs (Drucksache 339/66)

Die Empfehlungen ‘der Ausschilsse liegen Thnen in
der Drucksache 339/1/66 (neu) vor.

Abstimmung {ber Ziff, 1. Wer zustimmt, den
bitie ich um das Handzeichen. — Das ist die Mehr-
heit.

Jetzt kommen wir zu Ziff, 2a. Hier liegt ein
Widerspruch. des Ausschusses flir Fragen der Euro-
péischen Gemeinschaiten vor. Wer zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die
Minderheit.

Ziff. 2bl — Das ist die Mehrheit. Damit entfallt
die Abstimmung liber Ziff. 2 c.

Ziff. 2 d bis { und Ziff. 3 bis 5!

(Zuruf: Bitte getrennte Abstimmung zu

Ziff, 41)

Zunéachst Ziff. 2d bis fl Wer zustimmt, den bitte
ich um das Handzeichen. — Das ist die Mehrheit.

Ziff. 31 — Mehrheit!
Ziff, 4! — Mehrheit!
Ziff, 531 — Mehrheit!

Demnach hat der Bundesrat die vorgeschlagene
Stellungnahme in der soeben angenommenen Form
beschlossen. )

Punkt 37 der Tagesordnung:

Vorschiag der Kommission der EWG fiir eine
Verordnung des Rates iiber die Einfiihrung
einer gemeinsamen Handelsregelung fiir Eier-
albumin und Milchalbumin (Drucksache
445/66) ’

Die Empfehlungen der Ausschiisse liegen Thnen in
der Drucksache 445/1/66 vor.

Abstimmung dber Ziff. I, 1 und 2. Hierzu liegt ein
Widerspruch des Ausschusses flir Fragen der Euro-
paischen Gemeinschaften wvor. Wer froiz dieses
Widerspruchs Ziff. I, 1 und 2 zustimmen will, den
bitle ich um das Handzeichen. — Das ist die Minder-
heit. Demnadh hat der Bundesrat von der Vorlage
Kenninis genommen.

Punkt 38 der Tagesordnung:

Verordnung Nr. 170/66/EWG des Rates vom
27. Oklober 1966 betreffend die Erhéhung der
Abschopfungen, die von der Bundesrepublik
Deutschland, vom Kénigreich Belgien und von
der Franzdsischem Republik aui bestimmie
Rinder- und Rindfleischeinfuhren aus dritten
Lindern erhoben werden (Drucksache 461/66)

Die Empfehlungen der Ausschiisse sind aus der
Drucksache 461/1/66 ersichtlich., AuBerdem liegt
Thnen in der Drucksache 461/2/66 ein Antrag des
Landes Nordrhein-Westfalen vor.

Zunichst erfolgt die Abstimmung {iber den An-
trag von Nordrhein-Westfalen Drucksache 461/2/66.
Wer diesem Antrag zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. — Das ist die Minderheit.

Wir miissen nun iiber Drucksache 461/1/66 ab-
stimmen. — Das ist die Mehrheit.

Demnach hat der Bundesrat seine Stellungnahme
in der soeben angenommenen Form beschlossen.

Punkt 39 der Tagesordnung:

Vorschlag der Kommission der EWG fiir eine
Verordmung des Rates zur Znderuny der Ver-
ordnung Nr. 14/64/EWG betreifend die Fest-
setzung der Einfuhrpreise und Abschopiungen
fiir Folgeerzeugnisse auf dem Rindileisch-
markt (Drucksadie 492/66)

Die Empfehlungen der Awusschiisse liegen Ihnen
in der Drucksache 492/1/66 vor.

Abstimmung Gber Ziff. 1. — Angenommen! Damit
entfallt die Abstimmung iiber Ziff. 2.

Ziff. 3| — Angenommen!

 Demnach hat der Bundesrat die vorgeschlagene
Stellungnahme . in der soeben angenommenen Form
beschlossen.

Punkt 40 der Tagesordnung:

Vorschlag der Kommission der EWG fiir eine
Richilinie des Raties iiber den Verkehr mit
vegetativem Vermehrungsgut von Reben
{Drudksache 462/66)
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Die Empfehlungen der Ausschiisse liegen Ihnen
in der Drucksache 462/1/66 vor.

Abstimmung {iber Ziff. | al — Angenommen!

Zu Ziff. 1b muB ich auf den Widerspruch des
Ausschusses fir Fragen der Europdischen Gemein-
schaften hinweisen. Wer trotzdem zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die
Minderheit. ’

Wir kommen zu Ziff, 2 und 3. Auch hier liegt ein
Widerspruch des Ausschusses fiir Fragen der Euro-
pdischen Gemeinschaften vor. Wer Ziff. 2 und 2 zu-
stimmen will, den bitte ich wm das Handzeichen.
- Das ist die Minderheit.

Ziff. 41 — Angenommenl

Demnach hat der Bundesrat die vorgeschlagene
Stellungnahme in der soeben angenommenen Form
beschlossen.

Punkt 41 der Tagesordnung:

Vorschlag der Kommission der EWG zur
Anderung des Vorschlags fiir eine Verord-
nung des Rales zur Anderung der Verord-
nung Nr. 26, Dok. R/1092/66 (AGRI 442)
(Drucksache 519/66)

Die Empfehlungen der Ausschiisse liegen Ihnen
in der Drucksache 519/1/66 vor.

Darf ich um Abstimmung iiber die Ziff. ¢ und 2 a
bis e Abs. 1 bitten. — Das ist die Mehrheii,

Ziff, 2 e Abs. 2] — Angenommen!

Demnach hat der Bundesrat die vorgeschlagene
Stellungnahme in der sogeben angenommenen Form
beschlossen.

Punkt 43 der Tagesordnung:

Zweile Verordnung zur Anderung der Ver-
ordnung iiber die vor den Krankenkassen
den freiberuflich tdtigen Febammen fiir He-
bammenhilfe zu zahlenden Gebiihren (Druck-
sache 489/66)

Darf ich annehmen, da8 das Hohe Haus der Vor-
lage nach MaBgabe der Empfehiung des federfiih-
renden Ausschusses fiir Gesundheitswesen unter I
der Drudtsache 489/1/66 zustimmen willz — Das ist
der Fall.

Damit hat der Bundesrat beschlossen, der Ver-
ordnung gemdafB Art. 80 Abs. 2 GG mif einer Ande-
rung Zuzusiimmen.

Punkt 46 der Tagesordnung:

Verordnung zur Anderung der Allgemeinen
Fremdstoif-Verordnung und anderer lebens-
mittelrechtlicher Verordnungen (Drucdisache
511/66)

Die Empfehlungen der Ausschiisse liegen Ihnen
in der Drucksache 511/1/66 vor.

Kdnnen wir iiber die Empfehlungen des Ausschus-
ses fiir Gesundheitswesen und des Rechtsausschus-

ses unter [ der Drucksache 511/1/66 gemeinsam ab-
stimmen?

Wer der Drucksache im ganzen zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die
Mehrheit,

Demnach hat der Bundesrat beschlossen, der Ver-
ordnung gem&B Art. 80 Abs. 2 GG mit den soeben
angenommenen Anderungen zuzusiimmen.

Punkt 47 der Tagesordaung:

Dritte Verordnung zur Anderung der Kon-
servierungsstofi-Verordnung (Drudtsache
512/66)

Die Empfehlungen der Ausschiisse liegen Thnen
in der Drucksache 512/1/66 vor.

Konnen wir tiber die Empfehlungen des Ausschus-
ses fir Gesundheitswesen und des Rechtsausschus-
ses unter I der Druckache 512/1/66 gemeinsam ab-
stimmen?

Wer den Empfehlungen zustimmt, den bitte ich
um das Handzeichen. — Das ist die Mehrhejt.

Demnach hat der Bundesrat beschlossen, der Ver-
ordnung gemdB Art. 80 Abs. 2 GG mit den soehen
festgelegten Anderungen zuzustimmen.

Punkt 51 der Tagesordnung:

Verfahren vor dem Bundesverfassungsgericht
(Drucksache — V — 12/66)

Der RechtsausschuB schldgt vor, von einer XuBe-
rung und einem Beiiriti abzusehen. — Ich stolle
fest, daB das auch die Meinung des Bundesrates ist;
es ist so beschlossen.

Punkt 53 der Tagesordnung:

Vorschlag der Kommission der EWG fitr eine
Verordnung des Rates helreffend die Fest-
lequng der abweichenden Vorschriffen beim
innergemeinschaftlichen Handel mit Butier
(Drucksache 481/66)

Die Empfehlungen der Ausschiisse liegen Ihnen
in der Drucksache 481/1/66 vor.

Ich darf um Abstimmung {iber Ziff. I bitten. —
Das ist die Mehrheit,

Demnach hat der Bundesrat die vorgeschlagene
Steliungnahme beschlossen.

"'Wir sind am Ende unserer Tagesordnung. Die
niichste Sitzung ist am 10. Februar 1967.

Ich darf lhnen einige ruhige und beschauliche
Weihnachtstage und uns allen Erfolg, GHick und
Gesundheit fiir das ndchste Jahr wiinschen.

Die Sitzung ist geschlossen.

(Ende der Sitzung: 12.08 Uhr.)
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Anlage 1
Drucksache 540/66
Bonn, den 22, Dezember 1966

Das Prisidium des Bundesrates schlégl vor, gemdl
§ 12 Absatz 1 Satz 1 der Geschéfisordnung fiir den
Rest des Geschiftsjahres die folgenden Awusschub-
vorsitzenden zu wéhlen:

Agrarausschuf: Staatsminister D St ibinger,
Rheinland-Pfalz '

Ausschuf fiir Arbeit und Sozialpolitik: Staatsmini-
sterHemsatih, Hessen

AusschuB fiir Fragen der Furopidischen Gemeinschaf-
ten: Ministerprdsident Kiihn, Nordrhein-
‘Westfalen

Finanzausscbub: Minister Kubel, Niedersadisen

Ausschufi fiir Fliichtlingsifragen: Dr.
Seifriz,Baden-Wirttemberg

Minister

Ausschuf fir Gesundheitswesen: Minister Simo -
nis, Saarland

AusschuB fiir Innere Angelegenheiten: Minister Dr.
Schlegelberger, Schleswig-Holstein

AusschuB fiir Kulturiragen: Minister v. Heyde-
breck, Schleswig-Holstein

Rechisausschuf: Senater Dr. Heins en, Hamburg

Ausschul fiir Verkehr wund Posti:
Borttscheller, Bremen

Senator Dur.

Ausschuf fiir Wiederaufbau und Wohnungswesen:
Senator Dipl-Ing. Schwedler, Berlin

WirtschaftsausschuB: Staatsminister Dr. Schedl,
Bayemn

Sonderausschuf  fiir  Wiedergutmachungsiragen:
MinisterBennemann, Niedersachsen

Anlage 2

Erklirung von Ministerprésident Dr. Roder:

Das Saarland gibt zu Punkt 4 der Tagesordnung
folgende Erklarung zu Protokoll

Das Saarland stimmt dem vorliegenden Nachtrags-
haushalt zu, ebenso der Entscaliefung in der Druck-
sache 524/1/66. In dieser EntschlieBung ist bereits
der Haushaltsvermerk in Kapitel 0902 Titel 975
angesprochen worden. Es handelt sich dabei um den
vom Bundestag eingefligten Vermerk fiir die Lei-
stungen des Bundes aus AnlaB des Tarifstreits im
Kohlebergbau, der wie folgt lautef: ,Leistungen
des Bundes sind wvon der Erfilllung der von den
betroffenen Lindern zu leistenden Anteile abhdn-

gig.”

Wiederholt hat der Ministerprésident des Saar-
landes darauf hingewiesen, daf es dem Saarland auf
Grund seiner Finanzsituation unmdglich ist, den
vorgesehenen Léinderanteil zu {ibernehmen. Bei
seiner Zustimmung geht das Saarland deshalb von
der Erwartung aus, dabB in den bereits angelaufenen.
Verhandlungen mit dem Bund ein Weg gefunden
wird, der ihm die Erfiilluny seiner Leistungen ez-
mdglicht.

Berichiigung

302, Sitzung: Auf S. 261 C, 9. Zeile, ist zu lesen:

vorgelegen hat,
(nicht: Bundesrat).

soll der

Bundeshaushalt...

Im iibrigen wurden Einspriiche gegen den Bericht
nicht eingelegt; damit gilt der Bericht geméh § 34
der Geschafisordnung als genehmigt.
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