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Stenographischer Bericht

306. Sitzung

Born, den 17. Marz 1967

Beginn: 10,10 Uhr.

Vizeprisident Dr. Altmeier: Meine verehrien
Damen und Herren! Ich erdffne die 306. Sitzung des
Bundesrates.

Die vorldufige Tagesordnung fir die heutige Sit-
zung liegt Thnen vor. Thnen ist dazu noch rechtzeitig
ein Nachtrag zugeleitet worden, durch den die
Tagesordnung um 2zwel weitere Punkte ergénzt
wird.

Die Punkte 19:

Verordaung iiber die Senkung von Abschip-
fungssitzen bei der Einfuhr von lebenden
Kithen (Drucksache 108/67)

und 24:

Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Aus-
fithrung des Auslindergesetzes (AuslGVwv)
{Drucksache 42/67)

der vorldufigen Tagesordnung sollen abgesetzt und
den zustindigen Ausschiissen zur erneuten Prifung
zugewiesen werden,

Antrige oder Wortmeldungen zur Tagesordnung
liegen nicht vor, Ich kann daher feststellen, daB die
Tagesordnung gemehmigt ist.

Punkt I der Tagesordnung:

Viertes Gesetz zur Anderung des Gesetzes
fiber Umstellung der Abgaben auf Mineralsl
(Drucksache 153/67).

Zur Berichterstattung erteile ich Herrn Minister
Dr. Kassmann das Wort.

Dr. Kassmann (Nordrhein-Westfalen), Bericht-
erstatter: Herr Prasident, meine Dame, meine Her-
ren! Der Bundesrat hat in seiner 304. Sitzung am
10. Februar 1967 hinsichilich des vom Deutschen
Bundestag am 3. Februar 1967 verabschiedeten
Vierten Gesetzes zur Anderung des Gesetzes Uber
Umstellung der Abgaben auf Mineraldl den Ver-
mittlungsausschuf angerufen. Der Vermitilungs-
ausschuB hat einen Anderungsvorschlag beschlos-

sen, der Ihnen in Drudksache 153/67 vorliegt, Ich
darf in gebotener Kiirze dazu folgendes bemerken.

Die Sammlung von AliGl und seine Aufbereitung
zu Schmierd! wurde bisher aus Bundesmitteln ge-
férdert. Die Hohe der Beihilfe betrug gemdl Arti-
kel 8 Abs. 2 des Gesetzes liber Umstellung der
Abgaben auf Mineralsl in seiner bisherigen Fas-
sung in den Jahren 1964, 1965 und 1966 22,90 DM
je 100 kg Schmierdl. Die Zablung dieser Beihilfe
sollte nach der vom Deutschen Bundestag beschlos-
senen Novelle zu dem vorbezeichneten Gesetz zwar
um zwei Jahre verldngert, aber in 1967 auf 17—
DM und fir 1968 auf 14,— DM je 100 kg Schmierd!
gesenkt werden.

Demgegentiber hat der Bundesrat verlangt, die
Beihilfe in Héhe von 19,50 DM in dem genannten
Zeitraum fortzugewihren. Zur Begriindung wird im
wesentlichen auf die gesundheitspolitischen Gefah-
ren hingewiesen, die mit einer miedrigen Beihilfe
verbunden wiren.

Die vom Deutschen Bundestag beschlossenen Bei-
hilfesitze gleichen nach den Feststellungen der Bun-
desregierung den Verlust nicat mehr aus, der bei
den altélverarbeitenden Unternehmen ohne die Bei-
hilfe je 100 kg im Durchschnitt eintreten wiirde. Die
schwerwiegende Folge hiervon wiirde sein, daf die
Altdlsammlung erheblich nachlieBe und mehr Altdl
weggeschiittet oder auf sonstige Weise unsach-
gemaB beiseite gebracht wiirde. Die hierdurch ein-
tretende Gefdhrdung vor allem unseres Trinkwas-
sers stiinde in gar keinem Verhiltnis mehr zu der
Finsparung von z.B. nur 3 Millionen DM, die der
BundestagsbeschluB fiir 1967 bewirken wirde. Aus
diesen Griinden hat der Vermittlungsausschul dem
Verlangen des Bundesrates entsprochen.

Der Deutsche Bundestag hat in seiner 98. Sitzung
am 15. Méarz 1967 den Antrag des Vermittlungsaus-
schusses angenommen. Namens des Vermittlungs-
ausschusses bitte ich das Hohe Haus, zu dem so
getinderien Gesetz die Zustimmungsbediirftigkeit
fastzustellen und die Zustimmung zu erteilen. Die
Zustimmungsbediirftigkeit ergibt sich daraus, daf
das Gesetz itber die Umstellung der Abgaben auf
Mineral$l seinerzeit mit Zustimmung des Bundes-
rates ergangen ist.
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Vizeprdsident Dr, Alfmeier: Ich danke dem
Herrn Berichterstatter. Wird das Wort zur Abgabe

von Erklarungen gewiinscht? —— Das ist nicht der _

Fall.

Dann kann ich davon ausgehen, daB auch der
Bundesrat mit dem Vorschlag des Vermittlungsaus-
schusses einverstanden ist und dem Gesetz, das
der Zustimmung des Bundesrates bedarf, gemé&B
Art. 105 Abs. 3 GG zustimmt. — Jch hore keinen
Widerspruch. Der Bundesrat hat so beschlossen.

Punkt 2 der Tagesordnung:

Geseiz zur Anderung von Verbrauchsteuer-
gesetzen, des Gesefzes {iber das Branniwein-
monopol und des Zoligeseizes (Steueriinde-
rungsgesetz 1967) (Drucksache 110/67).

Zur Berichterstattung erteile ich das Wort Hermn
Finanzminister Qualen (Schleswig-Holstein).

Qualen (Scileswig-Holstein), Berichterstatter:
Herr Prasident! Meine Damen und Herrenl Der
Bundestag hai am 23, Februar 1967 ein fiir die
Finanzwirtschaft des Bundes bedeutsames Gesetz
in der Fassung der Thnen vorliegenden Drucksache
£10/67 werabschiede!. Es soll dazu beitragen, die
Dedkungsliicken im Bundeshaushalt 1967 zu schlie-
Ben.

Der von den Frakiionen der CDU/CS3U7 und SPD
eingebrachte Gesetzentwurf sah vor, die Zahlungs-
fristen bel verschisdenen Verbrauchsteuern, die
teilweise zu zinsloser Kreditgewdhrung des Bundes
an die Steuerzahler fihrten, zu verkiirzen; weiter
sollte die Mineralblsteuerfreiheit des Eigenver-
brauchs der Mineralélherstellungsbetriebe und die
Tabaksteuerfreiheit der Deputate aufgehoben und
die Umsatzsteuervergiitung beim aktiven Eigen-
veredlungsverkehr eingeschrankt werden, Die letzt-
genannten beiden Punkte der Vorlage sind nicht
verwirklicht worden. Der Bundestag war der Mei-
nung, daB die Streichung der traditionellen Tabak-
stenerbefrelung fiir die den Arbeitnehmern zu-
stehenden Deputafe nicht angebracht sei, weil sie
unvermeidliche Auswirkungen auf die Tarifver-
trige in der Tabakindusirie haben wiirde. Die
Umsatzsteuerregelung ist im Hinblick auf das zu
erwartende neue Umsatzsteuersystem, in dem eine
solche Vorschrift gegenstandslos wire, gestrichen
worden. )

Das vorliegende Geseiz schafft fiir den Sleuer-
schuldner kiirzere Zahlungsfristen bei der Tabak-
steuer {ur Zigareiten, bei der Branntweinmonopol-
abgabe, der Schaumweinsteuver, der Kaffeesieuer,
der Teesteuer, der Umsatzausgleichsteuer, der Mine-
raldlsteuer und hei den Zéllen, die schon ab 1. Apri
1967 wirksam werden sollen, Es baseitigt auBerdem,
allerdings erst ab 1. Januar 1968, das sogenannte
Mineraldlsteuerprivileg, das eine steuerfreie Ver-
wendung von Minerald) im Herstellungsbetrieb zu-
1a6t.

Aus diesem Gesetz werden fiir den Bund Mehrein-
nahmen von 915 Millionen DM im Rechnungsjahr
1967 und weitere 162 Millionen DM im Rechnungs-
jahr 1968 erwartet.

Im einzelner ist zu den Anderungen noch folgen-
des zu bemerken.

Bei der Verkilrzung der Zahlungsfristen ist der
allgemeine Grundsatz, daB der Steuerschuldner die
Verbrauchsteuern nicht frither zahlen soll, als er
sie von seinem Abnehmer im Preis der besteuerten
‘Ware erhdlt oder erhalten kann, beachiet worden.
Mit Ausnahme der Zigarettensteuer und der Mine-
raldlstener sind die Zahlungsfristen jeweils um
einen Monat verkilrzt worden. Bei der Zigaretten-
steuer ist die Regelung nur auf die Jahre 1967, 1968
und 1969 beschrénkt. Sie weicht auch von den
ibrigen Regelungen insofern ab, als nur der Zah-
lungstermin des 12, Januar aufl den 27. Dezember
vorgezogen wird, Dadurch erhilt der Bund noch im
Haushaltsjahr 1967 die gewiinschte Mehreinnahme,
andererseits wird die Liguiditdt der Zigaretten-
industrie nur zum Jahresende belastet,

Im FinanzausschuB ist darauf hingewiesen worden,
da die vorgesehene Verkiirzung der Zahlungs-
fristen bei der Schaumweinsteuer die Sektkellereien
zu einer nicht zumutbaren Vorfinanzierung dieser
Steuer zwinge. Der Bundesfinanzminister wird des-
halb nach den im FinanzausschuB abgegebenen Er-
kldarungen die Bestimmungen dieses Gesetzes inso-
weit nochmals fiberpriifen und die gegebenenfalls
notwendige Korrektur anlaBlich einer méglicher-
weise schon 1067 erforderlichen Xnderung des
Schaumweinsteuergeseizes in die Wege leiten.

SchlieBlich ist zur Aufhebung des Mineral®lsteuer-
privilegs zu bemerken, daB dadurch die deutscie
Mineraldlindustrie gegeniiber den anderen EWG-
Lindern benachieiligt wird, weil dort iiberall der
Eigenverbrauch steuerfrei ist. Da die Bestimmung
aber erst zum 1. Januar 1968 in Kraft treten sell,
wird der Bundesregierung Gelegenheit gegeben, sich
in der EWG um eine einheitliche Regelung zu be-
miihen. Sollte das nicht gelingen, so muB zu gege-
bener Zeit eine andere, die deutsche Mineralsi-
industrie nicht benachteiligende Lésung gefunden
werden.

Der Finanzausschu$ schligt Ihnen vor, wegen des
vorliegenden Gesetzes den VermittlungsausschuB
nicht anzurufen.

Vizeprisident Dr. Altmeier: Ich danke dem
Herrn Berichterstatter, Das Wort wird, wie ich sehe!
nicht gewilinscht.

Der Berichterstatter hat namens des Finanzaus-
schusses dem Bundesrat vorgeschlagen, einen An-
trag gemdl Art. ¥7 Abs, 2 GG nicht zu stellen. Die
Freie und Hansestadt Hamburg empfiehlt dem Bun-
desrat, auSerdem die in Drucksache 110/1/67 vor-
gelegte EntschlieBung anzunehmen. Soll dazu eine
Begriindung gegeben werden? — Das Wort hat
Herr Erster Biirgermeister Dr. Weichmann.

Dr. Weichmann (Hamburg): Herr Priasident!
Meine Damen und Herren! Ich kann mich auf die
schriftliche Begriindung beziehen. Im ganzen han-
delt es sich darum, daB wir hier durch eigene MaBG-
nahmen im EWG-Raum eine Diskriminierung der

©r
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A) deutschen Mineralélindustrie vornehmen und sie

‘B)

etwa bei Erwigungen iiber die Neugrindung von
Raffinerien geradezu zwingen, ins Ausland zu
gehen, anstatt ein Teil der deutschen ‘Wirtschaft zu
werden., Deswegen legen wir in Hamburg Wert daz-
auf, daB mdglichst auch hier die Wetthewerbs-
benachteiligung ausgerdwmt wird,

Zum zweiten Punkt unseres Anirages darf ich
mich auf die Vorlage beziehen.

Vizeprisident Dr. Altineier: Wer der Emp-
fehlung des Finanzausschusses, hinsichilich des
Steueranderungsgesetzes 1967 einen Anirag geméh
Art. 77 Abs. 2 GG nicht zu stellen, folgen will, den
darf ich um ein Handzeichen bitten. — Das ist die
Mehrheit.

Nunmehr lasse ich tiber die von Hamburg vor-
gelegie EntschlieBung in Drucksache 110/1/67, die
Herr Professor Dr. Weichmann soeben begrindet
hat, abstimmen. '

(Dr. Kassmann: Bitte getrennte Abstim-
mungl)

— Wir stimmen dann zundchst tber Ziff. 1 ab. Wer
ihr zustimmen will, den bitte ich um ein Handzei-
chen. — Das ist die Mehrheit.

Dann Ziff. 2! — Das ist ebenfalls die Mehrheit.
Darmit ist auch diese Enischliefung angenommen.

Ich stelle fest, daB der Bundesrat entsprechend
beschlossen hat.

Punks 3 der Tagesordnung:

Gesetz {iber die Aufinahme und Bereitstellung
von Krediten zur Belebung der Investifions-
titigkeif und zur Sicherung eines stetigen
‘Wirtschaffswachstums im Rechnungsjahr 1967
{Kreditfinanzierungsgesetz 1967} (Drucksache
111/67).

Zur Berichterstattung erteile ich das Wort Herrn
Finanzminister Qualen (Schleswig-Fiolstein).

Qualen (Schleswig-Holstein), Berichterstatter:
Herr Prisident! Meine Damen und Herren! Das
vom Bundestag am 23. Februar verabschiedete Kre-
ditfinanzierungsgesetz, das Ihnen in der Drudk-
sache 111/67 vorliegt, soll die Rechisgrundlage [tr
einen — bhisher als Eventualhsushalt bezeichneten
— besonderen Imvestitionshaushalt des Bundes
schaffen. Bereits in der Regierungserkldrung wvom
13, Dezember 1966 war der Eventualhaushalt ange-
kiindigt worden. Seine baldige Inkraftsetzung
wurde in den Beschliissen der Bundesregierung vom
19. Januar 1967 vorgesehen. Ziel dieses Haushalts
ist es, zur Uberwindung der gegenwdirtigen kon-
junkturellen Schwierigkeiten die Wirtschaltstéatig-
keit durch staatliche Investitionsmafinahmen zu
beleben. Das Kreditfinanzierungsgesetz gibt dem
Bundesminister der Finanzen die Erpndchtigung, im
Rechnungsjahr 1967 zusdtzliche Kredite bis zur Héhe
von 2,5 Milliarden DM aufzunehmen und die
dadurch beschaffien Geldmittel im Einvernehmen

mit dem Bundeswirtschafisminister zur Finamzie-
rung zusitzlicher Investitionsprogramme in den
durch 8§ 2 bestimmten Bereichen bis zur Hoéhe der
jeweils festgelegien Betrige zu verwenden. Das
bereits angelaufene Soforiprogramm in einem Um-
fang von 850 Millionen DM wird durch § 4 Abs. 2
legalisiert und in den Gesamfrahmen von 2,5 Mil-
liarden DM integriert.

Das Gesetz geht, wie erwihnt, auf einen Entwurf
der Bundesregierung zuriick; es ist jedoch aus Zeit-
griilnden als Imitiativentwuri der Fraklionen der
Regierungsparteien im Bundestag eingebracht und
dort binnen einer Woche verabschiedet worden. Fir
dieses Verfahren hat der Herr Bundesfinanzminister
in der Finanzministerkonferenz vom 9. Februar um
Verstindnis gebeten und dabei ausdriicklich betont,
daB es sich bei einer derartigen Ubergehung des
Bundesrates um eine Auspahme handeln miisse.
Diese Erklirung ist von einem Vertreter der Bun-
desregierung in der Finanzausschufisitzung wieder-
holt worden. Namens des Finanzausschusses machie
ich den Ausnahmecharakter eines derartigen Ver-
fahrens noch einmal mit aller Entschiedenheit unter-
streichen,

Erhebliche Bedenken sind im Finanzausschull ge-
fuBert worden, weil angesichts der nur globalen
Aufteilung der 2,5 Milliarden DM auf die in § 2
genannten Bereiche flir den Finanzausschul und
das Plenum des Bundesrates keine Mdglichkeit be-
steht, die ZweckméBigkeit der einzelnen MaBnah-
men zu priifen und die Gestaltung der Imvestitions-
programme im einzelnen im parlamentarischen Ver-
fahren zu beeinflussen. Dagegen soll nach § 4 Abs. 1
die Zustimmung des Haushaltsausschusses des Bun-
destages fiir die Festlegung der Investitionspro-
gramme — mit Ausnahme des in Abs. 2 geregelten
Sofortprogramms — erforderlich sein. Nadh der vor-
gesehenen Terminplanung fir die Aufstellung und
Durchfiithrung der Programme wird die in § 3 vor-
gesehene Ubernahme der InvestitionsmaBnahmen
in den Entwurf des auBerordentlichen Haushalts fiir
das Rechnungsjahr 1967 im wesentlichen nur moch
deklaratorische Bedeutung haben. Damit sind prak-

tisch Ausgaben des Bundes'in sehr erheblicher Hohe |

der verfassungsrechilichen Mitwirkung des Bundes-
rafes entzogen. Gleichwohl schldgt der Finanzaus-
schuB dem Plenum vor, von der Anrufung des Ver-
mittlungsausschusses wegen dieser Fragen abzu-
sehen, weil die Wirtschaftlage eine schnelle Ver-
abschiedung des Gesetzes notwendig macht. Er emp-
fiehlt jedoch, die Bedenken in Form einer Entschlie-
Bung zum Ausdrude zu bringen, in der inshesondere
die Erwartung ausgesprochen wird, daf in kiinfti-
gen #hnlich gelagerten Fillen — eiwa bei der
Beratung des Stabilitdtsgesetzes — Regelungen
getroffen werden, durch welche die verfassungs-
miBigen Rechte des Bundesrats gewahrt bleiben.

In grundsédtzlicher Hinsicht weist der Finanzaus-
schuB ferner mit Nachdrudk darauf hin, daB nach
seiner Auffassung mit den Leistungen des Bundes
auf Grund des Kreditfinanzierungsgesetzes keine
Dotationsauflagen fiir die Linder verbunden wer-
den diirfen. Etwaige Forderungen nach einer finan-
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ziellen Beteiligung der Léinder wiirden auch im
Widerspruch zu der eindeutigen Erklirung des
Herm Bundesfinanzministiers vor der Finanzmini-
sterkonferenz am 9. Februar 1967 stehen, wonach
der Einsatz der Mittel des Eventualhaushalts nicht
von Dotationsauflagen abhidngig gemacht werden
soll. Diese Erklirung ist nach Auffassung des
Finanzausschusses im Namen der Bundesregierung
abgegeben worden, Ich wire um so dankbarer,
wenn sie heute vor dem Bundesratsplenum wieder-
holt werden wiirde, als bekanntgeworden ist, daB
von einzelnen Ressorts bereits die Forderung nach
Mitleistungen erhoben worden ist.

In diesem Zusammenhang mull ich noch auf die
bel der Ausschufiberatung behandelte Frage ein-
gehen, ob die Mittel des Geseizes nur als Darlehen
vergeben werden kénnen. Eine solche Auslegung
scheint auf den ersten Blick nach der Gesetzesliber-
schrift und der Fassung des § 1 Abs. 2 nahezulie-
gen. Diese Frage ist jedoch in der Ausschufisitzung
von dem Vertreter der Bundesregierung dahin
gehend beantwortet worden, daBb auch Zuschiisse
maglich seien; eine Auslegung des § 1 Abs. 2 im
Sinne ausschlieBlicher Darlehensgewdhrung fiir die
Programme nach § 2 scheide schon deshalb aus,
weil eine Reihe von MaBnahmen, z.B. im Hoch-,
Fernstrafen- und Wasserstraenbau, in Form,
unmittelbarer Verausgabung iiber die Bundesver-
waltung bzw. Bundesauftragsverwaliung vollzogen
werde. Der FinanzausschubB geht von der Erwartung
aus, daB auch heute fiir die Bundesregierung eine
Erklérung abgegeben wird, wonach entsprechend
dem Wesen der jeweiligen MaBnahme und der bis-
her dblichen Finanzierung auch Zuschiisse auf
Grund des XKreditfinanzierungsgesetzes gewahrt
werden kénnen. Wirden fiir Mafnahmen in den
Lindern, die bisher aus dem Bundeshaushalt mit
Zuschiissen gefordert worden sind, die Mittel nach
dem verliegenden Gesetz nur als Darlehen verge-
ben, so hétte das zur Folge, daf die Kosten der-
artiger MaBnahmen — von dem Vorteil des niedri-
gen Zinssatzes abgesehen — in wvoller Hdhe von
den Lindern bzw. von den wiederum dorch die
Lénder zu unterstiitzenden sonstigen Trdgern auf-

. zubringen wéren. Im Ergebnis wiren dadurch die

Lénder mit einer weit ilber andere Mitleistungs-
gquoten hinausgehenden Dotationsauflage belastet.

Endlich ist in der AusschuBiberatung die vom Bun-
destag bei der Verabschiedung neu eingefiigte Be-
stimmung des § 2 Abs. 2 erértert worden, wonach
Gebiete mit Uberdurchschnittlicher Arbeitslosigkeit
bei der Auftragsvergabe bevorzugt zu beriidksich-
tigen sind. Es bestand Ubereinstimmung dariiber,
daB hierdurch die besondere Beachtung der Lage in
Gebieten, in denen die Wirtschaftsabschwéchung
und Cefihrdung des Beschidftigungsstandes in Kurz-
arbeit und Feierschichten zum Ausdruck kommen,
nicht ausgeschlossen wird. Die Probleme der kon-
junkturellen und der konjunkturbedingt wverstirkt
in Erscheinung tretenden strukturellen Schwéichen
waren in Verbindung mit den Zielen des Gesetzes
Gegenstand eingehender Diskussion. Dabei bestand
Einvernehmen darfiber, daB auch und gerade die
Lander zusaizliche Investitionsausgaben bewirken

milBten. Wie schon bei der Behandlung des Zweiten
Gesetzes iiber das Beteiligungsverhilinis an der
Einkommen- und Kérperschaitsteuer ist auf den aus
ihrer Finanzsituation herrithrenden besorgnis-
erregenden Riicdkgang der Investitionsleistungen bei
Lindern und Gemeindenr hingewiesen worden. Da
nach der offiziellen Miiteilung iiber das am 1. Mérz
mit Spitzenorganisationen und Sachverstindigen
gefiihrie Gesprédch des Herrn Bundeswirtschafts-
ministers die in der Zielprojekiion angestrebie
Wacdhstumsrate es erfordert, daB auch die Linder
und Gemeinden ihre Investitionsausgaben nicht
kiirzen, sondern erhéhen, diirfte hier der schwadhe
Punkt in der gesamtwirtschaftlichen Konzeption der
Bundesregierung liegen. Der FinanzausschuB gibt
jedoch der Hoffnung Ausdrudk, daB die zusitzlichen
Investitionen auf Grund des vorliegenden Gesel-
zes zusammen mif den Investitionsanreizen durch
die Abschreibungsvergiinstigungen und den kredit-
politischen Mafinahmen der Bundesbank die er-
hoffte Wirkung haben werden, die Wirtschaftsent-
wicklung aus der gegenwirtigen Schwdicheperiode
herauszufithren und die angesirebte Wadistumsrate
Zu erreichen.

Vor allem im Hinblick auf die Notwendigkeit
einer schnellen Verabschiedung des Gesetzes
schlage ich demgemal namens des Finanzausschus-
ses vor, einen Antrag gemdl Art. 77 Abs. 2 GG
nicht zu stellen und die in der Drucksache 111/1/67
formulierte EntschlieBung anzunehmen.

Vizeprasident Dr. Altmeier: Ich danke dem
Herrn Berichterstatter. Ich eréffne die Aussprache
und erteile das Wort Herrn Ministerprasident Dr.
Filbinger.

Dr. Filbinger (Baden-Wiirttemberg): Herr Pri-
sident] Meine Dame, meine Herren! Die Regierung
des Landes Baden-Wiirttemberg hat erwogen, die
Anrufung des Vermittlungsausschusses zu bean-
tragen, um zu erreichen, dalf entweder § 2 Abs. 2
des Gesetzes, wonach bel der Vergabe von Aui-
trégen aus dem Eventualhaushalt Gebiete mit iibez-
durchschnittlicher Arbeitslosigkeit bevorzugt zu be-
riicksichtigen sind, gestrichen wird, oder daB wenig-
stens der Begriff ,Geblete mit iiberdurchschnittlicher
Arbeitslosigkeit” durch den Begriff ,Gebicte mit
ungiinstiger Arbeilsmarktlage” ersetzt wird.

Die Landestegierung hat groBes Verstdndais fiir
das Anliegen, daB ein erheblicher Teil der zusiiz-
lichen Kreditmittel in Gebiete mit iiberdurchschniti-
licher Arbeitslosigkeit gelenkt werden soll. Sie
mul} aber darauf hinweisen, daB eine Abschwichung
der Wirtschaftstédtigkeit sich nicht nur in hoher
Arbeitslosigkeit in bestimmten Gebieten, sondern
auch auf andere Weise, regional und nach Branchen
verschieden, zeigen kann.

Wichtige Industriebetriebe 2zbgern, Enllassungen
in einem gréBeren Ausmaf vorzunehmen. Sie zeigen
vielmehr das Bestreben, ihre eingearbeiteten hoch-
wertigen Belegschaften méglichst lange zu halten,
damit sie Aufirdge, die nicht zuletzt auch im Hin-
blidk auf den vorliegenden Gesetzentwurf erwartet
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es daher oftmals vor, zur Uberbriickung bestehender
Schwierigkeiten auf Kurzarbeit auszuweichen. Es
kommt hinzu, daB die konjunkiurelle Abschwéchung
sich nicht nur in Kurzarbeit und Arbeiislosigkeit
niederschligt, sondern zum Beispiel auch darin, daB
Castarbeiter in ihre Heimatlinder zuriidckehren.
Dies trifft in besonderem Male auf Baden-Wilrttem-
berg zu, wo die Zahl der zuriickgekehrten ausldn-
dischen Arbeitnehmer weit tiber dem Bundesdurch-
schnitt liegt.

Der Vertreter der Bundesregiening im Finanz-
ausschuB des Bundesrates hat daher mit Recht
darauf hingewiesen, daf die Frage der Arbeits-
losigkeit nur ein sekundidres Merkmal fiir den Ein-
satz der Mittel des Eventualhaushals sein kann.

Die Landesregierung wvon Baden-Wiirtiemberg
geht davon aus, dab die Bundesregierung zu dieser
Erklarung ihres Vertreters im FinanzausschuB steht,
und erwartet, daB auch andere als die Gebiete mit
iiberdurchschnittlicher Arbeitslosigkeit bei der Verx-
gabe von Aufltrdgen aus den zusitzlichen Investi-
tionsprogrammen angemessen beriicksichtigt wer-

_den.

Mit Riicksicht dayauf und um das Inkrafttreten des
Gesetzes nidht zu verzdgern, sieht die Landesregie-
rung davon ab, den Vermittlungsausschuf anzu-
rufen. Sie wird dem Gesetz zustimmen.

Vizeprisident D, Alfmeier: Ich erteile nun-
mehr das Wort dem Herrn Bundesminister fiir An-
gelegenheiten des Bundesrates und der Linder Pro-
fessor Dr. Schmid.

Dr. Schmid, Bundesminister fiir Angelegenhei-
ten des Bundesrates und der Ladnder: Herr Prasident,
meine Damen und Herren! Ich verstehe, dal dieses
Hohe Haus Bedenken iiber die Art und Weise ge-
duBert hat, wie dieses Gesetzgebungsverfahren ge-
handhabt worden ist. Es ist aber nie die Absicht der
Bundesregierung gewesen, den vom Grundgesetz
flir die Gesetzgebung vorgesehenen Gang der Dinge

zu miBachten. Es leidet keinen Zweifel, dal der

Bundesrat einen grundgeseizlichen Anspruch darauf
hat, daB Gesetzesvorlagen der Bundesregierung thm
im ersien Durchgang vorgelegt werden, ehe sie an
den Bundestag gehen.

Auf der anderen Seite haben die Fraktionen des
Bundestages ein ebenfalls unbestreitbares Recht,
Initiativantrdge einzubringen. Das Normale wird
dabei sein, daB sie diese Antrige selbst erarbeiten.
Aber die Fraktiomen haben durchaus das Recht —
das ist wohl auch nie bestritten worden —, sich fiir
ihre Initiativanirige einer Vorlage zu bedienen, die
von der Regicrung erstellf worden ist. Aber ich be-
tone ausdridklich, daf ein solches Verfahren die
strikte Ausnahme bleiben muB. Wenn Jdie Bundes-
regierung sich in diesem Falle mit diesem Verfahren
ginverstanden erkldrt hat, dann wegen der ganz
besonderen Dringlichkeit der Gesetzesvorlage, um
die es sich hier handelt. Denn die angestrebte Wir-
kung wire unter Umstdnden vereitelt oder zumin-
dest abgeschwécht worden, wenn das normale Ge-

seizgebungsverfahren mit den Fristen, die Sie
kennen, eingehalten worden wire, Diese Dringlich-
keitserwdgung war nicht etwa eine solche admini-
strativer Art — das wiirde ein solches Verfzshren
nicht rechtfertigen —, sondern der Grund, weswegen
die Verkiirzung des Gesefzgebungsganges fiir not-
wendig angesehen wurde, war, dal unmittelbar
rasch gehandeli werden mubte, um schwersten
Schaden von unserem Volke abzuwenden. Ich betone
nodh einmal, daB es sich hier um eine sirikie Aus-
nahme gehandeli hat. Ich bitte das Haus um Ver-
stdndnis und — wenn moglich — um Absolution.

Vizepridsident Br. Alitmeier: Ich danke dem
Herrn Bundesminister fiir die soeben abgegebene Er-
klarung, soweit es sich um die Feststellung der
Ausnahme handelt, Aul der anderen Seite, Herr
Bundesminister, sind wir der Auffassung, daB es
selbstverstdndlich Dinge geben kann, die eine be-
sondere Eile notwendig machen. Vielleicht darf ich
anregen, daf wir uns in diesem Fall vorher ent-
sprachend verstindigen und eine Ubereinstimmung
herbeifithren. Es macht zweifellos in der Tifentlich-
keit einen schlecdhten Eindruck, wenn zu lesen war,
daf man diesen Weg gewdhlt habe, um eben letzt-
lich den Bundesrat zu umgehen., Wir haben soeben
gehort, dab das nicht beabsichtigt war, und ich darf
Thnen deshalb fiir die diesbezligliche Erklarung
danken.

Nunmehr erteile ich das Wort Herrn Bundes-
finanzminister Dz, Straul.

Dr. StrauB, Bundesminister der Finanzen: Herr
Priasident, meine Damen und Herren! Zundchst darf
ich dem Herrn Berichterstatter Staatsminister
Qualen fiir seine Ausfiihrungen danken, mit denen
er Inhalt und Zwedk des Kreditfinanzierungsge-
setzes umrissen und die Absicht dargelegt hai, die
die Bundesregierung mit diesem Gesetz verfolgt. Zu-
gleich darf ich auch namens der Bundesregierung
eine gewisse Befriedigung und einen weiteren Dank
dariiber ausdriicken, daB dieses Gesetz, das erst
am 17. Februar in erster Lesung im Bundestag be-
handelt worden ist, bereits heute, also nur vier
‘Wochen spiter — eine fir den Ablauf des Gesetz-
gebungsverfahrens in der Bundesrepublik aufBer-
ordentlich kurze Frist —, vor seiner Vierabschiedung
steht. Die schnelle Behandlung dieses Gesetzes war
fiir die Bundesregierung ein besonders dringendes
Anliegen. Deswegen ist das Kreditfinanzierungs-
gesetz aui diesem Wege eingebracht werden, Ein-
gehende Ausfithrungen dazu hatHerr Bundesminisier
Dr. Carlo Schmid gemacht, dem ich dafiir danken
darf, Es war bestitnmt nicht die Absicht der Bundes-
regierung, Herr Président, den Bundesrat zu um-
gehen. Aber es war die Uberzeugung der Bundes-
regierung, daB MaBnahmen dieser Art sich nur
dann rechizeitig und mit durchgreifendem Erfolg
auswirken konnen, wenn die damit verbundenen
Auftrdge sehr schnell erteilt werden kénnen.

Ich darf hier auch darauf hinweisen, daB auch die
Bundesbank innerhalb einer sehr kurzen Frist
mehrmals MafBpahmen getroffen hat, die auf eine
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schlieBen lassen, die sich doch erheblich von man-
chen Annahmen im Sommer und Herbst letzten
Jahres unterscheidet.

Ich darf in dem Zusammephang, wenn von der
Olffentlichkeit die Rede war, mir auch die beschei-
dene Bemerkung erlauben, daff die verhdltnisméifig
lange Dauer des Ringens um die Erarbeitung der
Richilinien fiir die Vergabe der 660 Millionen nicht
gerade ungeteilten Beifall gefunden hat, sondern
daB die Uffentlichkeit aus qutem sachlichen Grunde
eine rasche Einigung verlangt. Man verhandelt
dartiber ohne Zweifel schon zu lange.

Wie notwendig die von der Bundesregierung vor-
gesehenen zusdtzlichen InvestitionsmaBnahmen zur
Wiederbelebung der Wirtschafistdtigheit sind, wird
durch die wirtschaftliche Eniwicklung in den ersten
Monaten dieses Jahres unterstrichen. Daraus wird
deutlich, daB etwas geschehen muB, und zwar schnell
geschehen muB. Die Bundesregierung kann sich,
glaube ich, in dieser Beurteilung der gegenwirtigen
wirtschaftlichen Situation mit dem Bundesrat einig
wissen.,

Vielleicht ist den Mitgliedern des Bundesrates
auch bekannt, daf die Steuereinnahmen des Bundes
im Januar und Februar, die bei Vorlage des Haus-
halts 1967 mit einem Plus von 109%% gegeniiber dem
Vorjahr angesetzt worden waren, in dem jetzt vor-
liegenden Ergebnis ein Plus von 396 ausweisen. Das
wiirde bedeuten, daB eine Fortsetzung dieser Ent-
widklung {iber das ganze Jahr hin zu einem erheb-
lichen Defizit des immer noch nicht verabschiedeten
Bundeshaushalts 1967 im voraus fithren wiirde. Wir
haben aber schon auf die Unsicherheitsfaktoren im
Haushalt 1967 hingewiesen: den einen, der sich aus
der abermaligen Verschlechierung des Basisjahres
1966 um iiber 900 Millionen ergibt, und den anderen,
dalb moiglicherweise die erwartete und dem Haushalt
in Ubereinstimmung mit der Bundesbank zugrunde
gelegte Wachstumsrate von 5% des nominalen
Sozialprodukts nicht erreicht werden wird.

Nach den Ausfiihrungen des Herrn Berichterstai-
ters lassen Sie mich noch zu einigen Fragen Stel-
lung nehmen, die den Bundesrat bei der Behandlung
dieses Gesetzes bewegen,

Der FinanzausschuB hat Thnen die Annahme einer
EntschlieBung zu den §§ 3 und 4 des Gesefzes
empiohlen. Ich habe grofles Verstdndnis dafiir, wenn
der Bundesrat auf seinen verfassungsrechilich fest-
gelegten Milwirkungshefugnissen bei der Gesetz-
gebung bestehi. Ich habe bereits vorher darauf
hingewiesen, daf eine Umgehung des Bundesrates,
50 wie es FHerr Koliege Carlo Schrnid eingehend be-
grindet hat, wirklich nicht beabsichtigt ist. Aber
wir stehen hier unter Zeit- und Sachzwang. Das ist
der einzige Grund fiir das eingeschlagene Verfahren.

Es diirfte heute kaum einen Zweifel dariiber
geben, daB die Mafnahmen, die das Kreditfinan-
zierungsgesetz ermdglichen soll, sofort in Angriff
genommen und durchgefiihrt werden miissen, wenn
sie den gewinschten Erfolg haben sollen. Aus die-
sem Grunde kann auch die Inangriffnahme der

zusétzlichen InvestitionsmaBnahmen auf keinen Fall
bis zur Verabschiiedung des Haushalts fiir das Jahr
1967 zurlickgestellt werden, wenn auch die hier
gegebenen Kredite in einen besonderen Teil des
auberordentlichen Haushalis 1967 nachtriglich ein-
gebaut werden. Es war auch keinesfalls die Absicht
der Bundesregierung, den Bundesrat von einer Mit-
wirkung bei der Aufteilung der Globalsumme des
§ 2 Abs. 1 und der Festlegqung der Einzelprogramme
auszuschlieBen. Die Bundesregierung hat deshalb
alles darangesetzt, die EinzelmaBnahmen so recht-
zeitiy aufzngliedern, daB sie dem Finanzausschuf
des Bundesrates wie dem Haushaltsausschufi des
Deutschen Bundestages am 14. Mirz 1967, also noch
vor dem zweiten Durchgang, mitgeteilt werden
konnien. Wegen der konjunkturpolitischen Not-
wendigkeiten, die ein schnelles Handeln von uns
verlangen, freue ich mich besonders iiber die ver-
stdndnisveolle Haltung des Finanzausschusses, der
troiz der in der EntschlieBung aufgeworfenen Be-
denken dem Hohen Hause vorgeschlagen hat, die
in den §§ 3 und 4 des Gesetzes getroifenen Rege-
lungen nicht zum AnlaB zu nehmen, den Vermitt-
lungsausschuf anzurufen.

(Wertz: Ausnahmsweisel)

Bei der Bebandlung des Gesetzes im Finanzaus-
schull des Bundesrates hat auch die vom Berichi-
erstatter angeschnittene Frage eine Rolle gespielt,
wieweit der Einsatz der Mittel des Kreditfinanzie-
rungsgesetzes von einer entsprechenden finanziel-
len Beteiligung der Linder — einer sogenannten
Dotationsauflage — abhingig gemacht werde. Ich
habe bereits auf der PFinanzministerkonferenz —
wie der Herr Berichterstatter dankenswerterweise
bemerkt hat — am 9. Februar 1967 erklirt, daB den
Lindern keine Dotationsauflage gemacht werden
sollen. Im {ibrigen sind auch nach dem jetzt vor-
liegenden MHaushaltsgesetz Dotationsauflagen nicht
zwingend vorgeschrieben; in einzelnen Fallen, be-
sonders bei finanzschwachen Lindern, kanr davon
abgesehen werden. Die Mittel des Investitionshaus-
halts sollen zum Zwecke der ‘Wiederbelebung der
allgemeinen Wirtschaftstatigkeit als zusdtzliche Mit-
tel gegeben werden. Dieser Zweck kann nicat da-
durch geféhrdet werden, daB mdqglicherweise ein
Land nichi in der Lage ist, seinerseits entsprechende
Mittel bereitzustellen. Ein schnelles Wirksamwer-
den der InvestitionsmaPBnahmen des Bundes ist nur

-dann gewdhrleistet, wenn die dafiir eingesetzten

Mittel schunell in den Wirtschaftskreislauf flieBen.
Uberdies ist das Volumen des Investitionshaushalis
s0 bemessen, daB die vom Bund vorgesehenen Mit-
tel voraussichtlich ausreichen, den gewiinschten
konjunkturbelebenden Effekt herbeizufihren, wenn
sich die anderen damit verbundenen Fakioren ehen-
falls rechtzeitig heilsam auswirken. Es war deswe-
gen niemals daran gedacht, den Lindern enstpre-
chende Leistungen abzuverlangen. Diese Feststel-
lung gilt auch heute noch, Herr Prisident, in vollem
Umfang.

Der Herr Berichterstatter hat auberdem, wenn ich
es richtig festgehalten habe, erkldri, daB den Lin-
derhaushalten aus den hier gew&hrten Darlehen
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sagte, daB entsprechend dem Wesen der jeweiligen
MaBnahmen und der Art der bisherigen Finanzie-
rung auch Zuschiisse aus diesem Kreditvelumen
méglich gemacht werden miiBten. Nach meiner
Kenntnis der Dinge handelt es sich hier in der Haupt-
sache um etwa 150 Millionen DM aus den 200 Mil-
lionen DM, die fiir landwirtschaftliche Zwecke zur
Verfiigung gestellt werden. Ich dari namens der
Bundesregierung erkldren, daB, wenn auch das

Cesetz im allgemeinen nur Kreditmafnahmen und

Darlehen vorsieht, Zuschiisse auf diesem Gebiet
nicht ausgeschlossen sind, Ick darf das mit der MabB-
gabe tun, daf auf keinen Fall durch MaBnahmen im
Zuge der Ausflihrung dieses Gesetzes den Linder-
haushalten neue Belastungen zufliefen. Ich hoffe,
daf damit dieser Punkt geklart ist.

Durch das Kreditfinanzierungsgesetz in seiner jet-
zigen Form wird es nach Uberzeugung der Bundes-
regierung auch moglich sein, nachhaltige Impulse
auf die Konjunkturentwicklung auszutiben und den
gegenwiirtigen Konjunkfurabschwung aufzufangen,
an dessen Ende allméhlich angekommen zu sein wir
hoffen. Ich sehe mich jedoch auf Grund einiger viel-
leicht verzerrter Darstellungen, die in der Diskus-
sion iiber den Investitionshaushalt laut geworden
gind, veranlaBt, einige Bemerkungen zu machen,

Selbst wenn der Bund durch das Kreditfinanzie-
rungsgesetz in die Lage verseizt wird, zusdtzliche
Investitionsmafnahmen von 2,5 Milliarden DM
durchzufithren, so bedeutet das nicht, daB der Bund
im Celd schwimmt. Ich bin mir auch im Zusammen-
hang mit den 1,5 Milliarden DM kurzfristiger Ver-
schuldung in Erfillung des Offset-Abkommens, auf-
genommen auf dem Geldmarkt durch Begebung
kurzfristiger Papiere, im Zusammenhang mit der
Verschuldung gegeniiber der Bundesbank in Hohe
von 800 Millionen, wofiir die Deutsche Bundesbank
deutsche Nachkriegsschulden, bis 1980 fallig, vor-
zeitig an die USA zurlidigezahlt hat, und im Zusam-
menhang mit diesem Kreditfinanzierungsgeseiz be-
wult, daB damit eine weitere kurziristige Verschul-
dung des Bundes in Hdhe von 4,8 Milliarden oder
mindestens 4 Milliarden DM erfolgt ist. Es muB
eines Tages eine Umsetzung entweder in ordent-
liche Haushaltstitel im Rahmen der Laufdauer der
ausgebenen Papiere vorgenommen werden, oder es
muB, was nur unter groBter Vorsicht geschehen
kénnte, eine Umwandlung in langfristige Kapital-
markttitel erfolgen. Ich mache dabei aus der Mei-
nung der Bundesregierung keinen Hehl, daf der
Kapitalmarkt in erster Linje fir den Investitions-
bedarf der privaten Wirtschaff zur Verflgung ste-
hen soll und nicht durch die difentliche Hand in
dem MaBe ausgerfumt werden kann, dab der Kapi-
talmarkt Fir die Finanzierung privatwirtschaftlicher
Tnvestitionsvorhaben nichi meht in dem notwen-
digen Umfang zur Verfligung steht. Dann bleibt als
drittes Mitiel noch die Prolongierung kurzfristiger
Kredite iibrig.

Also hier schwimmt der Bund nicht im Geld,
sondern der Bund nimmt eine neue Belastung auf
sich, auch mit erheblichen Zinsbelastungen, die sich

im Einzelplan 32, im Schuldenhavshalt auswirken
werden. Diese Schulden miissen eines Tages in
dieser oder jémer Form konsolidiert werden. Die
daraus erwachsenden Belastungen, sowohl Zinsen
wie Riidkzahlungen, sind heute bereits als Datum
in die mittelfristige Finanzplanung eingefitgt, weil
wir gar keinen Grund haben — sei es irgendwann,
sei es auch frithzeitig — uns in eine Euphorie hin-
einzumandvrieren, deren Folgen wir sehr bald zu
spiiren bekommen wiirden. '

Die Finanzierung der vorgesehenen Investitions-
maBnahmen soll insgesamt {iber kurziristige Geld-
markimittel erfolgen, eine Finanzierung also, die
unter normalen Umstinden oder fiir einen priva-
ten Unternehmer nicht in Betracht gezogen werden
kénnte. Diese Art der Finanzierung macht deuilich,
daB es sich hier um ganz aufergewdhnliche MaB-
nahmen handelt, die auf Grund der konjunkturellen
Situation unabweisbar notwendig sind. Die MaB-
nahmen dienen ausschlieBlich — das kann nicht
deutlich genug unterstrichen werden — dem Zweck
siner schnellen Wiederbelebung der Wirtschafts-
tgtigkeit.

Die Bundesregierung hat mit Freude festgestellt,
daf die Arbeitslosenzahl in der ersten Hilfte des
Monats Mirz um 50 000 zurlickgegangen ist, nach-
dem sie bereits in der zweiten Halfte des Monats
Februar entgegen sehr unglnstigen Prognosen
gleichgeblieben war. Es wére aber verfriiht, daraus
gchon zu schlieBen, daB sich etwa der psychologische
Ankindigungseffekt dieses Gesetzes und anderer
MaBnahmen bereifs ,par anticipation” ausgewirkt
hatte. Wir werden ohne Zweifel noch einige Monate
brauchen, um die wirkliche Entwidklung abzuwarten,
und ich kdnnte nur vor einer wverfrithten Euphorie
warnen. Uns stehen noch schwierige Monate bevor.

Strukturellen oder regionalen Cesichispunkien
kann deswegen nur im Rahmen der Zwecksetzung
des Gesetzes Rechnung getragen werden. Dabei mufl
man sich bewuBt sein, daB die Verschuldung zur
Durchitthrung der zusifzlichen InvestitionsmaBnah-
men — wie vorher bereits erwdhnt — eine nicht
unerhebliche Vorbelastung des Schuldenhaushalts
bedeutet, Bei der Art der Finanzierung des Invesfi-
tionshaushalts ist es deswegen berechiigt, pur sol-
che Investitionen zu tifigen, die neben dem schnell
wirksamen konjunkturpolitischen Elfekt auch von
langirisiigem Nuizen fiir unsere gesamtwirtschafi-
liche Entwicklung sind. Dieser Malistab —-da es ja
kein Notstandsprogramm zur Bek&mpfung der Ar-
beilslosigkeit ist — ist auch fiir die Bundestegie-
rung bei der Ausfiillung der Gesamirahmen mit
Einzelvorhaben verbindlich gewesen. Aus diesem
Grunde konnte auch verschiedentlich ge#uBerten
Wiinschen nach einer Pauschalaufschliisselung der
Mittel des Investitionshaushalts oder nach vorran-
giger Berlidksichtigung ausschlieBlich regionaler
oder struktureller Gesichtspunkte nicht Rechnung
getragen werden.

Ich méchte mit aller Deutlichkeit darauf hinwei-
sen, daB wvon der konjunkturellen Wirkung des
Investitionshaushalts nicht zuleizt auch die Steuer-
einnahmen der Jahre 1967 und 1968 abhingen wer-
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den. Das nicht so erfreuliche Ergebnis der beiden
ersten Monate 1967 fiir den Bund habe ich bereits
genannt. Die Einnahmeerwartungen fiir 1967 wer-
den sich, auf das ganze Jabr gesehen, iiberhaupt
nur dann verwirklichen lassen, wenn die Mittel des
Investitionshaushalts gezielt zur Verbesserung der
Konjunktur eingesetzt werden. Ich darf auch daran
erinnern, daB die MaBnahmen des Investitions-
haushalts — selbst wenn sie vom Bund allein ge-
tragen werden — auch zu einer giinstigen Beeinflus-
sung der Einnahmeerwartungen fiir Linder und Ge-
meinden automaiisch fithren werden, wenn der vom
Bund beabsichtigte Zwedk erreicht wird. Die Bun-
desregierung ist deswegen bei der Festlegung der
Einzelvorhaben bemiiht gewesen, zu verhindern, da8
die Mittel des Investitionshaushalts fiir MaBnehmen
eingesetzi werden, die die konjunkturpolitischen
Voraussetzungen nicht erfiillen. Wir kénnen es uns
in dieser Phase nicht leisten, die Mittel des Investi-
tionshaushalts in vielen Kandlen fiir MaBnahmen
zu verwenden, die sicherlich unter anderen Gesichts-
punkten als wiinschenswert und notwendig bezeich-
net werden miissen, aber bei deren Durchfithrung
eine rasche konjunkturbelebende Wirkung nicht zu
erwartelr war. Es wire duberst unsoclide, die im
Wege kurzfristigen Kredits beschafften Mittel fir
Zwedke einzusetzen, die die unbedingt erforder-
liche konjunkturelle AnstoBwirkung von ihrer Na-
tur her nicht haben kénnen. Selbst wenn die Zwedk-
sefzung des Geselzes, die wir sozusagen diszipli-
niert im Auge behelten mufBten, im Einzelfall
zur Zuriikweisung durchaus anerkennenswerter
Ausgabewiinsche gefithrt hat, so darf auch ich bit-
ten, das Geselz in der jetzt vorliegenden Form zu
verabschieden, damit die Bundesregierung in den
Stand versetzt wird, liber die bereits erteilten Er-
méchtigungshescheide des Sofortprogramms hinaus
das in der gegenwiirtigen Situation fiir unsere ge-
samtwirischaftliche Eniwicklung Notwendige zu tun.

Vizeprisident Dr. Altmeier: Wird weiter das
Wort gewiinscht? — Das ist nicht der Fall

Wir kommen zur Abstimmung. Dafiir liegt die
Drucksache 111/1/67 vor. Ich lasse zunichst iiber
den Vorschlag unter a) in der Drucksache 111/1/67
abstimmen. Wer dem Vorschlag des Finanzausschus-
ses folgen will, hinsichtlich des Gesetzes einen An-
trag gemdB Arf. 77 Abs. 2 GG nicht zu stellen, den
bitte ich um das Handzeichen. — Das ist die Mehr-
heit.

Ich lasse dann tiber die vom FinanzausschuBf zur
Annahme empfohlene EntschlieBung unter b} der
Drucksache 111/1/67 abstimmen und bitte um das
Handzeichen, — Das ist ebenfalls die Mehrheit. Der
Bundesrat hat dementsprechend beschlossen.

Punkt 4 der Tagesordnung:

Neunzehntes Gesetz zur Anderung des Lasten-
ausgleichsgeseizes (19. AndG LAG) (Druck-
sache 113/67).

Auf eine Berichterstattung wird verzichiel, Der
Finanzausschuly schligt dem Bundesrat vor, dem

Gesetz gemaB Art. 84 Abs. 1, Art. 85 Abs. 1, Art. 105
Abs. 3 und Art. 120 a Abs, 1 GG zuzuslimmen. Wer
dem Geselz zustimmen will, den bifle ich um das
Handzeichen. — Das ist die Mehrheil; es ist so
beschlossen.

Aus der Mitte des Hauses ist mir der Ihnen in
der Drucksache 113/67 vorliegende Vorschlag einer
Erkidrung zugegangen; sie lautet;

Der Bundesrat hat eingehend erwogen, den
VermittlungsausschuB anzurufen. Er hat nur
mit Riicksicht auf die einmiitige Auffassung des
Bundestages davon Abstand genommen. Der
Bundesrat legt aber Wert daraui zu erkldren,
daf die Méglichkeit der Finanzierung ihm noch
nicht hinreichend gesichert erscheint und dafB
er grundséizliche Bedenken erhebt, Ausgaben-
beschlilsse zu fassen, die erst nach fiinf Jahren
wirksam werden und den kiinftigen Gesetz-
geber préjudizieren.

Wenn ich keinen Widerspruch hére, darf ich fest-
stellen, daB das Haus dieser Erkldrang zustimmt.
— Das ist der Fall.

Punkt 5 der Tagesordnung:

Geselz itber eine Gefliigelstatistik (Drudk-
sache 116/67).

In seiner 303. Sitzung am 22. Dezember 1966
hat der Bundesrat die Auffassung vertreten, daf
dieses Geselz seiner Zustimmung baedarf. Wenn Sie
einverstanden sind, stelle ich fest, daB der Bundes-
rat auch heute an dieser Aufiassung festhall.

Der Agrarausschuff empfiehlt, dem Gesetz gemdh
Art. 84 Abs. 1 GG zuzustimmen. Wenn das Wort
nicht gewiinscht und nicht widersprochen wird, dart
ich festsiellen, daB der Bundesrat dementsprechend
beschlossen hat,

Punkt 6 der Tagesordnung:

Geselz zur Bekimpfung der Dasseliliege
(Drucksache 114/67).

In seiner Stellungmahme gem&B Art. 76 Abs. 2 GG
hat der Bundesrat das Gesetz am 28. Oktober 1966
fir zustimmungshediiritig erklirt. Wenn keine Be-
denken erhoben werden, stelle ich fest, daB das nach,
wie vor die Ansicht des Bundesrates ist.

Der Agrarausschufi, der auf eine Berichtersiattuny
verzichtet hat, empfiehlt, dem Gesetz gemald Art. 84
Abs. 1 GG zuzustimmen. Wenn keine Einwendungen
erhoben werden, stelle ich fest, daB der Bundesrat
50 beschilossen hal,

Punkt 7 der Tagesordnung:

Geselz zu dem Protokoll vom 4. April 1966
zur erneuten Verlingerung des Internatio-
nalen Weizen-Ubereinkommens 1962 (Druck-
sache 115/67).

Der Agrarausschull empfiehlt Thnen, zu dem Ge-
setz einen Anirag gem#f Ari. 77 Abs. 2 GG niciat
zu stellen. — Es wird nicht widersprochen, Dann hat
der Bundesrat demgeméR beschlossen.
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Punkt 8 der Tagesordnung:

Gesetz zu dem Verirag vom 13. September
1965 zwischen der Bundesrepublik Deutsch-
land und der Republik Kongo iiber die For-
derung und den gegenseitigen Schutz von
Kapitalanlagen (Drucksache £17/67).

Der federfiihrende WirtschaftsausscauB empfiehlt
Zustimmung zu dem Geseiz. — Widerspruch erfolgt
nicht. Dann stelle ich fest, dah der Bundesrat be-
schlogsen hat, dem Geselz gemdfB Art. 105 Abs. 3 GG
zuzustimmen.

Punkt 9 der Tagesordnung:

Entwurf eines Geseizes zar Anderung des
Beamienrechisrahmengesetzes (Drucksache
93/67).

Die Empfehlungen der Ausschiisse liegen in der
Drucksache 93/1/67 vor,

Zuerst lasse ich iiber die Einzelvorschlige unter
I abstimmen, und zwar, wenn Sie damit einverstan-
den sind, en bloc, — Ich hére keinen Widerspruch.

Wer den Vorschligen unter I zustimmen will, den
bitte ich um ein Handzeichen. — Das ist die Mehr-
heit.

Damit ist II der Drudkssache erledigt.

Ich stelle fest, daB der Bundesrat gemdB Art. 76
Abs. 2 GG beschlossen hat, zu dem vorliegenden
Gesetzentwurf wie vorgeschlagen Stellung zu neh-
men. Im ibrigen erhebt der Bundesrat gegen den
Entwuri keine Einwendungen. Der Bundesrat ist der
Ansicht, da8 das Geseiz seiner Zustimmung hedarf.

Punkt 10 der Tagesordnung:

Entwurf eines Zweiten Gesetzes zur Ande-
rung des Krankenpflegegesetzes (Drucksache
99/67).

Das Wort zur Berichterstatiung erteile ich Herrn
Minister Simonis (Saarland).

Simonis (Saarland), Berichterstatter: Herr Pra-
sident! Meine Dame! Meine Herren! Nach der im
Jahre 1965 werabschiedeten Fassung des Kranken-
pflegegesetzes konnen Bewerberinnen flir den Be-
such einer Krankenpflegeschule, die lediglich abge-
schlossene Volksschulbildung besitzen, u. a. nur
zugelassen werden, wenn sie eine Pflegevorschule
erfolgreich absolviert haben oder eine Berufsausbil-
dung mit Lehrabschlufprifung nachweisen; nach der
Ubergangsvorschrift des § 19 Abs, 4 wird jedoch
von. diesen Voraussetzungen bei Bewerberinnen,
die die Volkschule bis zum 1. Oktober 1968 abge-
schlossen haben, abgesehen. Diese gegeniiber der
urspritnglichen Fassuug des Gesetzes verlingerte
Dauer der Ubergangsirist geht auf die erfolgreiche
Anrufung des Vermittlungsausschusses durch dieses
Hohe Haus zuriick. Schon damals hatte der Bundes-
rat darauf hingewiesen, daf der pflegerische Dienst
in den Krankenhiusern der Bundesrepublik auf
den Nachwuchs aus den Reihen geeigneter Volks-
schitlerinnen angewiesen ist,

Der Initiativentwurf des Landes Niedersachsen
erstrebt nunmehr eine Verlingerung der Frist,
innerhalb deren auf die Realschul- oder Berufsaus-
bildung verzichtet wird; die Zulassung zu einer
Krankenpflegescdiule soll danach ohne Nachweis des
Realschulabschlusses oder einer Berufsausbildung
méglich sein, wenn die Volksschulbildung bis zum
1. Oktober 1972 abgeschlossen ist.

Ausgangspunkt dieses Anliegens ist die Feststel-
lung, daB ohme Verlingerung der Ubergangszeit
der Nachwuchs fiir Kranken- und Kinderkranken-
schwestern ernsthaft gefahrdet sei. Erst nach etwa
fiinf Jahren und umfangreicher Offentlichkeitsarbeit
werde sich eine ausreichende Zahl von Volksschile-
rinnen zum Besuch einer Pflegevorschule entschlie-
Ben cder andererseits eine ins Gewidcat fallende Zahl
von Realschiilerinnen mit Abschiul den Schwestern-
beruf ergreifen wollen. Zudem mangle es an Pflege-
vorschulen.

Diese Gesichtspunkte beherrschten auch die Bera-
tung im AusschuB fiir Gesundheitswesen. Dabei
wurde am Grundsatz der schulischen Voraussetzun-
gen, wie sie § & des Krankenpflegegeseizes vor-
sieht, festgehalten; jedoch erschienen die Sorgen des
Landes Niedersachsen wegen der Folgen der zu
kurzen Ubergangsfrist begrindet. Zwar wird zur
Zeit teilweise eine vermehrte Meldung von Volks-
schiilerinnen 'zu Pflegevorschulen beobachtet; aber
die Ausbildungsplétze reichen nicht iUberall aus.
Finanzielle Griinde lassen derzeit eine wesentliche
Vermehrung wvon Ausbildungsplétzen durch die
Krankenhaustrdger sowie eine nennenswerte Unter-
stitzung solcher MaBnahmen durch die Lédnder
nicht zu. Es hat sich im iibrigen gezeigt, dab auch
Volksschiilerinpnen den gesteigerten theoretischen
Unterrichtsanforderungen in der Regel gewachsen
sind, Nach letzter Aussage des Bundesministeriums
fiir Gesundheitswesen fehlen zur Zeit etwa 25000
bis 30 000 Pflegekrifte, davon 70 %o Krankenschwe-
stern und -pfleger.

Bei dieser Sachlage sah der AusschuB filr Ge-
sundheitswesen als oberste Richtschnur seiner Be-
ratung das Ziel an, den Kranken eine ausreichende
Zahl geniigend ausgebildeter Krankenschwestern zu

sichern. "Unter diesem Gesichispunkt wurde eine

Gegenmeinung, wonach mit der Verlingerung der
Ubergangsfrist eines der wesentlichen Ziele der
Anderung des Krankenpflegegesetzes, ndmlich die
verbesserte Vorbildung der Krankenschwestern, auf
lingere Zeit aufgegeben werde und der Gesetzent-
wurf notfalls auch im néchsten Jahr noch rechizeitig
komme, vom Ausschub nicht {ibernommen.

Namens des Ausschusses fiir Gesundheitswesen
richte ich an das Hohe Haus die Bitte, der Empfeh-
lung zu folgen, das Gesetz nebst Begriindung im
Deutschen Bundestag einzubringen.

Vizeprdsident Dr. Altmeier: Ich danke dem
Herrn Berichierstatter.

Wird das Wort gewiinscht? — Das ist nicht der
Fall.
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Der Ausschuf fiir Gesundheitswesen schlagt, wie
wir soeben gehdrt haben, dem Bundesrat vor, den
Gesetzentwurf nebst Begriindung gemiB Art. 76
Abs. I GG beim Deutschen Bundestag einzubringen.
Wer der Einbringung zustimmt, den bitte ich um
ein Handzeichen. — Das ist die Mehrheit.

Demnach hat der Bundesrai beschlossen, den
Entwurf eines Zweiten Geselzes zur Anderung des
Krankenpflegegesetzes nebst Begrindung gemiB
Art. 76 Abs. 1 GG beim Deutschen Bundestag ein-
zubringen. Der Bundesrat ist der Ansicht, daB das
Gesetz seiner Zustimmung bedari.

Punkt 11 der Tagesordnung:

Bestallungsordnung  fiir
sache 83/67).

Die Empfehlungen des federfithrenden Ausschus-
ses flir Gesundheitswesen sowie des Ausschusses
fir Kulturfragen und des Agrarausschusses liegen
in der Drucksache 83/1/67 vor. Wenn das Wort
nicht gewiinscht wird, kénnen wir in die Abstim-
mung Uber die Empfehlungen eintreten.

Ich rufe T Ziff. 1 auf, Wer zustiromt, den bitte ich
um ein Handzeichen. — Das ist die Mehrheit.

Dann Ziff. 28 und b. Ich mache darauf aufmerk-
sam, daf bei Annahme Buchst. ¢ entfillt. Wer 2 a
und b zustimmt, den bitie ich um ein Handzeichen.
— Das ist die Minderheit.

Dann Jasse ich tber Ziff. 2 ¢ abstimmen, — Das
ist die Mehrheif.

Konnen wir jetzt iiber die Ziffern 3 bis 13 global
absiimmen?

Tierdrzte (Druck-

{Widerspruch.)
— Wir stimmen einzeln ab.
Ich rufe Ziff. 3 auf. — Mehrheit!
Ziff. 41 — Ebenfalls die Mehrheit!
Ziff. 5 al — Das ist die Mehrheit!
Ziff. 5b aal — Das ist die Mehrheit!
Ziff. 5b bb! — Ebenfalls die Mehrheit]
Ziff. 5 ¢l — Mehrheit]

(Zuruf: Uber die restlichen Ziffern kann
global abgestimmt werden!)

— Dann stimmen wir ab tber Ziff, 6, Ziff. 7, Ziff. 8
Zusammen mit Ziff. 11 und Ziff. 13, Ziff. 9, Ziff, 10
und Ziff. 12. — Das ist ebenfalls die Mehrheit.

Demnadh hat der Bundesrat beschlossen, der Ver-
ordnung mit der soeben festgelegten MaBgabe ge-
mdh Art. 80 Abs. 2 GG zuzustimmen.

Punkt 12 der Tagesordnung:

Allgemeine Verwaltungsvorschrift fiir das
Verfahren bei der amtlichen Untersuchung
von vorbehandelfen Eiprodukien (Drudisache
66/67).

Die Empfehlungen des Ausschusses fiir Gesund-
heitswesen finden Sie in der Drucksache 66/1/67
(neu). Aullerdem liegt ein Antrag der Freien und

i

Hanpsestadt Hamburg in Drucksache 66/2/67 [(neu)
VOr.

Ich lasse zundchst lber die Drucksache 66/1/67
(neu) abstimmen.

Wer dem Buchst. a zustimmt, den bitte ich um das
Handzeichen. — Das ist die Mehrheit.

Dann Budhst. b! — Das ist ebenfalls die Mehrheit.

Jetzt der Antrag der Freiem und Hansestadt
Hamburg Drucksache 66/2/6% (neu). Hier heiBt e¢s
im Einverstdndnis mit dem antragstellenden Land
am Anfang des zweiten Absatzes der Begritndung:
«Der Bundesrat ist der Auffassung...". Wer dem
Antrag zustimmi, den bitte ich um das Handzeichen.
— Das ist die Mehrheit; der Antrag ist angenommen.

Demnach hat der Bundesrat beschlossen, der All-
gemeinen Verwaltungsvorschrift mit der sceben
festgelegien Mafigabe nach Art. 84 Abs. 2 GG
zuzusiimmen.

Punkt 13 der Tagesordnung:

Erste Verordnung zur Durchiiihrung des Lin-
derfinanzausgleichs im Ausgleichsjahr 1967
{Drucksache 104/67).

Der FinanzausschuB schlagt dem Bundesrat vor,
der Verordnung gemil Art. 80 Abs. 2 GG xuzu-
stimmen.

Wird das Wort gewinscht? — Das ist nicht der
Fall.

Ich stelle fest, daB der Bundesrat entsprechend
beschlosser hat.

Wertz (Nordrhein-Westfalen): Das Land Nord-
rhein-Westfalen gibt eine Erkldrung zu Protokoll, *)

Punkt 14 der Tagesordnung:

~-Verordnung zur Durchiiihrung des § 11
Abs. 3 des Rechistriger-Abwicklungsgesetzes
(Drucksache 98/67).

Die Empfeblungen der Ausschiisse liegen in der
Drucksache 98/1/67 vor. Der FinanzausschuBf und
der AusschuB fiir Innere Angelegenheiten schlagen
dem Bundesrat vor, der Verordnung unverindert
zuzustimmen. Der Ausschufi fiir Arbeit und Sozial-
politik empfiehlt Zustimmung unter Beriicksichti-
gung der in Abschnitt I der Drucksache vorgelegten
Anderung.

Ich lasse zundchst itber den Vorschlag des Aus-
schusses flir Arbeit und Sozialpolitik unter I ab-
stimmen. Wer zustimmt, den bitte ich um das FHand-
zeichen, — Das ist die Mehrhait.

Ich stelle fest, daB der Bundesrat beschlossen hat,
der Verordnung gemiB Art. 80 Abs. 2 GG nach
MaBgabe der angenommenen Anderung zuzustim-
men.

Punkt 15 der Tagesordnung:

Verwaltungsanordaung zur Anderung und
Ergéinzung der Verwaltungsanordnung fiber

*) Siehe Anlage
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die Anerkennung steuerbegiinstigter Woh-
nungen nach dem Zweiten Wohnungsbau-
gesetz sowie iiber die Grundstenervergiinsti-
gung nach dem Ersten und Zweiten Woh-
nungsbaugesetz des Bundes in der Fassung
vom 25. August 1961 (Drucksache B5/67).

Die Empfehlungen der Ausschiisse liegen in der
Drucksache 65/1/67 vor, Der Finanzausschul hat
unter II Zustimmung ohne Anderungen empfohlen.
Der Ausschuli fiir Wiederaufbau und Wohnungs-
wesen sdilégt vor, der Verwallungsanordnung mit
der MaBgabe der unter I wverzeichneten Anderun-
gen zuzustimmen.

Ich lasse zunéchst {iber die vorgeschlagene Ande-
rungen getrennt abstimmen.

Wer der Ziff. 1 zustimmt, den bitte ich wm das
Handzeichen. — Das ist die Mehrheit,

Ziff. 21 — Ebenfalls die Mehrheiil
Ziff. 3] — Auch das ist die Mehrheitl
Ziff. 41 — Gleichfalls die Mehrheit!

Demnach hat der Bundesrat beschlossen, der
Verwaltungsanordnung gem&B Art. 84 Abs. 2 und
Art. 108 Abs. 6 GG nach Mafigabe der angenom-
menen Apderungen zuzusiimmen.

Punkt 16 der Tagesordnung:
Allgemeine Verwaltungsvorschriff lber die

Anderung und Erginzung der Gewerbe-

steuer-Richtlinien 1964 (GewS{ER 1966)

(Drudksache 118/6%).

Der FinanzausschuB und der Ausschuf fiir Innere
Angelegenheiten empfehlen dem Bundesrat, der
Vorlage gemiB Art. 84 Abs. 2 und Art. 108 Abs. 6
GG zuzustimmen., — Dem wird ni¢ht widersprochen.
Der Bundesrat hat so beschlossen.

Punkt 17 der Tagesordnung:

Verordnung tber die Feststellung des Bor-
senpreises von Weripapieren (Drucksache
112/67).

Der Wirtschafts- und der Finanzausschufi emp-
fehlen iibereinstimmend, der Verordnung gemdab
Art. 80 Abs, 2 GG zuzustimmen. Es erfolgt kein
Widerspruch. Ich stelle fest, daB der Bundesrat so
beschlossen hat. '

Punkt 18 der Tagesordnung:

Verordnung iiber die Jagdreiten (Drucksache
7767, ) ’

Auf eine Berichierstattung wird wverzichtet, Das
Wort hat der Herr Bundesminister fir Angelegen-
heiten des Bundesrates und der Lander, Professor
Dr. Schmid.

Dr. Schmid, Bundesminister fir Angelegenhei-
ten des Bundesrates und der Lander: Herr Prédsident,
meine Damen und Herren! Ich habe hier fiir den
Herrn Bundesminister fiir Erndhrung, Landwirtschaft
und Forsten eine Erklirung abzugeben.

Der Bundesminister fiir Emihrung, Landwirtschaft
und Forsten ist mit den vom Agrarausschull des
Bundesrates am 2. Mdrz beschlossenen Anderun-
gen zum Entwurf einer Verordnung iber die Jagd-
zeiten im Grundsatz bis auf die folgenden beiden
Punkte einverstanden.

Zu § 1 Abs. 1 und Abs, 2:

Erstens. Der AgrarausschuB des Bundesrates hat
die folgenden Wildarten: Schwarzwild, mehr als
einjahrig; Wildkanincien; Fichse; Iltisse; Wiesel;
Nerze; BliBhithner und Haubentaucher in Absatz 1
gestrichen und fiir diese Tiere in Absatz 2 die ganz-
jéhrige Bejagung mit Ausnahme der Setz-, Brut-
und Aufzuchtzeiten (§ 22 Abs. 4 des Bundesjagd-
gesetzes) vorgesehen.

Hiergegen bestehen gewisse rechiliche Bedenken,
denn die Sorgfaltspflicht der Jéger wird mit dieser

Regelung iiberfordert, weil ohnehin bei der J agd- -

ausiibung die tatsdchlichen Setz-, Brut- und Awuf-
muchizeiten mit ihren Schwankungen zu beachten
sind (§ 22 Abs. 4 BJG). Diese kaum zumutbare Ver-
lagerung der Verantwortung wvom Gesetzgeber auf
alle Jiger wird im Entwurf vermieden, weil bei der
Festlegung der Jagdzeiten die Setz-, Brut- und Auf-
zuchtzeiten berticksichtigt wurden.

Die Anderungen des Agrarausschusses bei § 1
Abs, 1 und 2 erschweren somit die Jagdausiibung,
wag der Entwurf im Hinblick auf die Strafbestim-
mungen in § 38 BJG gerade vermeiden wollte.

Zweitens. Gegen die vorn Agrarausschul fest-
gelegten Jagdzeiten fiir Ringel- und Tirkentauben
vom 1. August bis 30. April und fiir Wildenten
(aufier Brand-, Eider- und Kolbenenien) vom 1. Au-
gust bis 15. Januar bestehen rechiliche Bedenken.
Nach ornithologischen Gutachten iiberschneiden sich
die Brut- und Aufzuchtzeiten, in denen nach § 22
Abs, 4 BJG die Bejagung der Elterntiere untersagt
ist, mit diesen Jagdzeiten.

Falls der Bundesrat sich die Vorschlage des Agrar-
ausschusses zu eigen macht, trigt der Bundesmini-
ster fir Erndhrung, Landwirtschafi und Forsten
ernste Bedenken, die Verordnung zu erlassen.

Ich habe damit meiner Pflichi geniigt.

Vizeprisident Dr. Altmeier: Wird hierzu das
Wort gewiinscht? -— Herr Minister von Lautzl —
Jetzt kommen die Jiger!

von Laumtz (Saarland): Herr Président, meine
Damen, und Herren! Ich mub offen gestehen, daf ich
nunmehr eigentlich am Ende meiner Kenntnisse bin.
Ich muB sagen, ich kann jetzt nicht mehr ibersehen,
wie der alte Regierungsentwurf, wie das, was nun-
mehr der Herr Bundesminister gesagt hat, wie das,
was der AgrarausschuB gesagt hat, und das, was in
dem Antrag von Baden-Wiirttemberg gesagt” wird,
noch irgendwie auf einen Nenner gebracht werden
kann. Ich mochie also beaniragen, die Axngelegen-
heit auf Grund dieser Erklarung nochmals an den
Ausschull zurliickzuverweisern.
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Vizeprédsident Dr. Altmeier: Das wire dann
das ,Jagerlatein”!
{Heiterkeit.)

Sie haben gehdrt, Herr Minister von Lauiz hat
vorgeschlagen, die Vorlage an den AgrarausschuB
zuriickzuverweisen, Ist das Haus damit einverstan-
den? — Das ist der Fall; es geschieht so, — Hoffent-
lich wird alles Jédgerlatein jetzt klargestellt!

Punkt 20 der Tagesordnung:

Vorschlag fiir die Bestellung des Prasidenten
der Landeszentralbank in Rheinland-Pialz
(Drucksache 100/67, zu Drucksache 100/67).

Zur Abstimmung bitte ich die vorliegenden itber-
einstimmenden Empfehlungen des federfithrenden
Wirtschaftsausschusses und des Finanzausschusses
zur Hand zu nebhmen. Bei Zustimmung bitte ich um
Ihr Handzeichen. — Das ist die Mehrheit.

Danach hat der Bundesrat beschlossen, Herrn
Professor Dr. Dahlgriin mit Wirkung vom
1. Juni 1967 fiir die Dauer von zwei Jahren erneut
als Prisidenten der Landeszentralbank in Rhein-
land-Pfalz dem Herrn Bundesprésidenten gemiB
§ 8 Abs. 4 des Gesetzes iiber die Deutsche Bundes-
bank zur Ernennung vorzuschlagen.

Punkt 21 der Tagesordnung:

Bestellung eines stellvertretenden Miltglieds
im Beirat des Deutschen Bundestages fiir han-
delspolitische Vereinbarungen (Drucksache
103/67).

Ich verweise auf die Drucksache 103/1/67. Ich darf
Sie bitten, diese Drucksache zur Hand zu nehmen,
und bitte bef Zustimmung um IYhr Handzeichen. —
Das ist die Mehrheit.

Danach hat der Bundesrat beschlossen, Hermn Lid.
Ministerialrat Dr. Graf {(Nordrhein-Westfalen) an-
stelle des in den Ruhestand getretenen Lid., Mini-
sterialrat Dr. Muhs (Nordrhein-Westfalen) zum
Stellvertreter eines Vertreters des Bundesrates im
Beirat fiir handelspolitische Vereinbarungen des
Deutschen Bundestages zu bestellen.

Anlage

Punkt 22 der Tagesordnung:

Verdulerung einer Teililtiche der ehem.
Infanterie-Kaserne in Niirnberg-Schweinau an
die Stadt Nitrnberg (Drucksache 102/67).

Der FinanzausschuB schligt vor, der VerauBierung
zuzustimmen. Sie sind einverstanden? — Dann hat
der Bundesrat demgemaB beschlossen.

Punkt 23 der Tagesordoung:

Rechnung und Vermégensrechnung des Bun-
desrechnungshofes fiir das Rechnungsjahr
1964 — Einzeiplan 20 (Drucksache 107/67).

Der Finanzausschuli schlégt dem Bundesrat vor,
dem Présidenten des Bundesrechnungshofes die
erbetene Entlastung gemdlB § 108 Abs. 3 der Reichs-
haushaltsordnung zu erteilen. -— Einwendungen
werden gegen diese Empfehlung nicht erhoben. Es
ist so beschlossen.

Punkt 25 der Tagesordnung:

‘Wahl eines Mitglieds des Rundiunkrates der
Rundfunkanstalt Deutschlandiunk (Druck-
sache 142/67).

Hier wird Thnen vorgeschlagen, fiir den Rest der
Amtszeit des aus dem Rundfunkrat der Rundiunk-
anstalt Deutschlandfunk ausgeschiedenen Herrn
Staatssekretdrs Dr. Walter Miiller Herrn Minister
Dr, Fritz Kassmann zu wihlen, Wer diesem
Vorschlag zustimmen will, den bitte ich um ein
Handzeichen. — Das ist einslimmig beschlossen.

Damit sind wir am Ende der heuiigen Sitzung.
Ich berufe die mdchste Sitzung ein auf Freitag, den
7. April 1867, 10 Uhr, und schlieBe die heulige Sit-
ZURng.

(Ende dez Sitzung: 11.24 Uhr)

Feststellung gemds § 34 der Geschiftsordnung

Einspriiche gegen den Bericht iiber die 305. Sitzung
sind nicht eingelegt worden; damit gilt der Berichi
gemdl § 34 der Geschaftsordnung als genehmigt,

Erklirung des Landes Nordrhein-Westfalen zu
Punkt 13 der Tagesordnung:

Erste Verordeung zur Durchiithrnng des Lin-
derfinanzausgleichs im Ausgleichsjahr 1967.

Die Verordnung beruht auf dem Geseiz ither den
Finanzausgleich unter den Ldndern vom Rechnungs-
jahr 1965 an (Linderfinanzausgleichsgesetz 1965).
Nordrhein-Westalen hat seinerzeit im Bundesrat
gegen dieses Gesetz gestimmi, Es hat gegen das

Finanzausgleichsgesetz

verfassungsrechiliche Be-

denken und kann daher nicht einer Verordnung zu-
stimmen, die auf Grund dieses Geseizes ergehen
soll. BEs wird sich daher der Siimme enthalten.
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